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ВВЕДЕНИЕ 


История неодолимо идет по пути револю- 
ционного преобразования мира, откры- 
тому Великим Октябрем. С каждым годом крепнут и расши- 
ряются международные позиции социализма. Растут успехи 
национально-освободительного движения. Трудящиеся усили- 
вают классовую борьбу против гнета монополий, против экс- 
плуататорских порядков. Все больший размах приобретает ре- 
волюционно-демократическое, антиимпериалистическое движе- 
ние. Идеи Великого Октября овладевают сознанием все новых 
и новых миллионов людей на нашей планете. «Ни одно из собы- 
тий мировой истории, — говорил Генеральный секретарь 
ЦК КПСС, Председатель Президиума Верховного Совета СССР 
товарищ Л. И. Брежнев в докладе на совместном торжествен- 
ном заседании Центрального Комитета КПСС, Верховного Со- 
вета СССР и Верховного Совета РСФСР, посвященном 60-й го- 
довщине Великого Октября, — не имело таких глубоких, долго- 
временных последствий для человечества, как Великая Октябрь- 
ская социалистическая революция. Зарницы октябрьской грозы 
осветили путь в будущее народам многих стран. История пошла 
вперед буквально семимильными шагами» 1. 

Важным условием прогресса человечества является мир. 
Народы всегда мечтали о прочном, справедливом мире, мире 
без социального и национального угнетения, однако на Земле 
на протяжении веков и тысячелетий одна за другой вспыхивали 
войны — слишком слабы и неорганизованны были обществен- 
ные силы, противостоявшие агрессивной политике эксплуата- 
торских классов. В наше время дело мира приобрело надеж- 
ную опору — мощь, сплоченность и активность мирового социа- 
лизма, его крепнущий союз со всеми прогрессивными и миро- 
любивыми силами. 

Верная припципу социалистического интернационализма, 
Коммунистическая партия Советского Союза делает все воз- 
можное для обеспечения условий мирного строительства в на- 
шей стране и в других странах социалистического содружества, 
для мира и безопасности всех народов. Главный итог ее вне- 
шнеполитической деятельности, отмечено в Отчетном докладе 
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Центрального Комитета ХХУ съезду партии, заключается в том, 
что «международное положение Советского Союза прочно, как 
никогда. Четвертое десятилетие мы живем в условиях мира. 
Позиции социализма окрепли. Разрядка напряженности стала 
ведущей тенденцией» !. 

Вместе с тем на съезде были подчеркнуты необходимость 
высокой бдительности, важность энергичных действий и един: 
ства всех сил мира и доброй воли. В распоряжении противни- 
ков разрядки и разоружения находятся немалые ресурсы. Пы- 
таясь приспособиться к новым международным условиям, эти 
реакционные силы проявляют активность, используют различ- 
ные формы действий, атакуют дело мира с разных направлений. 
Нельзя ни на один день забывать о том, что, хотя возмож- 
ности агрессивных действий империализма теперь значительно 
урезаны, его природа не изменилась. Вопрос о войне и мире 
остастся главным вопросом современности. 

В обстановке борьбы противоположных социальных систем 
на международной арене проблема войны и мира решается во 
всех сферах общественной жизни и деятельности — в эконо- 
мике, политике, идеологии, культуре. Испытывая серьезные по- 
трясения и провалы во внутренней и внешней политике, тесни- 
мый мощными революционными силами современности, импе- 
риализм возлагает особые надежды на идеологические дивер- 
сии и во все большей степени мобилизует силы и средства 
идеологической дезориентации масс. 

Единственно верное решение вопроса о войне и мире дает 
марксизм-ленинизм. Глубоко раскрывая закономерности раз- 
вития общества, разоблачая реакционную социальную сущность 
и научную несостоятельность различного рода буржуазных и 
ревизионистских взглядов на вопрос о войне и мире, он высту- 
пает надежной основой для разработки правильной стратегии 
и тактики борьбы за мир, предотвращение войны и междуна- 
родную безопасность. 

Марксизм-ленинизм дает также единственно верное реше- 
ние проблем войны и армии, неразрывно связанных с более 
общим вопросом — с вопросом о войне и мире. Система взгля- 
дов по этим проблемам составляет марксистско-ленинское уче- 
ние о войне и армии, положения которого опираются на фун- 
даментальные выводы диалектического и исторического мате- 
риализма, политической экономии и научного коммунизма. 

Учение о войне и армии — органическая часть марксистско- 
ленинского учения об обществе. Используя категории и понятия 
дналектического и исторического материализма, марксистско- 
ленинское учение о войне и армии исследует наиболее общие, 
коренные проблемы сущности войны как общественного явле- 
ния, происхождения и классового характера войны и армии, со- 
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отношения войны и политики, взаимосвязи экономического, 
научного, социально-политического и морально-политического 
факторов в войне, социального характера и типов войн, роли 
народных масс и личности в войне, роли идеологии в войне 
и другие. Являясь наиболее общими, глубокими, положения 
исторического материализма выполняют интегрирующую функ- 
цию во всей структуре общественно-политических знаний о вой- 
не н армии, позволяя рассматривать их в диалектической взаи- 
мосвязи с различными базисными и надстроечными элементами. 

Наряду с этим учение о войне и армии использует катего- 
рии и понятия политической экономии, научного коммунизма 
и других наук. С их помощью анализируются экономическая 
обусловленность войны и армии, роль экономического фактора 
в войне, соотношение войны и экономической жизни общества, 
экономические основы военной мощи государства. Кроме того, 
учение о войне и армии рассматривает в социально-политиче- 
ском плане соотношение войны и революции, вооруженную 
защиту социалистического Отечества, сущность и закономер- 
ности развития армии, особенности научного управления в во- 
енном деле и т. д. Все эти проблемы, естественно, не обособ- 
лены друг от друга. В своей совокупности и диалектической 
взаимосвязи они представляют единое, целостное марксистско- 
ленинское учение о войне и армии. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии носит твор- 
ческий характер. Оно постоянно развивается, наполняется но- 
вым содержанием. На основе идейно-теоретического наследия 
К. Маркса, Ф. Энгельса и В. И. Ленина Коммунистическая 
партия Советского Союза и другие братские коммунистические 
и рабочие партии последовательно и неуклонно обогащают это 
учение новыми положениями и выводами в соответствии с 
изменением условий, соотношения сил на различных этапах 
развития человеческого общества и объективными тенденциями 
исторического процесса. 

Глубоко овладеть всей суммой знаний, содержащихся в 
марксистско-ленинском учении о войне и армии, и научиться 
умело применять их на практике — одна из важнейших пред- 
посылок научного руководства войсками, совершенствования 
стиля работы наших военных кадров. Эта задача приобрела 
особую актуальность в условиях современного этапа развития 
Советских Вооруженных Сил, бурного развития военной науки, 
углубляющегося процесса дифференциации и одновременно с 
этим интеграции военных знании. 

Готовя эту книгу, авторский коллектив стремился как можно 
шире использовать богатое идейно-теоретическое наследие 
К. Маркса, Ф. Энгельса и В. И. Ленина, решения и документы 
КПСС и всего мирового коммунистического движения, полнее 
отразить огромный опыт руководства нашей партии советским 
военным строительством и вооруженной защитой социалисти- 
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ческого Отечества, учесть то новое, что достигло марксистско- 
ленинское учение о войне и армии за последнее время. 

Структура труда отражает марксистско-ленинский подход 
комплексного исследовация проблем войны и армии. 

В книге три части. 

В первой из них анализируются коренные вопросы учения 
о войне, излагается марксистско-ленинское понимание войны, 
ее источников, сущности и места в историческом процессе. 

Вторая часть работы посвящена раскрытию взаимосвязи и 
взаимодействия материальных и духовных сил в войне, харак- 
теристике военной мощи государства и основных закономер- 
ностей, определяющих ход и исход войны, механизма их дейст- 
вия и использования социальными силами. 

В третьей части книги рассматриваются происхождение, 
сущность и закономерности развития армии, ее место и роль 
в общественной жизни, в решении судеб войны и мира, природа 
современных армий и военных союзов. В заключительной главе 
освещаются методологические функции марксистско-ленинского 
учения о войне и армии. 

Значительное место в работе уделено критике антинаучных 
буржуазных и ревизионистских взглядов на причины, характер 
и социальные последствия войны, на социальную природу и на- 
значение армии. 

Авторский коллектив выражает надежду, что этот труд, 
посвященный систематизированному изложению основных по- 
ложений марксистско-ленинского учения о войне и армии, ока- 
жет помощь нашим военным кадрам в дальнейшем повышении 
их теоретической подготовки и в практической деятельности по 
решению задач неуклонного укрепления боеготовности, постав- 
ленных ХХУ съездом КПСС перед Советскими Вооруженными 
Силами и выраженных в новой Конституции СССР. 


ЧАСТЬ ПЕРВАЯ 


ВОЙНА КАК ОБЩЕСТВЕННОЕ 
ЯВЛЕНИЕ 


Глава 1. ВОЗНИКНОВЕНИЕ И РАЗВИТИЕ 
МАРКСИСТСКО-ЛЕНИНСКОГО УЧЕНИЯ 
О ВОЙНЕ И АРМИИ 


арксистско-ленинское учение о войне и 

армии представляет собой результат 
многовекового развития общественной мысли, ее высшее до- 
стижение в познании явлений военной области. Марксизм, со- 
вершив подлинный переворот во взглядах на общество, впервые 
поставил изучение войны и армии на научную почву, с позиций 
пролетариата. 

В. И. Ленин, ссылаясь на историю философии и социаль- 
ной науки, отмечал, что марксизм возник не в стороне от 
столбовой дороги развития мировой цивилизации, а явился 
прямым и непосредственным продолжением учения вели- 
чайших представителей философии, политической экономии и 
социализма '. Ленинская оценка охватывает, естественно, и ста- 
новление марксистского учения о войне и армии. Это учение 
возникло не на пустом месте, оно явилось продолжением и 
дальнейшим, качественно более высоким развитием достижений 
домарксистской военно-теоретической мысли, критически пере- 
работанных с точки зрения интересов рабочего класса. 


1. Вопросы войны и армии 
в домарксистской философии 
и социологии 


Зарождение взглядов на войну и армию связано с образо- 
ванием и развитием классового рабовладельческого общества 
и его идеологии. С момента своего возникновения военно-теоре- 
тическая мысль, будучи одной из сторон идеологии, стала 


' См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 23, с. 40. 


выражать взгляды господствующего класса на войну и армию, 
характер функционирования классового общества. Рабовла- 
дельческое общество, для которого были типичны жесточайшая 
эксплуатация, многочисленные войны, породило и определенные 
представления о войне и ее орудиях. 

Одной из первых попыток теоретического обобщения вопро- 
сов войны явились «Законы Ману» (древнеиндийский сборник 
наставлений, в котором были отражены догматика и идеология 
брахманизма; УГ в. до н. э.). Позднее подобные попытки пред- 
принимались в У веке до н. э. в Древней Греции и Древнем 
Китае. Внимание мыслителей привлекала прежде всего пробле- 
ма источников войн, их происхождения. Представляя классовые 
интересы рабовладельцев, для которых война служила средст- 
вом укрепления своего господства, они объясняли войну как 
якобы естественное явление. Древнегреческий философ-идеалист 
Платон (427—347 гг. до н. э.) утверждал, что войны — естест- 
венное и вечное состояние человечества, ибо они дают рабов, 
без которых общество существовать не может. Разделяя этот 
взгляд, Аристотель (384—322 гг. до н. э.) рассматривал искус- 
ство ведения войны как искусство приобретения рабов. 

Идеологи прогрессивной части господствующего класса — 
рабовладельческой демократии — материалисты Демокрит 
(460—370 гг. до н. э.), Эпикур (341—270 гг. до н. э.), Тил 
Лукреций Кар (99—55 гг. до н. э.) считали, что войны возникли 
с образованием общества. Пока люди оставались дикими, писал, 
например, Тит Лукреций Кар, войн не было и под военные 
знамена не звали тысячи людей. 

В эпоху феодализма в силу того, что господствующей фор- 
мой идеологии была религия, война истолковывалась с точки 
зрения религиозного мировоззрения. Один из «отцов церкви» 
А. Августин (354—430 гг.), изображая жизнь общества в виде 
борьбы двух противоположных царств — «грешиого» и «боже- 
ственного», соответственно строил и свою концепцию войны. 
Он признавал войну необходимым злом, без которого не может 
быть «блага христианского мира и справедливости». Однако 
в тот период, как проявление протеста против феодальных 
войн и вопреки господствующей доктрине, защищавшей инте- 
ресы феодалов, высказывались также идеи о том, что причины 
войн находятся не на небе, а на земле, они заключаются в 
корыстных целях феодалов и князей церкви. Так, итальянский 
философ Марсилий Падуанский (1280—1343 гг.) в книге «За- 
щитник мира» среди главных причин, нарушающих мир и по- 
рождающих войны, называл непомерные притязания римских 
епископов. 

Идеи и проблемы, выдвинутые в древности, получили в но- 
вое время дальнейшее развитие и обоснование. В период ран- 
него буржуазного общества гораздо большее распространение, 
чем при феодализме, получил взгляд на войну как на зем- 
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ное, общественное явление. Английский философ-материалист 
Томас Гоббс (1588—1679 гг.), к примеру, находил в природе 
человека «три основные причины войны: во-первых, соперниче- 
ство; во-вторых, недоверие; в-третьих, жажду славы» !. «Первая 
причина, — писал Гоббс, — заставляет людей нападать друг на 
друга в целях наживы, вторая — в целях собственной безопас- 
ности, а третья — из соображений чести. Люди, движимые пер- 
вой причиной, употребляют насилие, чтобы сделаться хозяевами 
других людей, их жен, детей и скота; люди, движимые второй 
причиной, употребляют насилие в целях самозащиты; третья 
же категория людей прибегает к насилию из-за пустяков вроде 
слова, улыбки, из-за несогласия во мнении и других проявле- 
ний неуважения...» ? Гоббс полагал, что войны связаны также 
с недостатком места на земле из-за возрастающей массы лю- 
дей. Как видно, при всей ограниченности натуралистического 
подхода Гоббс в противоположность религиозной догматике 
сводил происхождение. войн к земным причинам. 

Немецкий философ-идеалист Г. Лейбниц (1646—1716 гг.) 
считал войны неизбежными. По его словам, корни войн лежат 
в непреодолимой враждебности людей; монархи играют судь- 
бами мира, как картами; мирные договоры — не более чем 
временные перемирия, а вечный мир возможен лишь на клад- 
бище. 

Заметный вклад в понимание причин войн внесли идеологи 
французской буржуазной революции. Ж. Ж. Руссо (1712— 
1778 гг.) указывал в числе важнейших причин войны имущест- 
венное неравенство в обществе, стремление человека к собст- 
венности 3. Но последнее он выводил из «природы человека» и 
потому не смог раскрыть материальные истоки войн. Не видели 
подлинных причин войн и французские материалисты ХУГШ ве- 
ка, поскольку в понимании общественной жизни они остава- 
лись идеалисгами. Войны в их концепциях связывались с раз- 
личными идейными, психическими и другими моментами. Так, 
П. А. Гольбах (1723—1789 гг.) писал, что излишек едкости в 
желчи фанатика, разгоряченность кровн в сердце завоевателя, 
дурное пищеварение у монарха, прихоть’ какой-нибудь женщи- 
ны являются достаточными причинами войны “. 

Особое место в формировании взглядов на войну и ее кор- 
ни занимает теоретическая деятельность социалистов-утопистов 
и русских революционных демократов. Выражая преимущест- 
венно интересы угнетенных масс, эти мыслители сумели выска- 


' Гоббс Томас. Избранные произведения в двух томах, т. 2. М., 1964, 
с. 151. 

2 Там же, с. 152. 

3 См.: Антология мировой философии в четырех томах, т. 2. М., 1970, 
с. 565—567. 

*См.: Гольбах Поль Анри. Избранные произведения в двух томах, 
т. |. М., 1963, с. 260. 
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зать более глубокие догадки о происхождении и сущности вой- 
ны. Т. Кампанелла (1568—1639 гг.) задолго до Руссо выдвинул 
предположение, что частная собственность вызывает войны. 
О причинах войн, кроющихся в частной собственности, говорил 
и вождь английских диггеров Дж. Уинстенли (1609—1652 гг.) 1. 
Французский утопист Ж. Мелье (1664—1729 гг.) пытался обос- 
новать тезис о том, что распределение, основанное на частной 
собственности, возбуждает чувства ненависти н зависти между 
людьми, которые, в свою очередь, обусловливают смуты и 
войны. Все эти идеи были развиты Сен-Симоном (1760— 
1825 гг.), Р. Оуэном (1771—1858 гг.), Ш. Фурье (1772— 
1837 гг.). Они доказывали, что частная собственность является 
постоянной причиной войн, ведет к соперничеству не только 
людей, но и государств, коалиций стран, ввергает их в войны. 

Русские революционные демократы, выражавшие интересы 
крестьянских масс, вплотную подошли к научному пониманию 
войн и их источников. Н. Г. Чернышевский (1828—1889 гг.) 
рассматривал войну как общественное явление, свойственное 
определенным историческим условиям, определенному граж- 
данскому устройству общества?. Войну, писал он, порождает 
общество, в котором господствуют угнетатели, а простолюдины 
порабощены, и пока такое общество существует, его развитие 
будет происходить путем борьбы, путем войн. 

Домарксистская социально-политическая мысль пыталась 
решить и такую важную проблему, как связь войны и поли- 
тики. Постановка этой проблемы в примитивной форме встре- 
чается еще в «Законах Ману». Крупный прогрессивный мысли- 
тель Древней Индии Чанакья в своем сочинении «Артхашаст- 
ра» (1У в. дон. э.) высказал идею о том, что война не самоцель, 
она служит политике 3. Аристотель считал войну частью поли- 
тического искусства. 

В новое время эта проблема была развита в работах вы- 
дающегося немецкого философа Г. Гегеля (1770—1831 гг.). Он 
подошел к пониманию войны как орудия политики. «Войсками 
пользовались, — писал Гегель, — для достижения особых целей 
ПОЛИТИКИ...» 4 

Диалектика Гегеля оказала влияние на военно-теоретиче- 
ские взгляды К. Клаузевица (1780—1831 гг.), одного из видных 
военных идеологов буржуазии. Ему удалось нащупать взаимо- 
связь войны и политики. Клаузевиц отмечал, что войну нельзя 
понять в отрыве от политики, ибо война —- часть целого, а це- 
лым является политика. Он писал: «Война есть... продолже- 
ние политики другими средствами... Война есть не только поли- 


1 См.: Уинстенли Джерард. Избранные памфлеты. М.— Л., 1950, 
с. 203. 

2 См.: Чернышевский Н. Г. Полн собр. соч., т. [У. М., 1948, с. 489. 

3 См.: Неру Джавахарлал. Открытие Индии. М., 1955, с. 196. 

“Гегель Г. Соч. т. ҮШ. М.— Л., 1935, с. 29]. 
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тический акт, но и подлинное орудие политики, продолжение 
политических отношений, осуществление их другими средствами. 
То, что еще остается в ней своеобразного, относится лишь к 
своеобразию ее средств» !. 

Однако Клаузевиц не сумел раскрыть глубокую объектив- 
ную взаимосвязь войны и политики, ибо в силу своего идеа- 
лизма и классовой ограниченности не понял сущности и при- 
роды политики. Он исходил из того, что политика, как «разум 
олицетворенного государства» ?, представляет интересы общест- 
ва в целом 3, то есть считал политику надклассовой. Война, по 
Клаузевицу,— продолжение лишь внешней политики, которая, 
в его толковании, по существу, субъективна. Клаузевиц не ви- 
дел материальных, экономических основ политики. 

Домарксистские мыслители в соответствии со своим пони- 
манием происхождения войн, их связи с политикой пытались 
решить и вопрос о характере войн. Идеолог рабовладельцев 
Платон старался обосновать законность войн, которые пресле- 
довали цели порабощения других народов («варваров»), а 
также подавления восстаний рабов. В показанном им благо- 
устроенном государстве воздаются почести тому, кто отличился 
в «величайшем виде войны» — внешней войне *. Аристотель вы- 
двигал понятие справедливой войны. Но и у него, как и у Пла- 
тона, это еще не моральная, а только правовая оценка, по- 
скольку критерием справедливости, по Аристотелю, выступают 
интересы рабовладельческого государства, отраженные в его 
законах. 

Попытку религиозного обоснования моральной оценки вой- 
ны предпринимал Августин. Раз, утверждал он, война — про- 
дукт божественного предопределения, то от бога исходит и ис- 
тинная справедливость войны, ведущейся во имя веры, во имя 
христианства. Эту концепцию развивал Фома Аквинский 
(1225—1274 гг.). Он считал, что война будет справедливой, 
если она порождена освященными церковью «законными причи- 
нами», ведется «законной властью», преследует «законные 
цели». В условиях феодальной раздробленности, когда господ- 
ствовало «кулачное право» и каждый феодал развязывал вой- 
ны, учение Фомы Аквинского, сторонника централизованной 
государственной власти, отвечало интересам абсолютизма 
(светского и духовного) в сохранении мира внутри страны, 
который постоянно нарушался феодальными распрями. Однако 
это учение оправдывало грабительские войны.и крестовые по- 
ходы, развязываемые по воле монархов и церкви. 

По-своему трактовали вопрос о характере войн буржуазные 
идеологи. Они объявляли феодальные войны и вооруженные 


і Клаузевиц. О войне, т. І. М., 1941, с. 43. 
2 Там же, с. 45. Б 
3 См. там же, т. ІІ, с. 336. 


4 (См.: Творения Платона, т. ХІІІ. Законы. Пг., 1923, с. 23—94, 
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выступления угнетенных масс незаконными, признавая право- 
мерными только войны буржуазии. На такой позиции стоял, 
в частности, Гегель, который обосновывал реакционные требо- 
вания немецкой буржуазии о завоевании и порабощении Гер- 
манией других стран, защищал ее захватнические войны, от- 
вергал освободительные войны народных масс. Именно эти 
реакционные идеи Гегеля использовали впоследствии гитле- 
ровцы для идейного «обоснования» своей разбойничьей поли- 
тики. 

Вместе с тем отдельные домарксистские философы и социо- 
логи высказывали более рациональные идеи. Так, французский 
материалист Гольбах оправдывал войну лишь в одном случае: 
если она ведется в оборонительных целях. «Война,— писал 
он, — является справедливой и неизбежной только в том случае, 
если ее ведут, чтобы отразить нападение несправедливого за- 
хватчика, обуздать ярость какой-нибудь безумствующей на- 
ЦИИ...» 1 Немецкий философ И. Кант (1724—1804 гг.) считал 
естественным союз государств для отпора другому государству, 
выступающему с несправедливыми притязаниями 2. 

В объяснении характера войн наиболее прогрессивные идеи 
были высказаны социалистами-утопистами. Сен-Симон выдви- 
нул положение о возможности превращения под влиянием опре- 
деленных факторов оборонительной войны в захватническую. 
Г. Бабеф (1760—1797 гг.) исходил из того, что законной или 
незаконной войну делают ее цели; война, преследующая ко- 
рыстные цели, незаконна. 

Существенный шаг вперед в решении вопроса о характере 
войн сделал П. Г. Чернышевский. Выдающийся русский рево- 
люционный демократ отмечал, что войны не носят однознач- 
ного характера. В этой связи он критиковал пацифистов, осуж- 
дающих войны вообще. Насилие, направленное против зла, 
Чернышевский поддерживал. Он различал войны пагубные, 
вредные, разорительные и войны полезные, благотворные; к 
полезным относил только те войны, которые ведутся для отра- 
жения врага, «на защиту или возвращение национальной неза- 
висимости», к вредным — войны в интересах эксплуататоров. 
Чернышевский призывал бороться против вредных войн и ока- 
зывать поддержку полезным. 

В домарксистской философии и социологии рассматривалась 
и проблема социальных последствий войн. В понимании ее, как 
правило, сказывались классовые цели эксплуататоров. В Древ- 
ней Греции, выражая взгляды рабовладельческой аристократии, 
Платон и Гераклит Эфесский (ок. 544 — ок. 483 гг. до н. э.), 
например, видели в войнах лишь положительные последствия 
для государства. Гераклит выдавал войну за добро, ибо, писал 


1: Гольбах Поль Анри. Избранные произведения в двух томах, т. 2, 
с. 459. 
2 См.: Трактаты о вечном мире. М., 1963, с. 189. 
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он, в войне выживают более сильные и мужественные. «Вой- 
на, — сказано у Гераклита, — отец всего и всего царь; одним 
она определила быть богами, другим — людьми; одних она сде- 
лала рабами, других — свободными» !. Идеологи рабовладель- 
ческой демократии — Демокрит и другие — указывали на отри- 
цательные результаты войн. Чанакья говорил о том, что война 
сопровождается потерей богатства и падением нравов. 

Многие мыслители нового времени старались представить 
войны буржуазии необходимыми и благотворными для страны. 
Английский философ-материалист Ф. Бэкон (1561—1626 гг.) 
осуждал феодальные войны, но стремился обосновать колони- 
альную экспансию Великобритании. Он явился одним из пер- 
вых идейных защитников колониальных войн буржуазии. На- 
род, заявлял Бэкон, не может развивать своего богатства иначе, 
как за счет другого народа. 

Для оправдания войн и их последствий Гегель выдвинул 
тезис о моральной необходимости войны. «...Высокое значение 
войны,— писал он‚,— состоит в том, что благодаря ей... сохра- 
няется нравственное здоровье народов... подобно тому, как 
движение ветров не дает озеру загнивать, что с ним непре- 
менно случилось бы при продолжительном безветрии, так и 
война предохраняет народы от гниения, которое непременно 
явилось бы следствием продолжительного, а тем паче вечного 
мира» ?. Из войны, заключал Гегель, народы выходят духовно 
окрепшими, обретают внутреннее спокойствие. 

Наряду с этим некоторые буржуазные мыслители отстаива- 
ли идею пагубности войн и их последствий для государства и 
его подданных. Так, Гоббс осуждал войны как несущие несча- 
стья и бедствия для людей, ибо в состоянии войны нет места 
для трудолюбия, нет земледелия, ремесла, морской торговли, 
а есть вечный страх и постоянная опасность насильственной 
смерти 3. Но если война идет, то «всякий человек обязан в силу 
естественного закона зашищать на войне всеми силами ту 
власть, от которой он сам получает защиту в мирное время» “. 
Вслед за Гоббсом Лейбниц отмечал, что войны разоряют стра- 
ну, поскольку выигранное на войне трудно сохранить и даже 
победоносная война наносит огромный ущерб торговле победи- 
телей. 

Развивая эти положения, французские материалисты назы- 
вали войны пережитками «варварской эпохи». Они резко осуж- 
дали завоевание и насилие, отстаивали принцип равноправия 
народов, выступали противниками феодальных войн, считая их 
бедствием для народов. Война, писал Д. Дидро (1713— 


! Материалисты Древней Греции. М., 1955, с. 46. 
2? Гегель Г. Соч., т. УП. М.— Л., 1934, с. 344. 
г. Е Гоббс Томас, Избранные произведения в двух томах, т. 2, 
с. 152— 153, 
4 Там же, с. 668. 
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1784 гг.), заглушает голос природы, справедливости и гума- 
низма, она порождает разбой и преступность, извращает нра- 
вы целых наций. 

Русские революционные демократы раскрывали отрицатель- 
ные последствия войн. Война, счигал А. И. Герцен (1812— 
1870 гг.),— «несчастие, злая необходимость» !. Н. Г. Чернышев- 
ский показывал, что результаты войн эксплуататоров отрица- 
тельны во всех отношениях. Уже подготовка к войне обогащает 
имущих и разоряет страну. Она разрушает финансы и все хо- 
зяйство, тяжким бременем ложится на простолюдинов. Во вре- 
мя войны лишения народа возрастают в огромных размерах. 
Война уничтожает массу людей, а еще больше отрывает от 
мирного труда. Особенно опасны для общества моральные по- 
следствия таких войн. Эги войны убивают у людей любовь к 
труду, плодят насильников и грабителей. 

Почти все домарксистские мыслители, осуждавшие войны 
и их последствия, стремились указать пути к миру. Представи- 
тели утопического социализма, например, полагали, что войны 
можно избежать, если люди будут жить общиной и все их 
имущество станет общим. Тогда, отмечал Кампанелла, не было 
бы войн и люди перековали бы мечи на орала. Уинстенли при- 
шел к выводу, что с ликвидацией частной собственности на- 
ступит мир и войны исчезнут. Т. Мор (1478—1535 гг.) писал, 
что в обществе, где не будет частной собственности, не станет 
и войн; в этом обществе, чтобы не обнаружить неспособность 
к войне перед внешними врагами, граждане должны постоянно 
упражняться в военных науках. 

Социалисты -утописты связывали мир с деятельностью та- 
кого просвещенного правителя, который мог бы ликвидировать 
частную собственность и обеспечить этим единство и равенство 
народов. Здесь, хотя и в наивной форме, видна идея об унич- 
тожении войн путем перехода к иному обществу, к социализму. 
Этим утописты отличались от тех, кто считал возможным покон- 
чить с войнами в условиях буржуазного общества. 

Иным был подход к проблемам мира теоретиков буржуазии. 
К примеру, Гоббс усматривал корни мира в страхе людей перед 
войной, перед бедствиями, которые она несет. Этот тезис Гоббса 
довольно широко используют сейчас идеологи империализма 
для оправдания гонки вооружений, якобы необходимой для соз- 
дания «равновесия страха» в качестве основы мира. Осуждая 
войны вообще, Гоббс осуждал и гражданские войны, связывая 
их с распадом государства. Причины этих войн он видел в том, 
что гражданская и духовная власть противостоят друг другу 2. 


! «Колокол». Газета А. И. Герцена и Н. П. Огарева. Выпуск 9. 1866— 


1867. М., 1964, с. 1742. 
2 См: Гоббс Томас. Избранные произведения в двух томах, т. 2, 


с. 341—342. 
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Французские материалисты, усматривая причины войн в 
случайных явлениях, не сумели понять пути к миру и возлагали 
надежды на достижение его через «разумное управление про- 
свещенного правителя». | 

Немецкому философу Канту принадлежит догадка об объ- 
ективной закономерности, ведущей к утверждению вечного ми: 
ра, о неизбежности создания на мирных началах союза народов, 
служащего обеспечению мира. Однако мир для Канта — лишь 
нравственный идеал, а не практическая задача. 

Непосредственно приблизились к научному пониманию пу- 
тей достижения мира русские революционные демократы. Что- 
бы покончить с войной, считал Н. Г. Чернышевский, нужно 
покончить с общественным устройством, порождающим войны; 
войны исчезнут только тогда, когда у власти будут стоять 
простолюдины. По его мнению, есть лишь одно средство для 
ликвидации войн: свержение реакционного режима, народная 
революция. 

Домарксистские мыслители ставили и проблему армии. Ре- 
шая ее в большинстве своем с точки зрения господствующих 
классов, они тем не менее смогли правильно подметить отдель- 
ные стороны армии эксплуататоров как инструмента укрепле- 
ния их господства. Еще в «Законах Ману» говорилось, что ар- 
мия контролирует подданных, подавляет выступления низших 
каст. Аристотель указывал, что государство не может существо- 
вать без войска. 

Буржуазные теоретики критиковали феодальную армию и 
старались обосновать идею общенациональной армии, якобы 
призванной в отличие от феодальной стоять на страже интере- 
сов всего общества. Конкретизируя это положение, Гегель пи- 
сал, что армия, являясь орудием политики в руках государства, 
защищает национальные интересы. 

Для всех философов и социологов, выражавших цели экс- 
плуататорских классов, была характерна попытка представить 
армию надклассовой, общенациональной силой. Идеологи же 
угнетенных масс — утописты-социалисты, революционные де- 
мократы — вплотную подошли к уяснению классового характера 
армии. Утописты верно схватывали существо эксплуататорских 
армий, называя их социальными паразитами, и отмечали, что 
это меньшинство вооруженных рабов предназначено для сдер- 
живания большинства рабов безоружных. 

Отвергая лживые утверждения дворянско-буржуазных тео- 
ретиков о будто бы народном характере армии эксплуататоров, 
Н. Г. Чернышевский показал, что она служит их интересам и 
их правительству для подавления простолюдинов в своем госу- 
дарстве и в других странах, для ведения войн с целью порабо- 
щения и грабежа соседних народов. При этом он резко осуж- 
дал применение армий против народов, называл гнусностью 
стремление господствующих классов в своих корыстных целях 
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держать в зависимости другие народы!. Разоблачая реакцион- 
ные теории вечности армии, Н. Г. Чернышевский писал, что 
армня возникла и развивалась в определенных общественных 
условиях, при которых установилось господство эксплуататоров. 
С приходом к власти простолюдинов в большинстве стран 
необходимость в постоянной армии отпадет. 

Мыслители домарксистского пернода пытались решить во- 
прос об условиях победы в войне, об источниках силы армии. 
Уже в «Законах Ману», в сочинениях Сунь Цзы и других 
теоретиков древнего мира были сделаны предположения о зна- 
чении моральных сил в войне, под которыми понималось еди- 
нение правителя и народа, о влиянии географической среды, 
о роли подготовки и снабжения войск. Однако главное место 
отводилось полководцу, который характеризовался как верши- 
тель судеб войны. В буржуазных военно-философских концеп- 
циях эти проблемы получили дальнейшую разработку. Ставн- 
лись также и другие, новые вопросы. Например, Бэкон выска- 
зал интересную идею о связи военного дела и науки. Он писал, 
что книгопечатание, порох и компас «изменили облик и состоя- 
ние всего мира, во-первых, в делах письменных, во-вторых — 
в делах военных, в-третьих — в мореплавании» 2. Гегель выска- 
зал мысли о роли морального духа народа и армин, полковод- 
цев и солдат в войне, о зависимости военной организации от 
внутреннего строя государства. 

Большой интерес представляют взгляды русских революци- 
онных демократов на источники военной силы государства. 
Анализируя историю войн и современное ему военное дело, 
Чернышевский пришел к выводу, что для успешного ведения 
войны необходимо иметь развитые промышленность и транс- 
порт, а это невозможно без ликвидации крепостного строя. 
Важное значение Чернышевский придавал моральному состоя- 
нию войск в войне. Он критиковал зарубежных и русских теоре- 
тиков, которые рассматривали моральное состояние войск вне 
связи с характером войны и целями противоборствующих 
сторон. 

Чернышевский отмечал два условия морального перевеса 
над противником: 1) сознание народом и армией полезных для 
народа целей войны; 2) уверенность народа и армии в своих 
силах, в победе над врагом. Эти условия возникают только в 
том случае, если война ведется действительно в интересах на- 
рода. Дивная энергия волонтеров Гарибальди, писал Черны- 
шевский, была выражением народных сил Италии 8. Он на мно- 
гих фактах показал, чго одной из основ силы армии является 
ее связь с народом, поддержка армии народом. Это укрепляет 


'См.: Чернышевский Н. Г. Полн. собр. соч., т. МІ. М., 1949, с. 105. 
2 Бэкон Ф. Новый Органон. М., 1938, с 100. 
3 См.: Чернышевский Н. Г. Полн. собр. соч., т. УГ, с. 326. 
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дух армии. Дух войска — главное условие его силы! Для 
силы армии важны вооружение, уровень ее подготовки 
и состояние дисциплины. Дисциплина — основание всему 
в хорошем войске. Без нее войско — толпа, непригодная для 
войны. Чернышевский выступал против палочной дисциплины, 
механической муштры. Войско, основанное на таком воспитании, 
«всегда будет побеждаемо неприятелем, солдаты которого — не 
мертвые машины, а живые существа» ?, Большое значение Чер- 
нышевский придавал воспитанию у солдат армни демократиче- 
ского государства патриотизма, любви к отечеству, к народу, 
сознания гражданского долга, чувства собственного достоин- 
ства. 

Как видим, для большинства домарксистских мыслителей, 
выражавших интересы господствующих классов, было типич- 
ным оправдание войн своего класса как условия общественного 
развития. Они высказали ряд идей, иногда верно схватываю- 
щих существо отдельных сторон войны и армии. Однако эти 
идеи носили характер догадок, не подкрепленных развернутым 
научным доказательством. Война и армия, как правило, стави- 
лись в зависимость от воли великой личности, считались веч- 
ными атрибутами общества. В этом проявлялись классовая 
ограниченность авторов данных идей, идеалистическое и мета- 
физическое понимание ими общественных явлений. В то же 
время матерналисты, особенно те, кто защищал интересы угне- 
тенных классов, рассматривали войну и армию как явления не 
вечные, а связанные с возникновением несправедливого обще- 
ства. Они осуждали войны эксплуататоров. Но это были лишь 
отдельные тезисы, не получившие научного обоснования. В силу 
своей теоретической и методологической слабости, а также со- 
циальной ограниченности домарксистские материалисты не мог- 
ли создать последовательного учения о войне и армии. Эту 
задачу выполнили основоположники марксизма. 


2. Революционный переворот 
во взглядах на войну и армию, 
совершенный К. Марксом 

и Ф. Энгельсом 


В новых исторических условиях, когда на арену классовой 
борьбы вышел пролетарнат, К. Маркс и Ф. Энгельс разрабо- 
тали социальное учение этого самого прогрессивного класса. 
Распространив материализм на область общественных явлений, 
они совершили революционный переворот во взглядах на об- 
щество. Тем самым был указан, говоря словами В. И. Ленина, 
«путь к научному изучению истории, как единого, закономер- 


' См.: Чернышевский Н. Г, Полн. собр. соч., т. УІ, с. 494. 
2 Там же, с. 316. 
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ного во всей своей громадной разносторонности и противоречи- 
вости, процесса» 1. К. Маркс и Ф. Энгельс преодолели ограни- 
ченность и другие недостатки прежней социологии, а вместе 
с этим и существовавших воззрений на вопросы войны и армии. 
В этой сфере человеческого познания тоже был сделан рево- 
люционный переворот. Критически переосмыслив военно-теоре- 
тическое наследие прошлого, К. Маркс и Ф. Энгельс обобщили 
с точки зрения рабочего класса огромный военно-исторический 
материал и создали учение о войне и армии, основанное на 
пролетарском мировоззрении. Все это определило начало ка- 
чественно нового, высшего этапа в развитии учения о войне и 
армии. Были на подлинно научном уровне глубоко разработа- 
ны проблемы, поставленные прежними мыслителями, а также 
выдвинуты и раскрыты новые важные вопросы войны и армии. 

Большой заслугой основоположников марксизма явилось то, 
что они впервые в истории научно объяснили происхождение 
и источники войны. К. Маркс и Ф. Энгельс всесторонне обос- 
новали социально-историческую обусловленность войн, показа- 
ли причины их возникновения, сложившиеся с появлением част- 
ной собственности, с расколом общества на антагонистические 
классы и образованием государства. Война возникает как зако- 
номерное явление эксплуататорского общества. Она становится 
неотъемлемым свойством общественных отношений, основанных 
на системе социального и национального угнетения. Роль вой- 
ны в функционировании эксплуататорских государств возраста- 
ет по мере усложнения их социально-политической организации, 
обострения антагонистических противоречий и все более широ- 
кого использования результатов материального производства 
в интересах милитаризма. 

Разоблачая идеалистическую «теорию насилия», согласно 
которой общественное неравенство вызвано «просто» насилием 
одних людей над другими, Ф. Энгельс показал, что не войны 
вызвали неравенство и классы, а, наоборот, классовое неравен- 
ство привело к возникновению войны как социального явления. 
Основоположники марксизма подвергли критике различные ан- 
тинаучные теории, объяснявшие происхождение войн из биоло- 
гических, психических, географических и других подобных фак- 
торов. Они вскрыли их научную несостоятельность и социаль- 
ный смысл — замазывание действительных причин войн, заклю- 
ченных в самой природе антагонистического общества. 

Решение вопроса о причинах войн позволило К. Марксу и 
Ф. Эпгельсу дать научное объяснение связи войны и политики: 
будучи продуктом классово антагонистического общества, вой- 
ны возникают и ведутся во имя политических интересов опре- 
деленных классов. В войне в политических целях применяется 
одна из самых крайних форм насилия — вооруженное насилие. 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 26, с. 58, 
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‹..Акт насилия...— подчеркивал Ф. Энгельс, — акт политиче- 
ский» !, 

Вожди международного пролетариата не ограничились рас- 
крытием связи войны и полнтики. Они выявили истоки поли- 
тики войны в экономике эксплуататорского общества и пока- 
зали, что, какими бы ни были мотивы войны, корни ее лежат 
в экономике. «...Насилие есть только средство,— писал Ф. Эн- 
гельс,— целью же является, напротив, экономическая выгода» 2. 

К. Маркс и Ф. Энгельс глубоко и всесторонне исследовали 
также характер современных им войн, положили начало кон- 
кретно-историческому рассмотрению войн. Диалектико-материа- 
листический анализ войн они тесно связывали с общими зада- 
чами освободительного движения угнетенных масс, и прежде 
всего с борьбой рабочего класса, определяли с точки зрения 
его интересов отношение к конкретным войнам своей эпохи. 
В их трудах были намечены четкие контуры учения о различ- 
ных видах и типах войн, заложены основы научной классифи- 
кации войн. 

В зависимости от социально-политического содержания войн 
К. Маркс и Ф. Энгельс делили их на оборонительные и насту- 
пательные. Оборонительными они называли войны народов и 
государств с целью защиты от иноземных завоевателей и рево- 
люционные войны угнетенных классов, поднявшихся на борьбу 
против социального гнета. К наступательным войнам К. Маркс 
и Ф. Энгельс относили захватнические, грабительские, реакци- 
онные войны эксплуататорских классов и государств. При этом 
К. Маркс предупреждал о недопустимости смешения оборони- 
тельных войн с оборонительными военными операциями 3. 
«Оборонительная война...— указывал он, — вовсе не исключает 
наступательных операций, продиктованных «ходом военных со- 
бытий» *. Классики марксизма считали оборонительные войны 
угнетенных классов против своих угнетателей и национально- 
освободительные войны народов законными и исторически оп- 
равданными. Одновременно они резко осуждали, как незакон- 
ные и несправедливые, грабительские, династические войны 
эксплуататоров. 

Исходя из анализа социально-политического характера войн, 
К. Маркс и Ф. Энгельс конкретно-исторически рассматривали 
роль и место вооруженного насилия в историческом прогрессе. 
Они сделали огромный шаг вперед в изучении этой проблемы, 
подняли ее разработку на качественно новую ступень. 

В трудах К. Маркса и Ф. Энгельса получил развитие и все- 
стороннее научное обоснование вопрос об условиях исключения 
из жизни человечества войн и укрепления мира. Расценивая 


' Маркс К. и Энгельс Ф, Соч., т. 20, с. 162. 

2 Там же, с. 164. 

3 См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 33, с. 36—37. 
‘Маркс К. и Энгельс Ф. Соч. т. 17, с. 275. 
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войну как непременный спутник эксплуататорского общества, 
гениальные пролетарские мыслители доказали, что только побе- 
да самого прогрессивного — коммунистического строя положит 
конец классовым антагонизмам и обеспечит торжество мира. 
Этим был нанесен сокрушительный удар по антинаучным бур- 
жуазным теориям, которые, оправдывая захватнические, гра- 
бительские войны эксплуататоров, провозглашали их вечным 
явлением и утверждали, что они якобы свойственны природе 
человеческого общества, являются главной движущей силой его 
развития. Основоположники марксизма первыми научно опре- 
делили исторические рамки существования войн. Союз рабочих 
всех стран, писал К. Маркс, в конце концов искоренит всякне 
войны и приведет к миру между народами. Ибо в противопо- 
ложность старому обществу у нового общества междунаролд- 
ным принципом будет мир, и у каждого народа будет один 
и тот же властелин — труд '. 

К. Маркс и Ф. Энгельс первыми поставили и решили про- 
блему соотношения войны и революции, показав, что это соот- 
ношение сложно, противоречиво и что революция не обязатель- 
но происходит через войну. Они наметили и другую сторону 
этой важнейшей проблемы, связав возможность укрепления ми- 
ра с революцией. Вожди мирового пролетариата видели в со- 
циалистической революции условие, позволяющее избежать вой- 
ны. Так, отмечая рост милитаризма в конце ХІХ века, Ф. Энгельс 
писал, что революция в России в данный момент спасла бы 
Европу от бедствий всеобщей войны и положила бы начало 
всемирной социальной революции. 

Историческая заслуга принадлежит К. Марксу и Ф. Энгель- 
су и в научной разработке вопроса о происхождении, классо- 
вой сущности и функциях армии как вооруженной организации 
государства, предназначенной для ведения войны. Они глубоко 
раскрыли антинародный, реакционный характер эксплуататор- 
ских армий, служащих орудием подавления угнетенных классов 
своих государств и порабощения народов других стран, 
обосновали идею слома в ходе социалистической революции 
буржуазной государственной машины, в том числе буржуазной 
армии, показали необходимость замены старой, разрушенной 
армии новой вооруженной организацией, способной обеспечить 
защиту революционных завоеваний трудящихся. Основополож- 
ники марксизма определили характер, важнейшие основы и ряд 
существенных черт армии пролетариата. 

Значительным вкладом К. Маркса и Ф. Энгельса в иссле- 
дование войны и армии явилась разработка проблемы условий 
победы в войне и источников силы армии. Исходя из мате- 
риалистического понимания истории, К. Маркс сделал вывод, 
что «перспективы войны... опираются на материальные факто- 


і См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 17, с. 5. 
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ры»!. Вслед за этим Ф. Энгельс раскрыл зависимость воору- 
женного насилия от материальных средств. Он подчеркивал, 
что «победа насилия основывается на производстве оружия, 
а производство оружия, в свою очередь, основывается на про- 
изводстве вообще, следовательно... на материальных средствах, 
находящихся в распоряжении насилия» ?. Без этих средств 
насилие вообще «перестает быть силой». 

Классики марксизма влервые научно решили вопрос о роли 
народных масс и полководцев в войне. Они отмечали, что бое- 
вые успехи находятся в прямой зависимости от морального 
духа армии и народа, так как «люди, а не мушкеты, будут 
выигрывать сражения...» 3. В процессе войны моральный эле- 
мент преобразуется в материальную силу. Армия, сражающаяся 
за справедливые цели, обладает более высокими идеалами, 
решимостью и сплоченностью. Гражданин коммунистического 
общества, защищая действительное отечество, будет бороться 
с воодушевлением, со стойкостью, с храбростью“. Наряду с 
этим К. Маркс и Ф. Энгельс обращали внимание на то, что 
материальные и духовные силы армии создают лишь возмож- 
ность победы. Превращение ее в действительность зависит как 
от сознательной деятельности масс, так и от умения их органи- 
заторов и руководителей правильно уловить тенденции разви- 
тия событий войны и в соответствии с ними направить действия 
масс. 

К. Маркс и Ф. Энгельс сделали важный вклад в теорию 
войны н армии, вскрыв закономерности развития военного дела. 
Они обосновали зависимость способов и форм ведения войны от 
уровня развития производительных сил и характера производ- 
ственных отношений. Ф. Энгельс подчеркивал, что «предпосыл- 
кой каждого нового усовершенствования в системе ведения 
войны... будут новые производительные силы» $. Он указывал, 
что в военном деле в результате социальных революций проис- 
ходят коренные изменения. Новые общественные отношения 
порождают новую систему ведения войны. 

Основоположники марксизма показали революционизирую- 
щее влияние на военное дело крупных технических открытий 
и изобретений. С развитием производительных сил непрерывно, 
во все более возрастающих темпах и масштабах совершенст- 
вуются военная техника и оружие. Появление новых средств 
борьбы ведет к коренным переворотам в способах военных дей- 
ствий и в организации войск. «С изобретением нового орудия 
ВОЙНЫ...— писал К. Маркс, — неизбежно изменилась вся внут- 
ренняя организация армии, преобразовались те отношения, при 


' Маркс К. и Энгельс Ф Соч, т. 13, с. 287. 

? Маркс К. и Энгельс Ф. Соч. т. 20, с. 170. 

з Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 15, с. 295. 

* См: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч.. т. 2, с. 539. 
5 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 7, с. 510. 
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которых индивиды образуют армию и могут действовать как 
армия, изменилось также отношение различных армий друг 
к другу» !. Ф. Энгельс отмечал, что «успехи техники, едва 
они становились применимыми и фактически применялись в 
военном деле, тотчас же — почти насильственно, часто к тому 
же против воли военного командования — вызывали перемены 
и даже перевороты в способе ведения боя...» 2. Эта зависимость 
определяется тем, что совершенствование вооружения имеет 
и свой собственный источник развития — внутренние противо- 
речия. Важнейшим из них служит соревнование между сред- 
ствами поражения и средствами защиты — мечом и щитом, 
копьем и панцирем, снарядом и броней. Оно закономерно ведет 
к изобретению все более эффективных поражающих средств, 
против которых, в свою очередь, создаются более надежные 
средства защиты. В этом состязании Ф. Энгельс видел прояв- 
ление внутреннего закона диалектического движения. 

Возникновение нового оружия создает техническую возмож- 
ность переворота в военном деле. Когда распространение в вой- 
сках нового оружия превышает определенную меру, происходят 
коренные изменения и в самой основе военного дела. Лишь 
массовое применение новых, более совершенных средств борь- 
бы, как и массовый характер качественных изменений в лич- 
ном составе, ведет к перевороту в способе ведения войны, к ре- 
волюции в военном деле. О такого рода преобразованиях во 
второй половине ХІХ века Ф. Энгельс писал, что «зачисление 
всего годного к военной службе населения в армии, насчиты- 
вающие уже миллионы солдат, применение огнестрельного ору- 
жия, артиллерийских снарядов и взрывчатых веществ еще не- 
слыханной силы действия — все это создало полный переворот 
во всем военном деле, сразу положивший... конец бонапартист- 
скому периоду войн...» 3. Новое качественное состояние воен- 
ного дела приобретает новую количественную определенность. 
Эта закономерность выступает в виде постоянного увеличения 
численности армий и вооружения, удельного веса техники в 
войсках, роста размаха сражений и войны в целом. 

Гениальные революционные мыслители первыми пришли к 
выводу о том, что новые общественные отношения обусловли- 
вают не только новую систему ведения войны, но и новую во- 
енную науку. «...Военная наука, созданная революцией и На- 
полеоном,— подчеркивал Ф. Энгельс, — явилась неизбежным 
результатом новых отношений, порожденных революцией» “. Он 
высказал идею о том, что освобождение пролетариата найдет 
свое особое выражение и в военном деле, создаст свой особый, 
новый военный метод. 


' Маркс К. и Энгельс Ф Соч., т. 6, с. 441—442, 
2 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч, т. 20, с. 176. 
3 Маркс К. и Энгельс Ф Соч., т 22, с. 537, 
“Маркс К. и Энгельс Ф Соч., т. 7, с. 510. 
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Огромная заслуга К. Маркса и Ф. Энгельса заключается 
также в разработке ряда коренных положений стратегии и 
тактики рабочего класса в вооруженном восстании, которое они 
справедливо рассматривали как искусство. В статье «Револю- 
ция и контрреволюция в Германии» Ф. Энгельс указывал, что 
восстание есть искусство, точно так же, как и война. Оно под- 
чинено известным правилам, забвение которых чревато гибель- 
ными последствиями. 

Таким образом, К. Маркс и Ф. Энгельс, опираясь на диа- 
лектико-материалистическое понимание общественного разви- 
тия, критически освоили, качественно переработали и развили 
дальше достижения предшествующей философской, политиче- 
ской и экономической мысли, в том числе в исследовании войны 
и армии. Преодолев ее ограниченность, они раскрыли глубокие 
экономические корни и классово-политическую природу войны 
и армии, показали их исторические рамки. Тем самым был про- 
изведен революционный переворот в учении о войне и армии 
и созданы основы военной программы и военной науки про- 
летариата. 


3. Ленинский этап в развитии 
учения о войне и армии 


Гениальным продолжателем дела и учения К. Маркса и 
Ф. Энгельса был В. И. Ленин. «С именем и деятельностью 
Ленина связана целая революционная эпоха в жизни челове- 
чества. Ленин дал ответы на самые актуальные вопросы, по- 
ставленные ходом исторического развития, всесторонне развил 
теорию социалистической революции и строительства коммуни- 
стического общества, вооружил российское, все международное 
революционное движение научно обоснованной стратегией и 
тактикой, возглавил борьбу рабочего класса за претворение 
идеалов социализма в жизнь» !. 

Разносторонней и исключительно плодотворной была дея- 
тельность В. И. Ленина и в области развития учения о войне 
и армии. Она положила начало новому, ленинскому этапу со- 
вершенствования этой системы знаний, который явился непо- 
средственным продолжением и дальнейшим развитием взгля- 
дов К. Маркса и Ф. Энгельса по вопросам войны и армии в 
новых исторических условиях: в эпоху империализма и пролетар- 
ских революций, в эпоху перехода человечества от капитализма к 
социализму, крушения колониализма и победы национально-осво- 
бодительных движений. В этих условиях возникла объективная 


ТК 100-летию со дня рождения Влалнмира Ильича Ленина. Тезисы 
Центрального Комитета Коммунистической партии Советского Союза М, 
1970, с. 3. 
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необходимость научного анализа развития классовых и нацио- 
нальных столкновений, антагонизмов и конфликтов для пра- 
вильного понимания сущности всех основных типов войн и оп- 
ределения отношения к ним пролетариата. Нужно было с 
марксистских позиций осмыслить новые моменты в социальном 
и военно-техническом характере войн, дать рабочему классу 
теоретическое оружие для борьбы против империалистических, 
захватнических войн, указать путь слома военной организации 
империализма в ходе социалистической революции и организа- 
ции вооруженной защиты социализма. Эту историческую зада- 
чу выполнил В. И. Ленин. Он отстоял и развил марксистское 
учение о войне и армии, разоблачил фальсификацию его оп- 
портунистами. 

Важный вклад В. И. Ленина и его соратников в марксист- 
ское учение о войне и армии состоит в разработке проблемы 
сущности войн и их классовой природы. Опираясь на положе- 
ния К. Маркса и Ф. Энгельса, обобщая исторический опыт 
войн в новых условиях, В. И. Ленин дал дналектико-материа- 
листическое объяснение сущности и классовой природы войны. 

Огромной заслугой В. И. Ленина стало обогащение марк- 
систской классификации войн положениями о родах и типах 
войн эпохи империализма. Учитывая тенденции экономического, 
политического и научно-технического развития, В. И. Ленин 
указал на важнейшие особенности современных войн. Это поз- 
волило ему углубить и конкретизировать положения основопо- 
ложников марксизма о роли народных масс в войне, показать 
возможности трудящихся в предотвращении империалистиче- 
ских войн, реальность превращения империалистической войны 
в гражданскую. Это было также значительным вкладом 
В. И. Ленина и в исследование проблемы соотношения войны 
и революции. 

Всестороннее изучение социально-политического развития 
капиталистических стран в эпоху империализма, обобщение ре- 
волюционного опыта рабочего класса в новых исторических ус- 
ловиях позволили В. И. Ленину обогатить марксистские идеи 
о роли вооруженного насилия в классовой борьбе пролета- 
риата. В. И. Ленин уже в дореволюционный пернод четко опре- 
делил основополагающие принципы строительства военной орга- 
низации рабочего класса. Ленинский анализ военно-теоретиче- 
ских проблем вооружил пролетариат военной программой в 
период подготовки и осуществления социалистической револю- 
ции. Разработка В. И. Лениным этих вопросов существенно 
дополняла и углубляла марксистское учение о войне и 
армии. 

Великая Октябрьская социалистическая революция явилась 
поворотным пунктом всемирной истории. Она открыла эпоху 
всеобщего революционного обновления мира, эпоху перехода 
от капитализма к социализму. Социалистические преобразова- 
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ния в нашей стране положили начало революционному измене- 
нию социального облика всей планеты. 

С победой Великого Октября перед В. И. Лениным, Ком- 
мунистической партией впервые во всем объеме встала задача 
обобщить всемирно-исторический опыт социалистической рево- 
люции, в том числе и военный опыт пролетариата в ней, рас- 
крыть закономерности и движущие силы развития социалисти- 
ческого общества, военной организации рабочего класса и ис- 
пользования ее для защиты завоеваний социализма. Военно- 
теоретические проблемы марксисты рассматривали под углом 
зрения наиболее характерных черт новой исторической эпохи. 

Социалистическое общество создавалось в стране, находив- 
шейся во враждебном капиталистическом окружении. В. И. Ле- 
нин предупреждал, что это окружение, оказывая военное, поли- 
тическое, экономическое и идеологическое давление, не прекра- 
тит попыток осуществить реставрацию капитализма или по 
меньшей мере затормозить рост нашего общественного хозяй- 
ства, формирование нового уклада жизни, развитие социали- 
стического сознания. 

В годы иностранной военной интервенции и гражданской 
войны военные проблемы приобрели жизненное значение для 
судеб социализма. «В настоящее время...— говорил В. И. Ленин 
в октябре 1918 года, — на первом плане вопрос о войне, об 
укреплении армии» !. На разработку этого вопроса были на- 
правлены главные усилия военно-теоретической деятельности 
марксистов. В этот период марксистское учение о войне и армии 
выступило как непосредственное научное обоснование форми- 
ровавшейся советской военной доктрины, оно оказало дейст- 
венную помощь в организации армии нового типа. 

В. И. Ленин, Коммунистическая партия решительно боро- 
лись против буржуазных и оппортунистических извращений про- 
блем войны. Большое значение имело вооружение В. И. Лени- 
ным, партией наших военных кадров принципами научной кри- 
тики милитаристской идеологии, непримиримостью и беском- 
промиссностью в борьбе за сохранение чистоты марксистского 
учения о войне и армии, пониманием того, что идейный раз- 
гром врага так же важен, как и его военное сокрушение. 

Ставя и решая вопросы войны и армии в новой исторической 
обстановке, В. И. Ленин выдвинул и обосновал идею мир: 
ного сосуществования государств с различным социальным 
строем. Его огромным вкладом в марксизм стало создание 
цельного учения о защите социалистического Отечества. 
В. И. Ленин обогатил учение о войне и армии анализом сущ- 
ности и закономерностей вооруженной защиты социализма. Он 
четко и ясно показал, что защита социалистического Отечества 
представляет собой одну из важнейших закономерностей строи- 
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тельства и укрепления нового общества, интернациональную 
обязанность международного пролетарната. 

В. И. Ленин явился основоположником советской военной 
науки. Благодаря В. И. Ленину и его соратникам военная наука 
рабочего класса с первых дней своего возникновения разви- 
вается на прочном теоретическом и методологическом фунда- 
менте марксизма. Опираясь на положения К. Маркса и Ф. Эн- 
гельса, В. И. Ленин со всей присущей ему сплой поставил на 
научную основу вопрос о взаимоотношении марксистской фн- 
лософии и военной науки. Его положение о том, что без диа- 
лектического материализма как метода научного познания уче- 
ные будут беспомощны в своих философских выводах и обоб- 
щениях ', имеет большое методологическое значение и для во- 
енной науки. В. И. Ленин был мастером диалектического ана: 
лиза вопросов войны и армии, военного дела. Он показал об- 
разец применения материалистической диалектики в решении 
военно-теоретических проблем, практического осуществления 
союза марксистской философии и военной науки. 

Особое значение для утверждения ленинских принципов соз- 
дания армии социалистического государства имели решения 
УПТ съезда РКП(б). В принятой им Программе партии, наме- 
тившей пути построения социализма, была определена и поли- 
тика в военной области. В основу резолюции по военному во- 
просу съезд положил главный принцип строительства и дея- 
тельности нашей армии — руководство Коммунистической пар- 
тии всеми Вооруженными Силами государства. Съезд указал 
на необходимость строгого соблюдения классового принципа в 
строительстве армии, усиления формирования командного со- 
става из пролетариев и полупролетариев, повышения роли ко- 
миссаров и всего партийно-политического аппарата, улучшения 
политработы в войсках и выполнения других важных мер по 
укреплению боеспособности Кргсной Армии. Было подчеркнуто 
громадное значение четкого централизованного управления и 
высокой воинской дисциплины в Советских Вооруженных 
Силах. 

После изгнания иностранных интервентов и окончания граж- 
данской войны в стране В. И. Ленин, Коммунистическая пар- 
тия подняли развитие марксистского учения о войне и армии 
на еще более высокую ступень. Были использованы все воз- 
можности, чтобы широко развернуть военно-теоретические ис- 
следования на базе воепной практики революционных масс. 
Марксисты сосредоточили значительные усилия на осмыслении 
опыта первой мировой и гражданской войн и с учетом его оп- 
ределяли пути строительства Советских Вооруженных Сил. 
Таково было требование времени. «Мы кончили одну полосу 


войн, — указывал. нин, — мы должны готовиться ко вто- 
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рой; но когда она придет, мы не знаем, и нуж 
чтобы тогда, когда она придет, мы могли быть на высоте» !. 


Приобретенный опыт во многом должен был раскрыть пар- 
тии путь дальнейшей работы. Вместе с тем необходимо было 
обобщить ленинские идеи по военным вопросам, используя их 
как прочный теоретический и методологический фундамент для 
развития военной науки социалистического государства, фор- 
мирования советской военной доктрины, полностью отвечающей 
внутренним и внешним условиям. 

В 20—30-х годах Коммунистическая партия поставила и 
своевременно решила проблему союза марксизма и военной 
науки. Она активно боролась против антимарксистских кон- 
цепций в военной теории, против ошибочных и враждебных 
взглядов «левых» коммунистов и троцкистов на вопросы воен- 
ного строительства при социализме, Заслугой партии явились 
всестороннее исследование задач, возникавших в процессе со- 
вершенствования военного дела, глубокий анализ характера 
войн, раскрытие основных закономерностей развития военной 
мощи страны с учетом появления новых ее элементов и осо- 
бенностей будущей войны. 

Центральное место в исследовании проблем войны занимал 
вопрос об особенностях возможной войны. Он имел большое 
теоретическое и практическое значение, ибо от правильных, 
научных взглядов на будущую войну во многом зависели успех 
в укреплении обороны государства, ясное понимание характера 
и задач военного строительства. В этой важной исследователь- 
ской работе активно и плодотворно участвовала целая плеяда 
выдающихся полководцев и военных теоретиков ленинской 
школы — М. В. Фрунзе, М. Н. Тухачевский, К. Е. Ворошилов, 
Б. М. Шапошников, И. С. Уншлихт, Я. М. Жигур, А. К. То- 
порков, С. М. Белицкий и другие. Они подробно анализировали 
изменения в войне, вызванные ее социально-политической при- 
родой, ростом численности армий и их технической оснащен- 
ности. Был сделан вывод о том, что для возможной войны ти- 
пичными явятся сражения невиданных масштабов. В ожесто- 
ченную борьбу будут вовлечены сотни миллионов человек — на 
суше, на море и в воздухе, на огромных пространствах. В такой 
войне исчезнет резкая грань между фронтом и тылом. Исход 
войны определится не только решительными победами на фрон- 
те, но и производственной мощью, организованностью и 
стойкостью тыла. 

В этой связи получила освещение проблема соотношения 
войны и вооруженной борьбы. М. Н. Тухачевский, А. В. Голу- 
бев, К. И. Бочаров и другие писали, что война не исчерпы- 
вается лишь военпыми операциями, она ведется также в эко- 
номической, дипломатической, идеологической сферах. Рас- 
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сматривались новые формы борьбы в будущей войне: массовые 
атаки авиации, воздушные десанты в глубокий тыл, действия 
подводного флота, экономическая блокада, агитация и пропа- 
ганда среди войск и населения противника и т. д. 

Дальнейшее развитие получили проблемы армии, особенно 
социалистической. Они освещались в документах Коминтерна, 
в решениях нашей партии, в трудах В. К. Блюхера, К. Е. Воро- 
шилова, С. М. Кирова, В. В. Куйбышева, И. В. Сталина, 
М. В. Фрунзе и других. Всесторонне изучались основные тен- 
денции военного строительства. 

Исходя из решающего значения человека в войне, а также 
из факта быстрого прогресса науки и техники, М. В. Фрунзе, 
В. К. Блюхер и другие ставили вопрос о повышении роли науки 
в укреплении армии, в подготовке личного состава, и прежде 
всего командных кадров. Повседневное внимание уделялось 
задачам политического воспитания войск. С. М. Киров, 
М. В. Фрунзе, А. С. Бубнов, С. И. Гусев, М. Н. Тухачевский 
и другие развивали ленинское положение о том, что Красная 
Армия сильна своей политической сознательностью, тем, что 
каждый наш воин знает, чему и во имя чего он служит. Мощь 
Красной Армии зиждется на беззаветной преданности личного 
состава Советской Родине и Коммунистической партии, на 
незыблемом принципе пролетарского интернационализма, на 
жгучей ненависти воинов к врагам социализма. 

Тщательная разработка в межвоенные годы актуальных 
проблем марксистско-ленинского учения о войне и армии во 
многом способствовала созданию военно-теоретических пред- 
посылок победы Советских Вооруженных Сил над фашистски- 
ми агрессорами в Великой Отечественной войне. 

В суровые годы войны благодаря теоретической и органи- 
заторской деятельности Коммунистической партии наши ко- 
мандные кадры, весь личный состав Вооруженных Сил и весь 
советский народ были вооружены марксистско-ленинским уче- 
нием о войне и армии в качестве повседневного руководства 
в борьбе с фашизмом. В свою очередь практические усилия 
советских военачальников, боевой опыт армии и флота, трудо- 
вой героизм работников тыла питали теоретическую деятель- 
ность партии, обогащали ее. 

В то тяжелое время партия систематически обобщала опыт 
войны, помогала военным кадрам осваивать его в интересах 
дальнейшего развития военной науки, организации скорейшего 
разгрома агрессора. Обстановка требовала сосредоточить вни- 
мание на осмыслении социальной сущности и особенностей 
войны, на пропаганде марксистско-ленинских идей защиты со- 
циалистического Отечества, на мобилизации всех сил народа 
для отпора врагу, на разоблачении разбойничьего характера 
войны со стороны фашизма. Партия делала все, чтобы совет- 
ские люди ясно понимали цели борьбы, непоколебимо верили 
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в свои силы, в дело победы, самоотверженно сражались на 
фронте и трудились в тылу. 

Глубоко раскрывались справедливые, освободительные, про- 
грессивные цели и всенародный характер войны со стороны 
Советского Союза. Видное место занимали анализ источников 
победы, основ военной мощи государства, рассмотрение эконо- 
мического, морально-политического и особенно военного фак- 
торов победы. В разработке проблем армии большое внимание 
уделялось освободительной миссии наших Вооруженных Сил. 

После всемирно-исторической победы советского народа и 
других свободолюбивых народов над фашизмом во второй 
мировой войне перед марксистско-ленинской мыслью встали 
задачи критического изучения и освоения опыта минувшей вой- 
ны, теоретического обобщения всего нового, что в ней возникло. 
Решение этих задач осуществлялось с учетом достижений эко- 
номики, науки и техники, неуклонного изменения соотношения 
экономических, политических и военных сил двух социальных 
систем на мировой арене, а также совершенствования воору- 
жения и организации войск. 

Огромным вкладом в развитие марксистско-ленинского уче- 
ния о войне и армии явились выводы и положения съездов 
Коммунистической партии по вопросам войны и мира, военного 
строительства, защиты завоеваний социализма и строительства 
коммунизма. В документах съездов рассмотрены особенности 
военной мощи страны на современном этапе, обоснована важ- 
ность учета совокупной военной мощи систем государств, коа- 
лиций. Особо указывается на возросшую роль науки и техники 
в укреплении военной мощи государства, в повышении боевой 
мощи Вооруженных Сил. Успехи социалистического производ- 
ства, советской науки и техники, отмечалось на ХХІІ съезде 
КПСС, позволили нам осуществить настоящую революцию в 
военном деле. 

Важное место в материалах съездов КПСС занимают вопро- 
сы армии, ее функции и закономерности развития, задачи пар- 
тии по руководству всем делом советского военного строитель- 
ства. В Программе КПСС, принятой ХХП съездом партии, 
записано: «КПСС рассматривает защиту социалистического 
отечества, укрепление обороны СССР, мощи Советских Воору-, 
женных Сил как священный долг партии, всего советского на- 
рода, как важнейшую функцию социалистического государства. 
Советский Союз считает своей интернациональной обязанностью 
обеспечивать вместе с другими социалистическими странами 
надежную защиту и безопасность всего социалистического ла-. 
геря» 1. 

Новая значительная веха в развитии марксистско-ленинско- 
го учения о войне и армии связана с выводами ХХУ съезда 


' Программа Коммунистической партии Советского Союза. М., 1976, 
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КИСС по военным вопросам. Определяя новые грандиозные 
перспективы мирного созидания, съезд исходил из ленинских 
положений о нераздельности задач строительства коммунизма 
и обеспечения безопасности страны. Он указал на все увеличи- 
вающееся значение научного исследования кардинальных проб- 
лем противоборства сил в вопросе о войне и мире и уделил 
большое внимание его рассмотрению. Прежде всего съезд оха- 
рактеризовал силы, преграждающие путь политике войны, обес- 
печивающие мир на Земле. Основу этих сил составляют страны 
социалистического содружества. 

ХХУ съезд КПСС конкретизировал вопрос о причинах во- 
енной опасности на современном этапе, исходящей из империа- 
листического лагеря, вскрыл важнейшие проявления агрессивно- 
сти реакционных сил. Эти силы в США и других империали- 
стических государствах не хотят прекратить гонку вооружений, 
отрешиться от психологии «холодной войны», последовательно 
проводить политику взаимовыгодного сотрудничества и невме- 
шательства во внутренние дела других стран. Продолжаются 
военные акции против народов, борющихся за свою свободу и 
независимость. 

Советский Союз, подчеркнул съезд, будет с удвоенной энер- 
гией проводить свою внешнюю политику, которая пользуется 
уважением и поддержкой многомиллионных народных масс во 
всем мире. Он будет добиваться обуздания сил войны и агрес- 
сии, упрочения всеобщего мира, обеспечения права народов на 
свободу, независимость и социальный прогресс. 

Исходя из анализа расстановки сил мира и войны, съезд 
указал, что, пока остается опасность войны, пока милитарист- 
ские круги ведут гонку вооружений и действует блок НАТО, 
сохраняется необходимость дальнейшего укрепления обороно- 
способности страны и совершенствования Вооруженных Сил, 
укрепления военно-политического союза государств — участни- 
ков Варшавского Договора. Наша страна оказывала и будет 
оказывать поддержку народам, которые сражаются за свою 
свободу. 

В материалах ХХУ съезда КИСС раскрыта принципиальная 
противоположность между буржуазной и социалистической ар- 
миями, показаны прогрессивный характер и назначение армии 
социалистического государства, теоретически обоснована ее 
историческая миссия в решении внешнеполитических задач, а 
также роль во внутренней жизни страны социализма. 

Съезд глубоко раскрыл вопрос о соотношении разрядки 
напряженности и классовой борьбы. Разрядка касается меж- 
государственных отношений. Она означает, что споры и кон- 
фликты между странами не должны разрешаться путем войны, 
путем применения силы или угрозы силой. Разрядка не отме- 
няет и не изменяет законов классовой борьбы. Никто не может 
рассчитывать на то, что в условиях разрядки коммунисты при- 
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мирятся с капиталистической эксплуатацией или монополисты 
станут сторонниками революции. 

Основополагающие принципы политики партни и государ- 
ства в области защиты социалистического Отечества получили 
юридическое закрепление в новой Конституции СССР. В ней 
подчеркивается, что защита социалистического Отечества отно- 
сится кважнейшим функциям государства и является делом все- 
го народа. Четко определен долг Вооруженных Сил перед наро- 
дом: надежно защищать социалистическое Отечество, быть 
в постоянной боевой готовности, гарантирующей немедленный 
отпор любому агрессору. Следовательно, ответственность за 
поддержание постоянной боевой готовности войск и сил флота 
выступает теперь конституционной категорией. 

Большое значепие для дальнейшего развития марксистско- 
ленинского учения о войне и армии имеет анализ важнейших 
проблем современной международной жизни, сделанный в до- 
кументах послевоенных международных Совещаний представи- 
телей коммунистических и рабочих партий. В этих документах 
показана расстановка политических сил на мировой арене, 
сформулированы задачи борьбы за мир, демократию и социа- 
лизм, против агрессивных действий империализма. 

Решения и документы КПСС, коммунистических партий 
других стран социализма, международных Совещаний предста- 
вителей коммунистических и рабочих партий питают марксист- 
ско-ленинское учение о войне и армии новыми идеями и поло- 
жениями, направляют и ускоряют его развитие. Растет каче- 
ство и количество трудов по философско-социологическим, со- 
циально-политическим и экономическим проблемам войны и ар: 
мии. Им присущи широта охвата актуальных задач, оператив- 
ность в анализе возникающих вопросов. 

Существенной чертой развития марксистско-ленинского уче- 
ния о войне и армии в послевоенные годы стали новые комп- 
лексные, системные исследования. В них на основе единства 
философского и социально-политического подхода анализи- 
руются проблемы войны и армии. Эта черта проявляется, на- 
пример, в коллективных трудах «Марксизм-ленинизм о войне 
и армии» (выпущено пять изданий), «Методологические пробле- 
мы военной теории и практики» (два издания) и в других 
работах. 

Еще одна существенная черта — значительное расширение 
тематики, постановка и разработка новых проблем войны и 
армии, вызванных глубокими изменениями в социально-поли- 
тической и военно-технической областях. Первостепенное вни- 
мание уделяется изучению вопросов революции в военном деле: 
ее причин, сущности, особенностей и общественно-политических 
последствий 

Большое значение для развития марксистско-ленинского уче- 
ния о войне и армии имеет выход ряда трудов по истории 
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минувшей войны, особенно продолжающееся издание двенадца- 
титомной «Истории второй мировой войны 1939—1945». В ней 
дан обстоятельный научный анализ событий предвоенных и во- 
енных лет. 

В рассматриваемый период складывается новая черта в раз- 
витии марксистско-ленинского учения о войне и армии — иссле- 
дование своей собственной истории. Этому во многом способ- 
ствовал выход ряда партийных документов, а также книг, по- 
священных 150-летию со дня рождения К. Маркса, Ф. Энгельса 
и 100-летию со дня рождения В. И. Ленина. Для данного на- 
правления характерно не только глубокое обобщение, много- 
гранное раскрытие военно-теоретического наследия классиков 
марксизма-ленинизма, но и использование этого богатства для 
решения проблем современного военного строительства. Сле- 
дует отметить такие коллективные труды, как «Философское 
наследие В. И. Ленина и проблемы современной войны», «Карл 
Маркс и военная история», «Фридрих Энгельс и военная исто- 
рия», «В. И. Ленин и военная история», «Проблемы войны и ми- 
ра», а также другие работы. 

Марксистско-ленинская военно-теоретическая мысль сосре- 
доточивается также на разработке методологических основ и 
проблем военной науки социализма. Видное место здесь зани- 
мает осмысление процессов и явлений развивающегося воен- 
ного дела, явлений войны. Его центральным направлением вы- 
ступает диалектико-материалистический анализ современной 
войны во всей ее сложности и противоречивости. Особенно глу- 
бокое освещение получили в последние годы проблемы сущно- 
сти, характера и типов войн современной эпохи, последствий 
и исторической роли войн, соотношения войны и политики в 
ядерный век, войны и революции, взаимосвязи военной науки 
и военной доктрины, сущности научного управления воинской 
деятельностью и другие методологические проблемы военной 
теории и практики. Более широкой стала научная критика бур- 
жуазных концепций войны и армии. 


Дальнейшая разработка проблем марксистско-ленинского 
учения о войне и армии в послевоенный период послужила важ- 
нейшей предпосылкой для развития основных положений совет- 
ской военной науки. На базе анализа особенностей современ- 
ных войн, тенденций коренных изменений в военном деле были 
развиты вопросы о формах и способах военных действий, о со- 
отношении различных средств вооруженной борьбы. Было ука- 
зано на определяющее значение ракетно-ядерного оружия и в 
то же время выдвинуто требование правильно учитывать роль 
обычных средств борьбы, не допускать крайности в оценке как 
новых, так и уже имеющихся видов вооружения, быть готовыми 
выполнить поставленные задачи как обычными, так и ядерны- 
ми средствами. Эти выводы способствовали успешному решению 
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других сложных вопросов военной науки, которые возникли 
в связи с революцией в военном деле. 

Таким образом, ленинский этап в развитии учения о войне 
и армии характеризуется дальнейшей разработкой всего ком- 
плекса его проблем, обогащением этого учения новыми поло- 
жениями и выводами в трудах В. И. Ленина, его соратников 
и учеников, в документах Коммунистической партии Советского 
Союза и других братских партий, в работах ученых — маркси- 
стов-ленинцев. 

Ленинский этап развития учения о войне и армии охва- 
тывает тот же исторический период, что и ленинизм в целом. 
И это закономерно. Развитие марксизма — единый процесс тео- 
ретического отражения экономической, политической и научной 
жизни в тесной взаимосвязи с требованиями классовой борьбы 
пролетариата против империализма. Поэтому и разработка во- 
просов войны и армии, защиты социалистического Отечества 
осуществляется в рамках единого революционного учения. 

Развитие марксистско-ленинского учения о войне и армии 
отличается творческим, интернациональным характером, широ- 
ким фронтом исследований, непримиримостью борьбы с бур- 
жуазной и ревизионистской идеологией. Оно происходит в ор- 
ганической взаимосвязи с практикой социалистического воен- 
ного строительства и вооруженной защиты революционных за- 
воеваний трудящихся от империалистической агрессии. Нераз- 
рывная связь марксистско-ленинского учения о войне и армии 
с практикой имеет большое значение для неуклонного повы- 
шения его эффективности. К нему, как и к любой другой обще- 
ственной науке, в полной мере относится положение ХХУ съез- 
да КПСС о том, что «задачи, стоящие перед нашей обществен- 
ной наукой, могут быть решены лишь при условии самой тес- 
ной ее связи с жизнью. Схоластическое теоретизирование мо- 
жет лишь тормозить наше движение вперед. Только связь с прак- 
тикой может поднять эффективность науки, а это сегодня — од- 
на из центральных проблем» !. В повседневной опоре на прак- 
тику, в неразрывной связи с ней — залог постоянного роста дей- 
ственности марксистско-ленинского учения о войне и армии, его 
влияния на дальнейшее укрепление обороноспособности Совет- 
ского государства, всего содружества социалистических стран. 


! Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 73. 
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Глава П. ПРОИСХОЖДЕНИЕ И СОЦИАЛЬНАЯ 
СУЩНОСТЬ ВОЙН 


еловечество, поднимаясь по бесконечным 

ступеням общественного прогресса, тыся- 
челетиями тащило за собой длинный шлейф войн и конфликтов. 
Ненасытный Молох войны на протяжении многих веков соби- 
рал обильную жатву. Главным аргументом в межгосударствен- 
ных спорах, национальных и расовых распрях была сила ору- 
жия. Ученые полагают, что за последние пять с половиной тысяч 
лет на Земле произошло более 14 тыс. войн, в которых погибло 
свыше 4 млрд. человек — столько же, сколько насчитывает все 
современное население планеты. ХХ век не явился в этом от- 
ношении исключением. Лишь в первой его половине две миро- 
вые войны, развязанные империализмом, унесли более 50 млн. 
человеческих жизней, уничтожили колоссальные материальные 
и культурные ценности. После 1945 года в мире более 100 раз 
вспыхивали новые войны и военные конфликты. 

Опасность развязывания империализмом новых войн, в том 
числе и мировой, не снята с повестки дня и сейчас. Поэтому 
марксистско-ленинский анализ войны, ее происхождения и сущ- 
ности имеет исключительно актуальное значение. 


1. Происхождение и причины 
возникновения войн 


Войны, учит марксизм-ленинизм,— явление историческое. 
В течение длительного периода существования первобытной об- 
щины люди не знали войн как общественно-политического яв- 
ления. Однако вопреки этому буржуазные социологи и исто- 
рики утверждают, будто война изначальна, вечна, Как видим, 
налицо два принципиально противоположных взгляда на про- 
блему происхождения войн. Это объясняется тем, что подход 
различных исследователей к изучению вопросов войны всецело 
определяется их классовыми — мировоззренческими и методо: 
логическими — установками. Лишь материалистическое понима- 
ние истории позволяет верно уяснить генезис и социальную 
сущность всех общественных явлений, связанных с войной. 
Марксизм-ленинизм доказал, что история человеческого обще- 
ства есть социально обусловленный процесс, который в решаю- 


34 


щей степени определяется уровнем и характером развития ма- 
териальной основы общества — способа производства. Именно 
от способа производства зависят отношения людей, социальные 
связи, противоречия и конфликты, возникающие в обществе. 

Самой первой ступенью общественного прогресса была пер- 
вобытнообщинная формация, просуществовавшая сотнн тысяч 
лет. Ее отличали крайне низкий уровень производительных сил, 
исключительная зависимость человека от природы. Но уже на 
этой ступени истории сложились социальные отношения, окон- 
чательно выделившие человека из природной среды. Здесь не 
было господства одних и подчинения других, в обществе доми- 
нировали первобытные коллективизм и равенство. Родовой 
строй, при котором первобытнообщинные отношения достигли 
наибольшей завершенности, способствовал максимальному объ- 
единению усилий всех членов рода для борьбы со стихией при- 
роды, за выживание и существование. 

Следовательно, основным источником самодвижения перво- 
бытной социальной структуры служила борьба естественного и 
общественно-исторического факторов, борьба человека с окру- 
жавшей его природой. Противоречия и конфликты, возникавшие 
между племенами, стояли на втором плане, не были главными. 
Первобытный способ производства опирался на общие потреб- 
ности и интересы. Социальная организация доклассового обще- 
ства с его низким уровнем экономического развития требовала 
тесного сплочения и сотрудничества внутри племени и рода. 
Природная среда — колыбель и источник существования лю- 
дей — представала перед ними как враждебная демоническая 
сила, с которой можно было бороться, лишь тесно объединив- 
шись. Без этого люди просто не выжили бы. 

Вооруженные конфликты между племенами не носили соци- 
ального характера, а являлись лишь стычками за лучшие охот- 
ничьи угодья, пастбища, пещеры. Они происходили также и по 
обычаям кровной мести. Основоположники марксизма иногда 
называли такие вооруженные столкновения «древними война- 
ми» !. В схватках племен присутствовал элемент вооруженного 
насилия — непременный атрибут всех войн, но это насилие пре- 
следовало только цель непосредственного удовлетворения эко- 
номических потребностей первобытных людей. Поэтому 
К. Маркс считал «древние войны» одним из видов первобыт- 
ного труда. Вооруженные конфликты в доклассовом обществе 
лишь по форме отдаленно напоминали войны в нашем нынеш- 
нем пониманин, поскольку в то время не существовало соци- 
ально-политических источников их возникновения и ведения, не 
было и специальных орудий войны. Отсутствие классов и част- 
ной собственности в первобытной общине лишало «древние вой- 
ны» главного стимула — они не вели к порабощению и эксплуа- 


' См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 91, с. 108. 
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тации побежденных. Это было экономически нецелесообразно 
ввиду крайне низкого уровня развития производительных сил. 
Захвачениых членов других племен поедали, иногда уничтожа- 
ли нли присоединяли к своему племени. 

Следовательно, вооруженные столкновения первобытных лю- 
дей были продолжением и частью их общей борьбы за созда- 
ние условий существования. В основе их лежали непосредст- 
венные экономические потребности. Несмотря на кровавые фор- 
мы, они носили в значительной степени характер случайных 
схваток, не были неизбежными. Все это подтверждает, что вой- 
на не изначальна, и человечество знает громадный период исто- 
рии, свободный от такого социально-политического явления, как 
война. 

При исследовании вопроса о происхождении войн важно 
понять условия их возникновения и существования, а в совре- 
менную эпоху, кроме того, предотвращения и исключения их 
из жизни общества. 

Условия возникновения войны — это предпосылки реального 
зарождения, проявления и реализации социального конфликта. 
Это пролог войны. Известно, что на определенном этапе истории 
в результате некоторого роста производительности труда обра- 
зовалась возможность получения прибавочного продукта. Он 
стал экономическим источником социального насилия и нера- 
венства. Возникли частная собственность, классы, государства. 
Эксплуататоры уже не могли обходиться без войн как средства 
порабощения других народов и укрепления своего господства 
внутри собственной страны. Этот исторический переходный пе- 
риод охватывал первобытную общину в стадии ее разложения 
и возникновения рабовладельческой общественно-экономической 
формации. Вооруженное нападение, которое раньше существо- 
вало, как отмечал Ф. Энгельс, «только для того, чтобы отом- 
стить за нападения, или для того, чтобы расширить террито- 
рию, ставшую недостаточной, ведется теперь только ради гра- 
бежа, становится постоянным промыслом» !. 

С образованием антагонистических классов основным источ- 
ником самодвижения общества делается уже классовая борь- 
ба, хотя первичное прогиворечие (между социальным организ- 
мом и природной средой) никогда полностью не может быть 
снято. Эксплуататорские классы, стремясь к безграничному 
обогащению, в качестве одного из средств достижения этой це- 
ли «узаконили» военный «промысел» — организованное воору- 
женное насилие как неотъемлемый элемент своей политики. 

Так с появлением антагонистического классового общества 
закономерно возник его постоянный спутник — войны. Все 
они без исключения — результат действия глубинных социаль- 
но-экономических процессов внутри этого общества. Другими 


' Маркс К. и Энгельс Ф. Соч, т. 21, с. 164. 
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словами, источник войн, их генезис заложены в самом эксплуа- 
таторском строе, базирующемся на частной собственности на 
средства производства и угнетении трудящихся. Но экономиче- 
ские устремления эксплуататорских классов обеспечиваются 
проведением определенной политики. В данном смысле поли- 
тика является «обобщением» экономики. «Политнка,— писал 
В. И. Ленин, — есть концентрированное выражение экономи- 
КИ...» | В этом ленинском положении — ключ к анализу и пони- 
манию войны как социально: политического явления, вызывае- 
мого к жизни сутью функционирования эксплуататорского об- 
щества. Оно позволяет познать исходную — экономическую — 
основу войн, которая дифференцируется в виде конкретных при- 
чин каждой отдельной войны. 

Можно выделить несколько уровней исторической причинно- 
сти возникновения войн?. Это, прежде всего, уровень корен- 
ных причин. Общая, коренная причина каждой войны отра- 
жает глубинные отношения эксплуататорского способа произ- 
водства и порождаемых им социально-политических явлений в 
форме вооруженного насилия одних классов (государств) над 
другими. Война выступает выражением крайнего обострения 
политических противоречий и одновременно специфическим спо- 
собом их проявления и разрешения 3. 

Иначе говоря, противоречия антагонистического общества 
создают постоянную базу различных социально-политических 
конфликтов (в том числе и в форме войны) между классами 
и государствами. 

Следующий уровень причинности — причины специфи- 
ческие, особенные. Они выражают диалектическое соот- 
ношение данного антагонистического способа производства и 
конкретных исторических условий, социальной обстановки воз- 
никновения и развития определенного социального антагониз- 
ма. Социально-историческая ситуация, в которой проявляется 
общая причина войны, может тормозить или ускорять ее дей- 
ствие. 

Общая, коренная причина войн современности существует 
постоянно, поскольку сохраняется еще капиталистический строй, 
однако войны не являются фатально неизбежными. Лишь при 
созревании причины до определенной кризисной ситуации она 
«срабатывает», дает необратимый импульс возникновения по- 
жара войны. Когда же усиливается действие тех конкретных 


1 Ленин В. И Полн. собр. соч., т. 42, с. 278. 

? Различные стороны проблемы происхождения и сущности войн иссле- 
довались в работах ряда советских авторов: Т. Р. Кондраткова, С. И. Круп- 
нова, В. И. Морозова, Е. И. Рыбкина, Г. А. Федорова и других. 

3 Конечно, не всякая война до конца разрешает существующие противоре- 
чия. Часто разрешение одних противоречий ведет к обострению или возник- 
новению других. Лишь справедливые войны создают возможность действи- 
тельного разрешения противоречий путем ликвидации классового гнета, на- 
ционального порабощения, последствий агрессии и т. д. 
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факторов, которые оказывают блокирующее влияние на про- 
явление причины войны (меняется соотношение сил не в пользу 
потенциального империалистического агрессора, растет обще- 
ственное движение за предотвращение войны, крепнет един- 
ство антимилитаристских движений и т. д.), возрастает и воз- 
можность предотвращения войны. 

В границах исторической необходимости, обусловливаемой 
коренными причинами, события неповторимы и неоднозначны 
в своих проявлениях. Конкретная обстановка, выражающая сте- 
пень остроты и зрелости коренных причин войны, способна ве- 
сти прямо к войне или позволяет избежать ее. Это зависит от 
характера и направленности усилий масс, классов, партий, че- 
рез деятельность которых и реализуется социальная необходи- 
мость. Можно даже сказать, что специфические, особенные при- 
чины войн представляют собой своеобразное проявление корен- 
ной причины в той или иной социальной ситуации, в тех или 
иных исторических условиях. 

И, наконец, выделим такой уровень причинности возникно- 
вения войн, который отражает причины единичные, 
частные. Они связаны с индивидуальными моментами про- 
явления коренной причины войны в определенной исторической 
обстановке. Единичная, частная причина не служит определяю- 
щей, решающей в процессе возникновения войны, но в каждом 
случае придает этому процессу особый оттенок, как бы допол- 
няет его и через частное конкретизирует коренную причину. 
Действия личностей, социальных групп, особые обстоятельства, 
случайные моменты способны тормозить или ускорять, ослаб- 
лять или усиливать влиянне общей, коренной причины. Общая 
причина как раз и проявляется через множество социальных 
актов, через социальную волю отдельных людей, обладающих 
различными политическими качествами. Единичная, частная 
причина раскрывает главным образом диалектику необходимо- 
сти и случайности в причинно-следственных связях, служит 
дальнейшей конкретизацией общих и особенных причин войны. 

Как общие, коренные, так и специфические и частные при- 
чины войн действуют не сами по себе, не изолированно, а в 
совокупности, в единстве. Их соотношение, проявление в каж- 
дой отдельной войне неповторимо, своеобразно. Но любое свое- 
образие не исключает того, что всегда, при всех обстоятельствах 
коренные, основные причины остаются решающими, ведущими. 
Условия и причины, вызвавшие социальный кризис в форме 
войны, полностью не исчезают, а как бы видоизменяются и 
включаются в ее процесс, составляя важные элементы ее со- 
держания. 

Итак, войны возникают вследствие действия сложной струк- 
туры причинно-следственных связей, диалектики общих, осо- 
бенных и единичных причин при главной роли причин общих, 
коренных. Причинность при этом находит многозначное выра- 
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жение в конкретных исторических условиях. Генетическая цепь 
явлений, вызывающих войны, показывает не только устойчивую 
тенденцию, но и отклонение от нее (ускорение, замедление 
процесса возникновения войны или даже предотвращение ее) 
в зависимости от конкретных ситуаций, действий личностей и 
социальных групп. Общая причина, говоря иначе, реализуется 
многовариантно при сохранении своей главной, основной на- 
правленности. 

Рассмотрение и учет различных уровней причинности позво- 
ляет глубже понять конкретные причины войн современной 
эпохи, пути и способы блокирования их проявлений, аргумен- 
тированно разоблачать фаталистические и субъективистские 
взгляды на войну. 

События наших дней с новой силой подтверждают верность 
марксистско-ленинского анализа как причин возникновения 
войн, так и способов использования возможностей их предо- 
твращения. Перед лицом неуклонного роста мощи мирового 
социализма, огромного международного авторитета миролю- 
бивой внешней политики СССР и других государств социа- 
листического содружества правящие круги ряда капиталисти- 
ческих стран вынуждены были сделать известные шаги в сто- 
рону реализма, осознания того непреложного факта, что един- 
ственной разумной альтернативой разрушительной войне мо- 
жет быть только мирное сосуществование государств с различ- 
ным социально-экономическим строем. По существу, происхо- 
дящие сейчас благоприятные сдвиги в межгосударственных от- 
ношениях означают главное: изменение соотношения мировых 
сил в пользу социализма, банкротство империалистической по- 
литики «с позиции силы», несостоятельность буржуазных докт- 
рин диктата, давления, угроз государствам социалистического 
содружества. 

Изменившееся соотношение сил в пользу социализма умень- 
шило возможности империализма в использовании войны как 
политического средства достижения своих реакционных целей. 
В этих условиях мирное сосуществование как основа мирного 
соревнования между социализмом и капитализмом, как специ- 
фическая форма классовой борьбы между ними является вме- 
сте с тем одним из средств ограничения, блокирования общей, 
коренной причины войн, которая кроется в эксплуататорском 
строе. 

Ослабление общих позиций империализма не означает 
уменьшения его агрессивности. Об этом говорят агрессия им- 
периализма против Вьетнама, арабских стран, вторжение нео: 
колонизаторов в Гвинею, Анголу, подрывная деятельность про- 
тив прогрессивных режимов в Латинской Америке и множе- 
ство других фактов. Империализм, как социально-экономиче- 
ский строй, по-прежнему остается общей, коренной причиной 
всех войн современной эпохи. Тенденция разрядкн междуна- 


39 


родной напряженности не изменила и не могла изменить внут- 
ренней социальной структуры современного буржуазного обще- 
ства, реакционную сущность империалистического государства 
с присущими ему алчностью, агрессивностью, антигуманностью. 

Сохранение агрессивности империализма обусловливается 
действием группы факторов. 

Во-первых, в историческом противоборстве двух социально- 
экономических систем все яснее вырисовывается его конечный 
результат. Полное торжество социализма на всем земном шаре 
неизбежно. Однако империализм, стремясь отсрочить свой уход 
с исторической арены, по-прежнему не отказывается от ставки 
на военное насилие. При нынешнем уровне развития оружия 
и военной техники ясна особая угроза такого курса для дела 
мира и безопасности народов. 

Во-вторых, общий кризис капитализма, продолжая углуб- 
ляться, обнажает неразрешимые внутренние противоречия ка- 
питалистической системы. Образуются новые центры и узлы 
империалистического соперничества. Рост безработицы, финан- 
совые и валютные потрясения, обострение торговой конкурен- 
ции империалистических хищников, застой и спады промыш- 
ленного производства, многие другие проявления общего кри- 
зиса капитализма явственно показывают, в какое вопиющее 
противоречие со всем ходом общественного прогресса пришла 
капиталистическая система. 

Империализм, пытаясь найти выход из кризисного положе- 
ния, Делает большую ставку на усиление милитаризации обще- 
ства, гонки вооружений. Только в 1975 году общие военные 
расходы стран — членов НАТО выросли по сравнению с пре- 
дыдущим годом на 10 процентов и превысили 149 млрд. дол- 
ларов. Особенно больших размеров достиг военный бюджет 
США. В 1977 финансовом году он составил 113 млрд. дол- 
ларов, увеличившись всего за два предшествующих года более 
чем на 39 млрд. долларов. Начало нового витка гонки воору- 
жений в США означает принятие там в 1977 году решения 
о развертывании производства крылатых ракет и выделении 
средств на нейтронную бомбу. Это рекордная сумма военных ас- 
сигнований для мирного времени. Рост милитаризма увеличи- 
вает потенциальную угрозу военного взрыва, создает кризисные 
состояния в международных отношениях. Однако все более 
рельефным становится парадокс: военные возможности агрес- 
сивных блоков империализма растут, а их способность навя- 
зать свою волю другим государствам неумолимо уменьшается. 
Такое положение является следствием объективного изменения 
соотношения сил в пользу социализма. 

В-третьих, империализм не смирился с тем, что в послевоен- 
ный период рухнула его колониальная система. Стремясь со- 
хранить свое влияние в обширных экономически и стратегиче- 
ски важных для себя районах и задушить нарастающее нацио- 
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нально-освободительное движение, он прибегает к методам нео- 
колониализма, вызывает в зоне «третьего мира» вооруженные 
конфликты, поддерживает силы крайней реакции. 

Империализм весьма активно приспосабливается к новой 
обстановке в мире. В плане военном это связано прежде всего 
с тем, что империализму все труднее делать непосредствен- 
ную ставку только на мировую ядерную войну против го- 
сударств социалистического содружества. Становится все более 
очевидным, что это привело бы к ликвидации всей капиталисти- 
ческой системы. Поэтому, не отказываясь от подготовки миро- 
вой ракетно-ядерной войны, империализм возлагает особые на- 
дежды на развязывание локальных войн, пытаясь таким путем 
затормозить мировой революционный процесс, по частям до- 
стичь своих захватнических целей. 

Таким образом, империализм несет с собой груз множества 
социальных болезней, в том числе постоянную угрозу войны, 
И если он не имеет оснований рассчитывать на победу в войне, 
то развязать ее он в состоянии. Это обязывает нас всемерно 
укреплять обороноспособность Советского государства, боевую 
готовность армии и флота. 


2. Социальная сущность войн 


Война, возникнув как общественное явление, с давних пор 
приковала к себе внимание мыслителей, полководцев как ис- 
ключительно сложный объект познания его сущности. Но лишь 
классики марксизма-ленинизма на основе материалистического 
понимания истории дали подлинно научное объяснение сущно: 
сти войн. Особенно большой вклад в решение этой проблемы 
внес В. И. Ленин. В ряде своих трудов, и в первую очередь 
в статье «Крах П Интернационала» (1915 г.) и лекции «Война 
и революция» (1917 г.), В. И. Ленин разработал методологию 
анализа социальной сущности войны. Основное методологиче- 
ское требование В. И. Ленина к познанию войны заключается 
в необходимости последовательного классово-политического 
подхода к ней как к конкретно-историческому явлению. «Как же 
найти «действительную сущность» войны, как определить ее?» — 
спрашивал В. И. Ленин и отвечал: «Война есть продолжение 
политики. Надо изучить политику перед войной, политику, веду- 
щую и приведшую к войне» !. 

Сущность войны нельзя определить вне анализа всей сово- 
купности социально-экономических и политических отношений 
в государстве или системе государств, ведущих войну. «...На- 
до, — говорил Ленин, характеризуя сущность первой мировой 
войны,— взять всю политику всей системы европейских госу- 
дарств в их экономическом и политическом взаимоотношении, 


‘ Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 30, с. 82. 
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чтобы понять, каким образом из этой системы неуклонно и не- 
избежно вытекла данная война»!. Критнкуя вождей 11 Интер- 
национала за подмену диалектики софистикой при объяснении 
сущности войны, В. И. Ленин писал, что война есть продолже- 
ние политики другими, насильственными средствами. При этом 
он подчеркивал, что «именно такова была всегда точка зрения 
Маркса и Энгельса, каждую войну рассматривавших как про- 
должение политики данных, заинтересованных держав — и раз- 
ных классов внутри них — в данное время» 2, 

В этой исключительно глубокой мысли выражено главное, 
основное в марксистском понимании сущности войны. Оно прин- 
ципиально отличается от трактовки этого вопроса буржуазными 
теоретиками, и в частности Клаузевицем. 

В. И. Ленин неоднократно обращался к Клаузевицу, давая 
ему высокую оценку как военному мыслителю своего времени. 
Но из этого вовсе не следует, что взгляды В. И. Ленина и 
Клаузевица на войну идентичны, как утверждают идеологи бур- 
жуазин. Напротив. Если Клаузевиц объяснял политику идеа- 
листически, как некое абстрактно-надклассовое явление, и счи- 
тал войну продолжением только внешней политики, то В. И. Ле- 
нин подходил к политике с классовых позиций, рассматривал 
внешнюю и внутреннюю политику в диалектическом единстве, 
отдавая первенство политике внутренней, которая наиболее 
полно и глубоко выражает коренные интересы классов и опре- 
деляет многие процессы, происходящие в обществе. Именно по- 
этому, делал вывод В. И. Ленин, «война есть отражение той 
внутренней политики, которую данная страна перед войной 
ведет» 3. 

Внутренняя политика непосредственно представляет и за- 
щищает коренные экономические, социальные интересы господ- 
ствующих классов и потому оказывает громадное влияние на 
характер и содержание внешней политики, хотя в ряде случаев 
(например, накануне или в ходе войны) внешняя политика мо- 
жет играть доминирующую роль в отношении внутренней. При 
этом и внутренняя и внешняя политика, по В. И. Ленину, есть 
не просто выражение интересов господствующих классов и пра- 
вительств, но и «отношение между классами...» 4. Так что утвер- 
ждения буржуазных теоретиков о якобы тождестве взглядов 

И. Ленина и Клаузевица на сущность войны совершенно 
беспочвенны, они являют собой откровенные идеологические 
спекуляции. 

Из ленинских методологических положений вытекает, что 
структура сущности войны состоит из двух основных элементов: 


1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 32, с. 80. 
2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 26, с. 294. 
3 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 39, с. 319. 
* Ленин В. И, Полн. собр. соч., т. 43, с. 72. 
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1) определенной политики и 2) ее продолжения в специфиче- 
ской форме — в форме вооруженного насилия. 

Война — политическое явление, и потому она обладает все- 
ми функциональными признаками политики. В этом смысле, 
как говорил В. И. Ленин, «война насквозь есть политика, про- 
должение осуществления этими классами тех же целей другим 
путем» !. По сути, здесь заключен основополагающий 
методологический принцип анализа войны: оцен- 
ка всех явлений подготовки, самого процесса и последствий 
войны через политическую призму классовых интересов. Без 
учета требований этого принципа все разговоры о войне — не 
более как пустой «обмен словесностями» ?, 

Исходя из сказанного в соотношении войны и политики мож- 
но проследить ряд взаимозависимостей. Отметим прежде всего, 
что политика определяет направленность, характер подготовки 
класса, государства, коалиции к конкретной войне. Она разра- 
батывает и критерии готовности к войне, намечает цели, конт- 
ролирует начало и в значительной мере ход войны. Если поли- 
тика социалистических государств, защищая в борьбе с агрес- 
сором коренные интересы трудящихся масс, базируется на прин- 
ципах социальной справедливости, интернациональной помощи 
братьям по классу, верности союзническим обязательсявам, то 
политика империалистических государств, стремясь достичь ре- 
акционных целей, обращается к демагогии и вероломству. 
У всех свежи в памяти тщетные усилия реакционных кругов 
США сломить волю народа Вьетнама к свободе; не забыты бес- 
человечные авантюры империализма в Алжире, Корее, Конго, 
Доминиканской Республике, Анголе и других странах. И неиз- 
менно каждую из этих и множество иных своих милитаристских 
акций империализм фарисейски объявлял «борьбой за свободу», 
«выполнением обязательств» и т. д. 

Политика воздействует на ход войны путем постановки и 
уточнения стратегических целей. Через стратегию она влияет 
на конкретные формы и способы вооруженной борьбы, подчи- 
няя их общему военно-политическому замыслу. Только полити- 
ческими средствами можно объединить, скоординировать дей- 
ствия всех факторов, решающих ход и исход войны. Тесное 
единство политической и военной деятельности в процессе вой- 
ны находит свое выражение и в том, что обычно высшее поли: 
тическое руководство страны в период войны олицетворяет 
и высшее военное руководство. 

Политика использует и результаты закончившейся войны, 
она выдвигает новые цели и задачи класса, общества, исходя 
из реальных социальных последствий войны. 

Естественно, нужно видеть и обратную связь: зависимость 


1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 32, с. 28]. 
2 Там же, с. 82. 
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политики от войны, особенно если ход военных действий раз- 
вивается не в соответствии с планом. В этом случае политика 
вынуждена перестраиваться, менять цели, ставить новые за- 
дачи. Так, фашистская Германия, развязав вторую мировую 
войну, рассчитывала завоевать господство сначала над Евро- 
пой, а затем и над всем миром. Однако после ряда крупных 
поражений па советско-германском фронте гитлеровское руко- 
водство вынуждено было заботиться совсем о другом — о спа- 
сении нацистского режима — и пыталось ради этого осущест- 
вить сепаратный сговор с западными державами. Несоразмер- 
ность поставленных целей и имевшихся средств их достижения, 
как результат авантюризма политики фашизма, в конце концов 
обернулась полным его крахом. 

Обратное влияние войны на политику происходит по различ- 
ным направлениям, но главное из них — воздействие результа- 
тов боевых действий, побед или поражений войск на полях сра- 
жений. При этом то или иное влияние войны на политику в 
решающей мере обусловливается глубинными причинами: жиз- 
неспособностью конкретной социальной структуры, существую- 
щими в стране общественными отношениями, политическим со- 
держанием данной войны. 

Военные успехи на фронтах вооруженной борьбы могут уп- 
рочивать в сознании людей политические лозунги, призывы, 
политические программы правящих классов. Однако для капи- 
талистических государств даже военные успехи не в состоянии 
полностью закамуфлировать ущербность, реакционность целей 
их войн, ведущихся для захватов, грабежей, подавления рево- 
люционных выступлений масс. 

Особенно непосредственно война оказывает воздействие на 
политику классов и государств, терпящих военные неудачи. 
Многовековой историей доказано, что поражения эксплуата- 
торских государств обнажают все их внутренние слабости и по- 
роки. Военные неудачи капиталистических стран способствуют 
протрезвлению значительных слоев населения от шовинистиче- 
ского угара, которому они могут быть подвержены в результате 
милитаристской пропаганды. Классовые антагонизмы становят- 
ся более рельефными, трудящиеся начинают отчетливее пони- 
мать, что именно политика монополистической буржуазии ведет 
страну к катастрофе, бедствиям, лишениям. Поражения на 
фронте вызывают также новое обострение национальных и ра- 
совых противоречий антагонистического общества. 

В войнах, которые империализм навязывает социализму, со- 
циалистическое государство на пути к победе встречается с не- 
малыми трудностями военного и экономического характера. Но 
оно в конечном итоге преодолевает их. Можно сослаться, на- 
пример, на опыт Великой Отечественной войны советского на- 
рода против фашистских захватчиков. Наше общество в неве- 
роятно сложной ситуации максимально мобилизовало свои ма- 
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териальные и духовные возможности и переломило ход борьбы 
в свою пользу. Решающую роль в этом сыграли огромные пре- 
имущества социализма над капитализмом, которые были реа- 
лизованы благодаря колоссальной организаторской и идейно- 
воспитательной деятельности Коммунистической партии, герои- 
ческих усилий всего советского народа, спаянного в монолит 
единством взглядов, воли и действий. 

Политика, следовательно, есть основной элемент структуры 
сущности войны как общественно-исторического явления. Вме- 
сте с тем война — не просто и не только политика. Другим ее 
элементом выступает вооруженное насилие. Война — это про- 
должение политики особым, только ей присущим способом, спо- 
собом вооруженного насилия, являющегося главным средством, 
специфическим признаком войны. 

Тот факт, что вооруженное насилие выступает в войне на 
первый план, совсем не означает, что война сводится лишь к 
военным действиям — битвам, сражениям, боям. Политика да- 
же в самый разгар военных действий обеспечивает достижение 
поставленных целей не только с помощью вооруженного наси- 
лия, но и другими средствами: ведением экономической борьбы, 
активизацией дипломатической деятельности, усилением идео- 
логического и психологического воздействия на противника. 
Именно политика определяет характер всех мероприятий воен- 
ного значения. Лишь она в состоянии организовать и направ- 
лять борьбу с врагом, используя все ее формы в интересах 
достижения победы в войне. 

Правомерно сказать, что вооруженная борьба — главная 
форма борьбы в войне. Без нее война не является таковой. 
Поэтому существующие выражения: экономическая, идеологи- 
ческая, психологическая, торговая война — достаточно условны, 
образны, они подчеркивают, в первую очередь, какие средства 
насилия и воздействия применяются в противоборстве — эконо- 
мические, идеологические, психологические и т. д. Эти средства 
используются и без войны. 

Любая война — всегда вооруженный социальный конфликт. 
Но не любой вооруженный конфликт можно назвать войной. 
И дело здесь не только в масштабах военного противоборства. 
Война обладает рядом таких признаков, не все из которых при- 
сущи вооруженным конфликтам. 

Во-первых, война ведет к качественному изменению состоя- 
ния общества. Это преобразование происходит прежде всего 
во всех элементах надстройки, в политической организации об- 
щества. Многие государственные институты. начинают выпол- 
нять новые специфические функции. Роль политической и пра- 
вовой надстройки еще больше увеличивается. Идеологические 
средства практически целиком переключаются на обеспечение 
политических целей войны, быстро меняется вся духовная атмо- 
сфера общества, специфические черты приобретает быт, образ 
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жизни населения. Экономика перестраивается на военный лад. 
Усиливается централизация власти, происходит. концентрация 
всех материальных и духовных сил общества для обеспечения 
процессов войны. Во время же вооруженного конфликта обычно 
преследуются более ограниченные, чем в войне, политические 
цели, они не требуют кардинальной перестройки всего государ- 
ственного механизма, общество в целом не переходит в особое 
состояние, вызываемое войной '. 

Во-вторых, если любая война порождается прежде всего 
общими, коренными причинами, вытекающими из экономиче- 
ского строя эксплуататорского общества, в том числе и совре- 
менного, то в вооруженном конфликте на первый план, могут 
выдвигаться особенные и частные причины, выражающие специ- 
фику взаимодействия конкретно-исторической обстановки с су- 
ществующим способом производства. И поскольку особенные 
и частные причины органически связаны с общими, коренными 
причинами, то вооруженные конфликты могут быть предвестни- 
ками войны — не только локальной, но и мировой. Известно, что 
в прошлом империалистические круги не раз организовывали 
вооруженные конфликты, чтобы получить повод к войне. 

Как видим, вооруженный конфликт не содержит всех при- 
знаков, которые характеризуют войну как особое состояние об- 
щества. Однако по своей социальной сущности он также пред- 
ставляет собой следствие определенной политики, ее выражение 
средствами насилия в конкретном районе и с конкретными, хо- 
тя и более ограниченными по сравнению с войной политиче- 
скими целями. 

Надо отметить, что проблема вооруженных конфликтов ста: 
ла сейчас объектом пристального изучения буржуазных теорети- 
ков. Делается даже попытка создать некую «специальную нау- 
ку» о конфликтах, которая, по мысли западных идеологов, дол- 
жна изучать «технику» конфликта, «механизм» его проявления 
и разрешения. Показателен в этом отношении сборник «Конт- 
ролирование и разрешение конфликтов», вышедший в ШТтут- 
гарте. Вопрос о военных конфликтах рассматривается его авто- 
рами вне определенного социально-политического контекста и 
сводится к построению различных логических умозрительных 
схем, весьма далеких от существа проблемы. Попытка конст- 
руировать абстрактные модели конфликтов, основанных на тео- 
рии игр, в отрыве от реального анализа социально-политической 
ситуации, по сути, лишь уводит от действительного решения 
вопроса. 

Таким образом, социальная сущность войны выражена в 
классическом ленинском положении о том, что война есть про- 
должение политики иными, насильственными средствами. Это 


1 Подробнее о качественном изменении состояния общества в период вой- 
ны см. на с. 70—77 настоящего труда. 
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положение исходит из материалистического, классового понн- 
мания политики и вооруженного насилия в их диалектической 
взаимосвязи и взаимообусловленности. Оно учит видеть в сущ- 
ности войны не просто «сумму» политики н вооруженного наси- 
лия, а глубокое диалектическое единство этнх элементов в про- 
цессе реализации тех или иных классовых интересов. 

Определение социальной сущности войны, данное в марк- 
систско-ленинском учении о войне и армии, носит общий харак- 
тер, оно распространяется на все типы войн. Что касается 
сущности каждой отдельной войны, то, естественно, всякий раз 
она проявляется своеобразно, в соответствии с характером по- 
литики, способами вооруженного насилия и историческими ус- 
ловиями. Она конкретизируется применительно к каждому типу, 
виду войн ик каждой отдельной войне. Эта конкретизация выра- 
жается в политическом содержании войны. Выявление полити- 
ческого содержания войны позволяет видеть ее роль в общест- 
венном развитии, дать ей обобщенную социально-политическую 
характеристику. В различные исторические эпохи оно бывает 
неодинаковым. Так, в ХІХ веке многие войны имели своим со- 
держанисм национально-буржуазное освободительное движение. 
С конца ХІХ века стали возникать войны между капиталисти- 
ческими государствами за передел колоний, передел мира. 
В ХХ веке впервые возникли войны, политическое содержание 
которых определяется защитой социализма. Из всего этого сле- 
дует, что анализ сущности конкретной войны предполагает вы- 
яснение прежде всего ее политического содержания: целей, ха- 
рактера, действующих социальных сил и т. д. 

Марксистско-ленинское определение сущности войны полно- 
стью применимо и к мировой ракетно-ядерной войне, от пла- 
нов подготовки которой еще не отказалась империалистическая 
реакция. В последние годы некоторые буржуазные авторы не 
раз выражали мнение, что если бы произошло глобальное воен- 
ное столкновение двух систем с применением ракетно-ядерного 
оружия, то эта война была бы лишена всякой политической 
сущности. Аргументы выдвигались следующие: путем ракетно- 
ядерной войны нельзя достичь никаких политических целей, она 
приведет лишь к уничтожению цивилизации; эта война стала 
бы не продолжением политики, а «продолжением безумия». 
«В современную эпоху невозможна реализация политических 
решений ядерными средствами» !,— заявляет, например, фран- 
цузский генерал А. Бофр. 

Что можно сказать по этому поводу? 

Авторы приведенных выше высказываний смешивают два 
момента: нецелесообразность использования ядерного оружия 
для достижения политических целей и действительную сущ- 
ность ракетно-ядерной войны. 


' Веаи [ге А. З{га ве роиг детаіп. Рагіѕ, 1974, р. 19. 
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Создавшаяся в представлении некоторых авторов видимость 
утраты политической сущности возможной ракетно-ядерной вой- 
ной объясняется в значительной мере ее новыми, поракающими 
человеческое воображение свойствами. Если же взглянуть с ис- 
ходных методологических позиций на проблему причин, харак- 
тера, размаха и последствий войн в целом, то нельзя не увидеть, 
что политика обусловливает все самые существенные черты и 
мировой ракетно-ядерной войны, глубоко влияя как на ве- 
роятность ее возникновения, так и предотвращения. Агрессивная 
политика милитаристских сил может привести к ракетно-ядер- 
ной войне; миролюбивая политика социалистических стран, а 
также действия всех других сил, борющихся за мир, способны 
предотвратить эту войну. Ракетно-ядерная война в случае ее 
возникновения была бы самой «политической» из всех войн, 
известных истории. Такой вывод опирается на мысль В. И. Ле- 
нина, выраженную им в замечаниях на книгу Клаузевица 
«О войне»: «Война кажется тем «военнее», чем она глубже по- 
литическая...» ! Возможная ракетно-ядерная война сохранила 
бы в своей генетической основе общую социальную сущность 
войны: продолжение политики иными, насильственными сред- 
ствами. С одной стороны — политики агрессивных устремлений 
империализма, с другой — политики защиты завоеваний социа- 
лизма. 

Вся политика социалистических государств направлена на 
то, чтобы исключить войны из жизни общества. Уже на второй 
день после свершения Великой Октябрьской социалистической 
революции был принят знаменитый ленинский Декрет о мире, 
возвестивший человечеству, что отныне есть страна трудящихся, 
которая будет делать все, чтобы утвердить мир на земле, вся- 
чески способствовать слому империалистической военной ма- 
шины. В. И. Ленин саму Октябрьскую революцию характери- 
зовал как «первую победу дела уничтожения войн...» °. Этому 
великому делу социализм служит верой и правдой. В основе 
мирной политики Советского государства и других стран социа- 
листического содружества лежат не конъюнктурные идеи и так- 
тические соображения, как часто заявляют буржуазные идео- 
логи, а безграничные возможности социализма, уверенного в 
окончательном торжестве своих идеалов и без войн, в условиях 
мирного соревнования двух систем. И если вопреки воле наро- 
дов пожар мировой ракетно-ядерной войны вспыхнет, его источ- 
ником, коренной причиной будет капиталистическая система, 
империалистическая политика. 

Вполне очевидно, что продолжение политики импернализма 
«ядерным способом» ныне крайне затруднено, так как неуклон- 
но сужаются возможности, социально-экономическая база нмпе:- 


' Ленинский сборник ХИ, с. 397. 
2 Ленин В И. Полн. собр. соч., т. 44, с. 149. 


риализма и в то же время стремительно растут силы социализ- 
ма, отвергающего войну как средство решения межгосударст- 
венных споров. То, что на нашей планете не разразилась ракет- 
но-ядерная война, обусловлено прежде всего существованием 
Советского Союза, содружества государств социализма — могу- 
чей силы, способной сдержать агрессора. 

В возможной ракетно-ядерной войне в рамках сохранения 
общей социальной сущности войны появились бы и некоторые 
новые моменты. Они выразились бы в характере продолжения 
политики насильственными средствами: во-первых, в оказании 
огромного воздействия такой войны на будущее не только от- 
дельных стран и коалиций, но и всего человечества; во-вторых, 
в широком отражении в сущности войны крупнейших техниче- 
ских достижений последних десятилетий в области военного де- 
ла, в осуществлении вооруженного насилия принципиально 
новыми техническими средствами. Эти средства внесли бы 
много нового в содержание собственно вооруженной борьбы, 
оказали влияние на все факторы, определяющие ход и исход 
войны, но в то же время не изменили бы ее общей социальной 
сущности как продолжения политики насильственными сред- 
ствами. 

Следовательно, война, пока она существует, всегда была, 
есть и будет продолжением политики насильственными средст- 
вами. Генетическая устойчивость сущности войны заключается 
в неизменно определяющей роли политики по отношению к во- 
оруженному насилию. 

Марксистско-ленинский анализ проблем происхождения, при- 
чин и сущности войн не только служит одним из важнейших 
методологических устоев познания природы прошлых и совре- 
менных войн и вооруженных конфликтов, но и является эффек- 
тивным средством борьбы против буржуазных и оппортунисти- 
ческих фальсификаторов этих вопросов. 


3. Критика буржуазных 

и оппортунистических концепций 
происхождения, причин и сущности 
войн 


Рассматривая выше проблемы происхождения, причин и 
сущности войн, мы видели, что в военно-теоретической области, 
как и в других сферах идеологии, идет ожесточенная, неприми- 
римая борьба. Здесь сталкиваются два противоположных по 
своему классовому содержанию взгляда на причины и сущ- 
ность войн: с одной стороны, марксистско-ленинский и, с дру- 
гой — буржуазный, к которому в той или иной форме примы- 
кают различные оппортунистические воззрения. Особым атакам 
западных идеологов и их оппортунистических союзников подвер- 
гаются методологические и мировоззренческие положения о 
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сущности войн современной эпохи и причинах их возникнове- 
ния, концентрированно изложенные в марксистско-ленинском 
учении о войне и армии. С этой целью в капиталистических 
странах печатается большое количество статей и книг, прово- 
дятся многочисленные исследования, конференции и симпо- 
зиумы. 

В чем же кроются истоки столь повышенного внимания бур- 
жуазной идеологии к марксистско-ленинскому учению о войне 
и армии? Они заключаются в следующем. 

Известно, что марксистско-ленинское учение о войне и армии 
представляет собой непосредственную мировоззренческую и ме- 
тодологическую основу советской военной теории и практики. 
Коммунистическая партия, руководя военным строительством, 
исходит из выводов марксизма-ленинизма о сущности, причи- 
нах, характере и последствиях современных войн. Буржуазные 
идеологи хотели бы исказить, извратить эти кардинальные вы- 
воды марксизма-ленинизма, бросить тень на конкретное содер: 
жание военной политики КПСС, на направленность советского 
военного строительства, на его мировоззренческий и методоло: 
гический фундамент. 

Активизация идеологических атак наших классовых против- 
ников на марксистско-ленинское учение о войне и армии вы- 
звана также их попытками дать теоретическое «обоснование» 
милитаристского, агрессивного курса монополистической реак- 
ции. Буржуазные концепции войны, фальсифицируя действи- 
тельные причины войн современной эпохи, оправдывая милита- 
ризацию империалистических государств, играют роль своеоб- 
разного теоретического «громоотвода», стремящегося направить 
общественное сознание по ложному пути. Поэтому так актуаль- 
ны сегодня слова В. И. Ленина о том, что «надо объяснить 
людям реальную обстановку того, как велика тайна, в которой 
война рождается... Может быть, самым главным средством 
привлечения масс к войне являются именно те софизмы, кото- 
рыми буржуазная пресса оперирует...» '. 

В пестрой мозаике взглядов современных буржуазных идео: 
логов на происхождение и причины войн можно выделить три 
основные группы. 

Первая группа — концепции социально - политиче- 
ского детерминизма войн. Их суть заключается в объ- 
яснении происхождения и причин войн различными социально- 
политическими доктринами, действующими в обществе. В стать- 
ях и книгах теоретиков этой группы содержится немало рас- 
суждений о роли политики, идеологии, социальных институтов 
в возникновении кризисных ситуаций, ведущих к войне. У че- 
ловека, неискушенного в тонкостях буржуазной политической 
демагогии, по прочтении подобных изданий может даже сло- 
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житься впечатление научной обоснованности этих теоретизиро- 
ваний. Но при более глубоком ознакомлении с ними становится 
ясным, что это только видимость научного подхода к весьма 
актуальной проблеме. 

Ни в одной из работ буржуазных авторов о причинах воз- 
никновения войн дело не доводится до признания того опреде- 
ляющего объективного положения, что социально-экономиче- 
ский строй эксплуататорского общества является самой глубо- 
кой, общей, постоянной причиной всех войн и конфликтов как 
в прошлом, так и в современную эпоху. 

Существующая в США достаточно влиятельная социологи- 
ческая школа «политического реализма» (Г. Моргентау, 
А. Шлезингер, У. Уитворт) распространяет утверждение, буд- 
то основу общественного развития — и в рамках государств, 
и в международном масштабе — составляет борьба любыми 
средствами за власть, за гегемонию. А поскольку, по терми- 
нологии приверженцев этой школы, «гегемония коммунизма аб- 
солютно неприемлема», то военное противоборство двух систем 
становится якобы пеизбежной реальностью !. Даже мирное со- 
существование рассматривастся ими как способ военного про- 
тивоборства. Так, авторы изданного в США сборника «Оружие 
и внешняя политика в ядерный век» считают, что «мирное сосу- 
ществование есть не что иное, как одна из концепций борьбы 
за преобладание и господство в мире» 2. 

Наши взгляды на мирное сосуществование государств с раз- 
личным социальным строем в корне противоположны этим ре- 
акционным воззрениям. «Мирное сосуществование, — запнсано 
в Программе КИСС,— предполагает: отказ от войны как сред- 
ства решения спорных вопросов между государствами, разре- 
шение их путем переговоров; равноправие, взаимопонимание и 
доверне между государствами, учет интересов друг друга; не- 
вмешательство во внутренние дела, признание за каждым наро- 
дом права самостоятельно решать все вопросы своей страны; 
строгое уважение суверенитета и территориальной целостности 
всех стран; развитие экономического и культурного сотрудни- 
чества на основе полного равенства и взаимной выгоды» 3. Та- 
кие отношения между социалистическими и капиталистическими 
государствами являются объективной необходимостью развития 
человеческого общества. Против политики мирного сосущество- 
вания выступают те реакционные империалистические круги, 
которые баснословно наживаются на военных авантюрах, на 
гонке вооружений, проводили в прошлом и пытаются продол- 
жать сейчас внешнюю политику «с позиции силы». 


__ |! Мат! уогён \. Мауе ОиезНоп аБоиё Маг апа Реасе, Ме УогкК, 
1972, р. 77—78. 

2 Агтѕ апа Ғогеісп РоЙсу іп ће. Мибеаг Аре. Ме\м УогКк, 1975, р. 237. 
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Западные теоретики, имея громадный опыт социальной де- 
магогии, используя целую систему идеологических мифов и про- 
пагандистских штампов, стараются внести в сознание масс бур- 
жуазного общества ложный тезис о том, что главной причиной 
войн современной эпохи является «советская угроза», существо- 
вание социализма, его политика якобы «достижения господства 
над миром». 

Манипулируя огдельными цитатами и положениями, вы- 
рванными из контекста трудов классиков марксизма-ленинизма, 
буржуазные идеологи пытаются сам факт нашей научно обос- 
нованной оптимистической уверенности в окончательном тор- 
жестве идей социализма и коммунизма на всей планете выдать 
за выражение «экспансионистской направленности мирового 
коммунизма». Американский социолог У. Уитворт, например, 
путем жонглирования антикоммунистическими аргументами на- 
деется подвести читателя к фарисейскому выводу о том, что 
«США вынуждены содержать военную машину, вооруженные 
силы и базы за границей, проводить «политику устрашения» 
и осуществлять военные акции лишь для того, чтобы сдержать 
экспансионизм мирового коммунизма» !, 

На такой ложной посылке строятся все военно-теоретические 
концепции современного милитаризма. Сфабрикованный на 
Западе миф о «советской угрозе», об «угрозе коммунизма» слу- 
жит ширмой для прикрытия агрессивных действий империа- 
лизма. Его активно используют противники международной 
разрядки. 

Нельзя не видеть, что в ряде случаев подобные приемы мо- 
гут давать временные идеологические результаты, выгодные 
империализму, вносить ложные идеи в деформированное запад- 
ной пропагандой мировоззрение некоторых слоев буржуазного 
общества. Как пишет в книге «Америка под ружьем» француз- 
ский социолог К. Муази, «Пентагону удавалось и удается во- 
влекать Соединенные Штаты в военные конфликты (будь то 
война в Корее или в Индокитае) благодаря тому, что средний 
американец все еще верит в миссию США по защите всей за- 
падной демократии от мирового коммунизма» 2, 

Но этот миф опровергается самой действительностью. Со- 
ветский Союз, другие страны социалистического содружества 
обращают свои усилия не на «расширение экспансии», как кле- 
вещут враги социализма, а на «мирное наступление», на углуб- 
ление разрядки, на дальнейшее улучшение условий жизни на- 
родов. Этот гуманный курс нашел новое яркое воплощение в 
решениях ХХУ съезда КПСС, в документах братских партий 
других социалистических государств. Разоблачая вымыслы на- 
ших недругов, главным мотивом которых является утверждение 


т \УНЕЕ могЕН №. Маме ОцезНоп аБои{ Маг апа Реасе, р. 41, 
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о Так называемой «советской угрозе», товарищ Л. И. Брежнев 
говорил на ХХУ\У съезде КПСС: «На самом деле, конечно, ни- 
какой советской угрозы не существует ни для Запада, ни для 
Востока. Все это чудовищная ложь — от начала до конца. Со- 
ветский Союз не собирается ни на кого нападать. Советскому 
Союзу война не нужна. Советский Союз не увеличивает свой 
военный бюджет, он не сокращает, а неуклонно наращивает 
ассигнования на повышение благосостояния народа. Наша стра- 
на последовательно и непоколебимо ведет борьбу за мир, по- 
стоянно выступает с конкретными предложениями, направлен- 
ными на сокращение вооружений, на разоружение» !. 

Представители концелций социально-политического детер- 
минизма войн, выражая классовые интересы буржуазии, в своих 
теоретических разработках заявляют, что источник войн за- 
ключен также и в борьбе рабочего класса капиталистических 
государств за свое социальное освобождение, и в активизации 
национально-освободительной борьбы народов колониальных и 
зависимых стран. 

Научная несостоятельность и социальная реакционность по- 
добных утверждений несомненна. Угнетенные классы и народы 
имеют историческое право на борьбу против эксплуататоров. 
Формы этой борьбы они избирают в зависимости от историче- 
ских условий — как мирные, так и немирные. Поэтому марк- 
систы выступают не вообще против всех и всяких войн, а Лишь 
против войн несправедливых, захватнических, империалистиче- 
ских. Мирное сосуществование государств с различным соци- 
альным строем не означает «запрета» революционных, граж- 
данских войн трудящихся за свое социальное освобождение, 
национально-освободительных войн народов против империали- 
стических угнетателей. Не эти справедливые социально-полити- 
ческие акты несут несчастье народам, а политика империализ- 
ма, направленная на удушение справедливых стремлений к сво- 
боде и вынуждающая массы браться за оружие. 

Концепции социально-политического детерминизма связыва- 
ют причины войн только с областью надстроечных явлений, 
полностью игнорируя их базисные, экономические основы. Если 
же они и касаются базисных основ, то лишь с целью выдать 
войну, гонку вооружений за одно из средств «лечения» буржу- 
азной экономики от многочисленных потрясений. Однако в дей- 
ствительности гонка вооружений ведет не к экономическому 
процветанию, а к постоянно углубляющемуся кризису общест- 
венных отношений и бессмысленной растрате все более огром- 
ных материальных средств. «Научные» доводы буржуазных тео- 
ретиков в оправдание этих растрат В. И. Ленин метко назвал 
болтовней преданного милитаризму пошляка 2, 


` Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 22. 
2 См.: Ленинский сборник ХХУИ, с. 17. 
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Вторую группу буржуазных теорий о происхождении и при- 
чинах войн составляют концепции естественного де- 
терминизма. Сюда относятся взгляды неофрейдистского, 
психологического толка, биологические концепции (социал-дар- 
винистская, расистская, неомальтузианская) ит. д. 

Сторонники теории психологической причинности войн рас- 
сматривают психику не как непрерывный процесс отражения 
объективного бытия, а как нечто изначальное, неизменное, са- 
модовлеющее, раз и навсегда данное. Английский буржуазный 
социолог Дж. Блейнин утверждает, будто основным механиз- 
мом, регулирующим состояние войны или мира, является так 
называемый «изначальный психологический цикл мира, пройдя 
который, любое общество приобретает склонность воевать» !. 
Обычно на первый план последователи этой теории выдвигают 
подсознательные, иррациональные моменты, болезненные вле: 
чения, «вечные инстинкты». По их мысли, наличие в духовной 
структуре человека «изначальных агрессивных позывов» созда- 
ет постоянный фундамент его воинственности, склонности к на- 
силию. Например, американский социолог А. Меерло в книге 
«Трудный мир» пишет, что «в каждом из нас коренится перво- 
бытный инстинкт агрессивности и в психике человека заложено 
его стремление к разрушениям, к войне, конфликтам...» 2. 

Подобные взгляды базируются на неофрейдистской посылке 
о якобы неизбежности и вечности столкновений людей, обус- 
ловленных их «врожденной агрессивностью». Это подсознатель- 
ное стремление, говорят неофрейдисты, вызывает духовные кри- 
зисы общества, крушение идеалов, надежд, перспектив. В ре- 
зультате усиливаются черты эгоизма, индивидуализма, агрес- 
сивности, то есть все то, что толкает людей к насилию, в том 
числе вооруженному; лидеры, стоящие у руководства и обла- 
дающие такими чертами, определяют — быть или не быть вой- 
нез, Психологическая основа военных конфликтов, считают 
приверженцы этой концепции, неустранима. 
` Различные разновидности социал-дарвинизма, расизма и 
неомальтузианства объясняют причины войн будто бы несовме- 
стимостью рас, перенаселением отдельных районов мира, «де- 
мографическим взрывом». Это также одно из выражений глу- 
бокого кризиса буржуазной военно-теоретической мысли, неспо- 
собной в силу своей социальной реакционности, мировоззрен- 
ческой и методологической несостоятельности дать научное 
представление о реальных общественных процессах, истоках 
войн. Сторонники объяснения войн естественными причинами, 
по сути, механически переносят законы развития животного 
мира на человеческое общество, игнорируют классовую, соци- 


' ВІаіпеу С. Тһе Саиѕеѕ ої Маг. 1 опӣоп, 1973, р. 87. 

2 Тһа ОИНсий Реасе, М№е\м Уогк, 1970, р. 180. 

з Е {ігіопі А. Тһе Нага Мау {о {ће Реасе, №, Згаеру. Мех Үогк, 1970, 
р. 77—79. 
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ально-экономическую причинную обусловленность войн и таким 
путем пытаются обелить монополистическую буржуазию — глав- 
ного виновника современных войн. 

Представнтели биолого-социологических концепций войны в 
последние годы заметно активизировали свою деятельность, 
‚ спекулируя на некоторых фактах относительного перенаселения 
отдельных районов планеты, на высоких темпах роста населе- 
ния в развивающихся странах. Они стараются убедить обще- 
ственное мнение в том, что эти явления якобы ожесточают 
борьбу за существование, делают войну благом, средством буд- 
то бы необходимого сокращения численности населения. При- 
чины конфликтов и войн, следовательно, переносятся из соци- 
альной сферы в область природных, естественных условий. 

Третья группа взглядов на происхождение и причины войн 
объединяет в буржуазной военной социологии концепции так 
называемого технического детерминизма. Суть их 
заключается в утверждении, что в современную эпоху опас- 
ность возникновения войн таится не в капиталистическом спо- 
собе производства, не в вопиющих социальных пороках буржу- 
азного общества, а в глубинах научно-технического прогресса. 
Идеи эти не новы. Истоки подобных воззрений восходят к се- 
редине прошлого века, в концентрированном виде их выразил 
буржуазный экономист и социолог Т. Веблен. Наука и техника, 
по Веблену, полностью определяют все процессы общественной 
жизни, причинно обусловливают рост производства, культуры, 
потребностей людей и являются источником всех социальных 
антагонизмов. Современной модернизацией этих взглядов яв- 
ляется, в частности, заявление о том, что во взаимодействии 
двух факторов — культурного и материального — последний в 
своем развитии будто бы далеко опережает фактор культурный 
и постепенно приобретает свою, независимую логику развития, 
неподконтрольную власти человека и его политических инсти- 
тутов '. 

Авторы изданной в США книги «Прорыв к миру» идут еще 
дальше. Они говорят, что «научно-техническая детерминанта 
жизни постепенно приводит к тому, что новейшее оружие все 
более автоматизируется и, таким образом, все более выходит 
из-под нашего контроля. Средства вооружения станут, можно 
сказать, высшими существами, им будет свойственна высшая 
решимость и мужество; мы будем склонны им доверять боль- 
ше, чем самим себе» 2. Носители таких взглядов говорят, что 
ядерное оружие, автоматизированные системы вооружения, яко- 
бы неотвратимо ускользая из-под контроля людей, превраща- 
ются в «демоническую силу», становятся автономным чудовищ- 
ным фактором, объективно угрожающим будущему человече- 
ства. 


' Реззацег. Ѕігеіі ит Яіе Тесһпік. Бгапкіцгі ат Маш, 1970, $. 16. 
2 Вгеакіһћгоирћ іо Реасе. Ме\и Үогк, 1969, р. 167. 
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Отрывая достижения науки и техники от конкретной поли: 
тики или же отождествляя общественный прогресс с научно- 
техническим, буржуазные идеологи в своих рассуждениях обыч- 
но приходят к антикоммунистическим выводам. Наиболее ре- 
акционные деятели советуют не стесняться в выборе средств 
борьбы против революционных сил. Так, печально известный 
американский атомщик Э. Теллер вещает: «Применение любого 
оружия, любых средств в борьбе с мировым коммунизмом оп- 
равдано самой сутью нашего технического века» '. 

Технический детерминизм, как и другие антинаучные взгля- 
ды на источники войн, имеет глубокие социальные и гносеоло- 
гические корни в самом буржуазном обществе. Известно, что 
превращение при капитализме продуктов труда в товар и от- 
чуждение их от производителей ведут к ошибочному представ- 
лению, будто вещи управляют обществом. Техника, являясь 
таким же товаром, приобретает в сознании некоторых людей 
определенные мистические черты и фетишизируется. В этом 
обстоятельстве заложена гноссологическая возможность для 
«перекладывания» западной социологией вины за многие анта- 
гонистические явления и социальные болезни, присущие бур- 
жуазному обществу, с империализма на научно-технический 
прогресс. 

Для всех этих концепций, извращенно объясняющих проис- 
хождение и причины войн, характерны: в социальном отноше- 
нии — отчетливо выраженный антикоммунизм, а в теоретиче- 
ском плане — идеализм и метафизика. которые маскируются 
модными наукообразными одеяниями. 

Исходя из интересов господствующих классов капиталисти- 
ческого общества, буржуазная военная социология предвзято 
объясняет и сущность войны. Признавая в своем большинстве 
связь войны с политикой, западные теоретики, как правило, 
тенденциозно, в выгодном для себя свете трактуют сущность 
конкретной политики (и буржуазной, и социалистической), от- 
рывают ее от экономического базиса, противопоставляют внут- 
реннюю политику внешней. 

В буржуазной военно-социологической литературе широко 
распространены и другие взгляды на сущность современной вой- 
ны. Часть западных авторов, как уже говорилось выше, счи- 
тает, что сущность возможной мировой ракетно-ядерной войны 
лишена политического содержания, поскольку такая война ведет 
к всеобщей катастрофе; бессмысленность войны есть ее полное 
самоотрицание. В подобных выводах нетрудно, в частности, 
проследить угасание у определенной части агрессивных кругов 
империализма надежды добиться своих глобальных политиче- 
ских целей применением оружия. Эта тенденция могла возник- 
нуть лишь в обстановке неуклонного усиления позиций социа- 


Те |егЕ. АЦегпаНуез {ог ЗесигИу. Мез Уогк, 1968, р. 61, 
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лизма, влияния его широкого «мирного наступления», которое 
служит делу все большего утверждения в международных от- 
ношениях принципа мирного сосуществования государств про- 
тивоположных социально-экономических систем. 

Часть буржуазных идеологов, проповедующих идею самоот- 
рицания войны, стоит на позициях пацифизма, прямо или кос- 
венно осуждает действия милитаристских кругов, осуществляю- 
щих подготовку к новой войне. В этом проявляется позитивный 
элемент пацифистских концепций. 

Буржуазные теоретики, атакуя марксистское понимание тео- 
ретического вопроса о сущности войны как продолжения поли- 
тики насильственными средствами, стремятся перевести эту про- 
блему в другую плоскость — в плоскость целесообразности или 
нецелесообразности ракетно-ядерной войны, утверждая при 
этом, что марксистско-ленинская теория якобы считает ее не- 
избежной. Это грубая подделка. Марксизм-ленинизм никогда 
не считал и не считает войны способом решения международ- 
ных споров. Это ‘положение записано в Программе КПСС \. 
В ней четко сформулировано и наше отношение к мировой тер- 
моядерной войне: «Усилия народов должны быть сосредоточены 
на том, чтобы своевременно обуздать империалистов, лишить их 
возможности пустить в ход смертоносное оружие. Главное — 
предотвратить термоядерную войну, не дать ей вспыхнуть» 2. 
В Программе КПСС, Конституции СССР, решениях съездов 
партии и в других партийных документах отчетливо выражены 
гуманные принципы миролюбивой советской внешней политики. 

При анализе сущности локальных войн современности бур- 
жуазные идеологи стараются умалить в них роль вооруженного 
насилия. Обычно в западной литературе за основные черты 
локальных войн выдаются малые пространственные масштабы, 
«лимитированное» применение сил и средств, «политическое ог- 
раничение» насилия и т. п. Например, Р. Осгуд в книге «Огра- 
ниченная война» утверждает, что в локальной войне насилие 
составляет несущественный элемент, все решает, дескать, толь- 
ко политика. При определении сущности локальных войн упор 
делается на необходимость «политики умиротворения», выпол- 
нения «взятых политических обязательств» перед другими стра- 
нами, достижения «политического решения» и т. д. Ложно изо- 
бражая империалистическую политику в миротворческом свете, 
буржуазные идеологи пытаются свести сущность империали- 
стических локальных войн преимущественно к политическим ак- 
циям, политической поддержке будто бы вынужденных военных 
мер ит. д. 

Однако эти попытки свести войны преимущественно к поли- 
тике (предварительно исказив ее содержание), равно как и 
лишить их политической основы, не в состоянии скрыть агрес- 


' См.: Программа Коммунистической партии Советского Союза, с. 59. 
? Там же, с 57. 


сивной сущности империализма, порождающей войны, в том 
числе локальные, которые при определенных условиях могут 
стать детонатором мировой войны. И сегодня полностью сохра- 
няет свое значение ленинская оценка «маленьких» войн импе- 
риализма как продолжения его политики захватов, расстрелов 
целых народностей, неслыханных зверств !, Человечеству извест- 
но множество фактов, документов, проливающих свет на истин- 
ные политические цели империализма в войнах последних де- 
сятилетий — в Корее, Алжире, Вьетнаме, на Ближнем Востоке 
и в других районах планеты. 

Объективно общие с буржуазными теориями взгляды выра- 
жают и различные оппортунистические концепции. Для право- 
го оппортунизма при определении причин и сущности совре- 
менных войн типичны недооценка военной опасности со сторо- 
ны империализма и переоценка возможностей моральных 
средств в сдерживании угрозы новой мировой войны. Обычно 
правооппортунистические идеологи видят источник войн совре- 
менности в основном противоречии эпохи — в противоречии 
между социализмом и империализмом. Это принципиально не- 
верно. Войны вызываются не самим противоречием между дву- 
мя противоположными социально-экономическими системами — 
они велись и до того, когда данного противоречия еще не было. 
Войны порождаются, как было показано выше, одной из сторон, 
между которыми существует это противоречие, — империалисти- 
ческой стороной. 

Современный «левый» оппортунизм, особенно маоизм, при- 
крываясь революционной фразой, специализируется в военно- 
теоретической области на извращении причин, сущности и роли 
войн в жизни общества, объявляя их неизбежными. 

Оппортунизм в теории и политических установках с неиз- 
бежностью ведет к оппортунизму в практике, к предательству 
коренных интересов трудящихся. Поэтому сегодня особо акту- 
альна задача разоблачения как буржуазных теорий войны, так 
и оппортунистических трактовок этого явления. В процессе 
борьбы с нашими идеологическими противниками важно не 
только защищать, но и дальше развивать положения маркси- 
стско-ленинского учения о войне и армии. 

Аргументированная критика буржуазных и оппортунисти- 
ческих взглядов позволяет упрочивать в сознании людей науч- 
ные, классовые представления о причинах, сущности, характере 
и последствиях современных войн. Усвоение марксистско-ленин- 
ских положений и выводов о сущности и причинах возникнове- 
ния войн играет громадную мировоззренческую и методологи- 
ческую роль, так как дает возможность каждому человеку четко 
определять истинную классовую позицию в оценке конкретных 
войн и свое практическое отношение к ним. 


: См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 32, с. 86. 


Глава 111. ВОЙНА И ДРУГИЕ ФОРМЫ 
ВООРУЖЕННОГО НАСИЛИЯ 


Всякая война — продолжение политики 

средствами вооруженного насилия. Эти 

средства используются для достижения определенных целей 

классов и государств. Но далеко не всякое вооруженное наси- 

лие является войной — оно может применяться и в односторон- 

нем порядке, в то время как война предполагает обоюдное ис- 

пользование вооруженного насилия противоборствующими сто- 
ронами. 

Вооруженное насилие как наиболее острая форма социаль- 
ного насилия порождена социальными антагонизмами эксплуа- 
таторских формаций и служит их атрибутом. Только выход на 
мировую арену социализма, неуклонный рост его политической 
и экономической мощи позволили впервые в истории реально 
поставить вопрос об исключении применения насилия, в том 
числе и вооруженного, в отношениях между государствами. 

Вместе с тем в мире имеются еще влиятельные силы импе- 
риализма, делающие все, чтобы сорвать процесс разрядки, пу- 
стить в ход все более разрушительные средства вооруженного 
насилия, использовать атомный и другой военный шантаж и, 
наконец, в определенных условиях пойти на развязывание новой 
мировой войны в своих преступных замыслах. Тщательный ана- 
лиз исторических форм вооруженного насилия может послужить 
делу разоблачения планов агрессивных империалистических 
кругов, мобилизации народных масс на борьбу за упрочение 
мира и безопасности народов. 


1. Роль и место вооруженного 
насилия в социальном насилии 


Классики марксизма-ленинизма всесторонне обосновали про- 
исхождение, сущность и роль социального насилия в истории. 
Социальное насилие возникло в недрах общества, основанного 
на частной собственности, эксплуатации человека человеком. 
Оно представляет собой систему экономических, политических 
(включая военные), идгологических мер принуждения со сто- 
роны одних классов, государств по отношению к другим. Во- 
оруженчое насилие есть такое проявление социального насилия, 
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при котором вооруженные средства играют главную роль в ре. 
шении поставленных задач. 

Возникнув, эксплуататорское меньшинство нуждалось в 
применении силы для удержания в повиновении эксплуатируе- 
мых масс, для приумножения своих богатств и привилегий пу- 
тем захвата новых территорий, порабощения других народов. 
В ответ на насилие эксплуататоров угнетенные классы подни- 
мались на борьбу за свое освобождение и противопоставляли 
врагу средства революционного насилия. 

Поскольку сила обусловливается экономическим и другими 
социальными факторами, постольку насилие имеет по отноше- 
нию к ним подчиненное значение, обслуживая экономические 
и политические интересы классов, государств. «...Насилие...— 
писал Ф. Энгельс, критикуя Дюринга за абсолютизацию роли 
насилия в истории, — определяется хозяйственным положением, 
доставляющим ему средства для создания и сохранения орудий 
насилия» !. 

Насилие органически не присуще социализму, так как со- 
циалистическое общество основывается на общественной соб- 
ственности, исключающей эксплуатацию и подавление человека 
человеком. Внутри социалистического государства господствуют 
отношения дружбы и взаимопомощи между людьми, а его 
внешняя политика направлена на укрепление мира, дружбы 
и сотрудничества с другими народами. Но поскольку история 
стоит перед тем фактом, что все существование эксплуататор- 
ских государств неразрывно связано с применением ими наси- 
лия, марксисты не могут отрицать необходимость использова- 
ния трудящимися массами насильственных средств как ответной, 
вынужденной меры в борьбе против эксплуататоров, их системы 
угнетения и насилия над народами. В. И. Ленин учил, что «без 
революционного насилия, направленного на прямых врагов ра- 
бочих и крестьян, невозможно сломить сопротивление этих экс- 
плуататоров» 2. 

Следовательно, насилие выполняло в истории либо реакци: 
онную роль, если оно защищало отжившие социальные порядки, 
либо прогрессивную, если оно выступало орудием прогрессив- 
ных сил в борьбе против этих порядков. 

В современных условиях существуют два диаметрально про- 
тивоположных по своему классовому содержанию, социальной 
направленности и исторической роли типа социального насилия: 
1) реакционное насилие эксплуататорских клас- 
сов и государств, применяемое для сохранения и упроче- 
ния системы эксплуатации человека человеком, приумножения 
своих богатств и привилегий, для борьбы против сил демо- 
кратии и социализма, и 2) революционное насилие 


' Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 20, с. 171. 
2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 40, с. 117, 
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прогрессивных классов и государств, которое 
служит средством обуздания эксплуататоров-насильников, ору- 
дием свержения эксплуататорских классов, защиты завоеваний 
социализма, ликвидации колониального гнета. 

В. И. Ленин писал: «...социализм вообще против насилия над 
людьми. Однако, кроме христианских анархистов и толстовцев, 
никто еще не выводил отсюда, что социализм против револю- 
ционного насилия. Значит, говорить о «насилии» вообще, без 
разбора условий, отличающих реакционное от революционного 
насилия, значит быть мещанином, отрекающимся от револю: 
ции, или это значит просто обманывать себя и других софисти- 
кой» 1. 

Именно классовое содержание революционного, прогрессив- 
ного насилия, взятое в неразрывном единстве с его социальной 
направленностью и исторической ролью, определяет тот факт, 
что оно выступает как ответ, как вынужденная форма противо- 
действия попыткам реакционных классов с помощью насилия 
увековечить систему эксплуатации и задержать объективный 
поступательный ход истории. 

Таким образом, основными критериями для определения ви- 
да социального насилия, в том числе вооруженного насилия, 
являются: классовое содержание социального насилия, истори- 
ческая обусловленность и направленность его действия, харак- 
тер применения средств социального насилия. 

Как видно из сказанного, социальное насилие — понятие бо- 
лее широкое, чем вооруженное насилие. Социальное насилие 
проявляется в различных формах — в экономической, полити- 
ческой, правовой, военной. В известном смысле только приме- 
нительно к реакционному насилию можно употребить понятие 
идеологического насилия, когда средства массовой информации 
осуществляют идеологическую обработку широких масс людей 
в интересах эксплуататорских классов. 

Значит, насилие нельзя понимать упрощенно, сводить его 
лишь К вооруженному насилию, физическому воздействию. Та- 
кой упрощенный взгляд характерен для некоторых мелкобур- 
жуазных идеологов и смыкающихся с ними в этом вопросе «ле- 
вых» ревизионистов, прежде всего маоистов, которые пытаются 
представить революционную борьбу трудящихся только как 
вооруженные выступления, называют захват власти вооружен- 
ным путем высшей формой классовой борьбы. 

В противоположность этим утверждениям марксизм-лени- 
низм рассматривает в качестве высшей формы классовой борь- 
бы не войну, а политическую борьбу, в которой война — возмож- 
ный, но не обязательный компонент. Понятие «высшая фор- 
ма классовой борьбы» применимо к социалистической ре- 
волюции, которая может осуществляться как мирными, так и 


Ленин В И. Полн. собр. соч., т. 37, с. 296. 
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немирными средствами. Классики марксизма-ленинизма неод- 
нократно говорили о том, что рабочий класс, трудящиеся пред- 
почли бы прийти к власти мирным путем, то есть наиболее без- 
болезненным способом. Однако эксплуататорские классы, стре- 
мясь затормозить революционный процесс, как правило, пуска- 
ют в ход оружие и тем самым заставляют угнетенных обра- 
щаться к военным средствам борьбы. 

Отсюда видно, что вооруженное насилие является не выс- 
шей формой классовой борьбы, а наиболее решительной фор- 
мой социального насилия. Определяющее влияние на характер 
и методы вооруженного насилия оказывает тип социального 
насилия, к которому оно относится. 

Вооруженному насилию революционных классов, как и про- 
грессивному насилию в целом, присущи не только прогрессив- 
ность целей, но и максимально возможная гуманность средств 
их достижения. Войны, которые навязываются реакцией рево- 
люционным классам, ведутся последними при гуманном отно- 
шении к мирному населению, к поверженному противнику, плен- 
ным и больным. В этом — один из важных источников мощи 
революционных, прогрессивных армий. Прогрессивные цели вой- 
ны, взятые в единстве с гуманными методами ее ведения, спо- 
собствуют воспитанию у воинов высоких морально-политиче- 
ских и боевых качеств. 

И наоборот, реакционные цели, которые выдвигают эксплуа- 
таторские классы в несправедливых войнах, ‘обусловливают 
крайне жестокие методы вооруженного насилия. Широко из- 
вестны массовые расстрелы коммунаров в 1871 году во Фран- 
ции, беспощадный террор внешних и внутренних врагов Совет- 
ской власти в период иностранной военной интервенции и граж- 
данской войны в России, тактика «выжженной земли», приме- 
нявшаяся гитлеровцами во второй мировой войне, бесчинства 
американских агрессоров во Вьетнаме. По официальным дан- 
ным Пентагона, авиация США за 1966—1972 гг. сбросила на 
страны Индокитая свыше 7 млн. тонн бомб — в 3,5 раза боль- 
ше, чем было сброшено ею на фронтах второй мировой войны \. 
К началу 1971 года почти 1,5 млн. вьетнамцев получили 
отравления, многие погибли в результате применения амери- 
канскими интервентамн химического оружия. Огромное число 
зверств на счету других империалистических армий. Каратель- 
ные операции, расстрелы мирных жителей, уничтожение посе- 
вов, Лесов и т. п.— все эти методы вооруженного насилия, гнев- 
но осуждаемые прогрессивным человечеством, прочно вошли в 
арсенал империализма. Несправедливые войны, применение в 
них варварских методов разлагающе действуют на личность, 
превращают империалистическую армию в банду убийц, маро- 
деров и насильников. 


1 См.: «США: экономика, политика, идеология», 1973, № 3, с. 3. 
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2. Формы реакционного 
вооруженного насилия 


Вооружениое насилие реакционных классов имеет свои чер- 
ты, вытекающие из места этих классов в историческом процес- 
се, а также из конкретных форм и технических средств насилия. 

Историческая тенденция эволюции капиталистического об- 
щества такова, что по мере перехода его с восходящей на 
нисходящую линию развития, созревания и проявления пред- 
посылок возникновения нового общества, и особенно с началом 
общего кризиса капитализма, буржуазное общество все более 
милитаризировалось, буржуазия все чаще применяла воору- 
женное насилие во имя сохранения и упрочения своего господ- 
ства. Эта тенденция достигла апогея при империализме. Им- 
периализм возвел вооруженное насилие в ранг своей высшей 
политики, сделал его главным средством систематического пе- 
редела мира, борьбы против социализма, международного ра- 
бочего и национально-освободительного движения. «...Полити- 
чески империализм,— писал В. И. Ленин, — есть вообще стрем- 
ление к насилию и к реакции» !. 

Реакционность империализма, его стремление к насилию по- 
стоянно проявляются в наши дни. Всеми средствами, в том 
числе вооруженным насилием, клеветой, одурманиванием об- 
щественности, экономической блокадой, организацией голода и 
разрухи, подкупом и т. п., он пытается остановить объективный 
процесс всемирного революционного перехода от капитализма 
к социализму, составляющего основное содержание современ- 
НОЙ ЭПОХИ. 

Под вооруженным насилием империализма, которое прони- 
зывает всю его внутреннюю и внешнюю политику, следует пони- 
мать применение монополистической буржуазией своей военной 
организации для достижения реакционных экономических и по- 
литических целей как в войне, так и вне ее. Монополистическая 
буржуазия содержит ради этого многочисленные армни, поли- 
цию, политический аппарат, разведывательные органы и специ- 
альные вооруженные отряды. 

Например, по данным Лондонского института стратегиче- 
ских исследований, к 1977 году вооруженные силы США насчи- 
тывали 2,1 млн. человек. Всего в различных военизированных 
организациях США было занято 5 млн. человек ?. Несмотря на 
то, что после окончания войны во Вьетнаме прошло уже значи- 
тельное время, количество американских войск за рубежом со- 
ставляло в этот же период 500 тыс. человек. В распоряжении 
американских вооруженных сил находятся 340 крупных баз 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 27, с. 388. 
2 Тре МИЁагу Ваіапсе 1976/77, «Аг Рогсе Марагіпе», 1976, ОесетБег, 
р. 45. 
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и свыше 2000 других военных объектов в тридцати государ- 
ствах!. Соединенные Штагы связаны договорами и соглаше- 
ниями военного характера с 40 странами, оказывают военную 
помощь 50 государствам 2. 

В составе объединенных вооруженных сил НАТО к началу 
1977 года имелось около 70 дивизий, 10 тыс. средних и тяжелых 
танков, 3 тыс. боевых самолетов, более 7 тыс. единиц ядерных 
боеприпасов. Общая численность вооруженных сил всех стран — 
участниц НАТО составляла около 5 млн. человек 3. 

Все эти средства империалистического вооруженного наси- 
лия представляют собой не только потенциальную угрозу миру. 
Они систематически используются в интересах крупного капи- 
тала. 

Одной из характерных форм вооруженного насилия монопо- 
листической буржуазии внутри своей страны являются дейст- 
вия полицейских формирований, а также войск, 
особенно специально подготовленных частей, 
по выполнению жандармских функций (разгон 
демонстраций, митингов трудящихся и т. п.). В периоды, когда 
революционные выступления народа приобретают особенно 
опасный для власти капитала характер, империалисты быстро 
наращивают применение вооруженного насилия над трудящи- 
мися, не останавливаясь перед самыми жестокими мерами. 

Распространенную форму вооруженного насилия реакцион- 
ных классов представляют контрреволюционные мяте- 
жи и военные перевороты. В результате их свергаются 
правительства, проводящие демократический курс, и к власти 
приходят реакционеры. Показательны в этом плане перевороты 
в Бразилии (1964 г.), Чили (1973 г.). Большую роль в осу- 
ществлении реакционных заговоров играет шппонско-подрывная 
деятельность крупных империалистических держав. Например, 
Центральное разведывательное управление (ЦРУ) США участ- 
вовало в свержении правительств Моссадыка в Иране (1953 г.), 
Арбенса в Гватемале (1954 г.) и т. д. Только за последние 10 
с небольшим лет при участии ЦРУ были совершены реакцион- 
ные военные перевороты в Гане (1966 г.), Мали (1968 г.), Чили. 

Многообразнее и изощреннее стали формы вооруженного на- 
силия империализма на международной арене. Первая половина 
ХХ века была отмечена двумя мировыми войнами, на- 
чиная которые ведущие империалистические державы пытались 
удовлетворить свои агрессивные аппетиты. Вооруженное наси- 
лие империализма в этих войнах, особенно во второй мировой, 
приняло всеохватывающий характер, вовлекло в свою орбиту 


1 «Аг Ғогсе Тітеѕ», 1977, Јапиагу, 3. 

2 См.: США: внешнеполитический механизм. Организация, функции, уп- 
равление. М., 1972, с. 134. 

з Тһе МИЦагу Ваіапсе 1976/1977, «Ат Еогсе Марагіпе», 1976, Ресет: 
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сотни миллионов людей. Оно достигло наивысшей точки, когда 
в 1941 году фашизм развязал невиданную в истории по оже- 
сточенности и масштабам войну против первого в мире социа- 
листического государства. Страва Советов припяла на себя глав- 
ный удар самых реакционных сил империализма. Благодаря 
прежде всего героической борьбе нашего народа человечество 
было спасено от угрозы фашистского порабощения. 

Мировые войны — порождение империализма. В них с наи- 
большей полнотой используются средства вооруженного наси- 
лия. Монополистическая реакция применила в этих войнах са- 
мые губительные средства вооруженной борьбы. Если в первой 
мировой войне были пущены в ход боевые отравляющие веще- 
ства, то в финале второй мировой войны в небо поднялись ядо- 
витые «грибы» от взрыва атомных бомб, сброшенных амери- 
канской авиацией на японские города Хиросима и Нагасаки. 

Подготовка империализмом новой мировой войны против 
стран социалистического содружества прямо и непосредственно 
выражает тенденцию проявления в самых бесчеловечных фор- 
мах реакционной классовой сушности вооруженного насилия 
монополистической буржуазии. Однако при изменившейся в 
пользу социализма расстановке социальных сил на междуна- 
родной арене развязывание империализмом мировой войны ста- 
новится для него все более рискованным и опасным делом. По- 
этому милитаристы всевозрастающее внимание уделяют иным, 
как они полагают, более гибким и безопасным для существо- 
вания империализма формам вооруженного насилия: локаль- 
ным войнам, демонстрациям силы, военному 
шантажу. Так, начиная с 1945 года США, как явствует из 
опубликованных институтом Брукингса данных, в 215 случаях 
прибегали к использованию вооруженных сил для поддержания 
своих внешнеполитических акций !. Вооруженное насилие про- 
тив народов, поднявшихся на борьбу за свое освобождение, при- 
меняли в последние десятилетия армии Англии, Франции и 
других империалистических государств. 

Вооруженное насилие, глубоко проникнув в повседневную 
политику империализма, выступает средством как прямых аг- 
рессивных действий, так и политического и психологического 
давления в международных делах. Империалистические госу- 
дарства предпринимают специальные действия, призванные ока- 
зать политическое и психологическое давление на политику оп- 
ределенных стран и классовых сил внутри них. В числе этих 
действий — военные маневры, переброска сухопутных войск, 
флотов и авиации к границам государства, избранного объек- 
том запугивания, приведение в боевую готовность войск, распо- 
ложенных на базах вблизи данной страны, полеты к ее грани- 
цам боевых самолетов и т. д. 


! «Правда», 1977, 13 февр. 


3 Заказ № 634 65 


Так, американский военно-морской флот неоднократно уча- 
ствовал в демонстрации силы у побережья Юго-Восточной Азии, 
Африки, в Средиземном море. В октябре 1962 года правитель- 
ство Соединенных Штатов привело в боевую готовность 
свои вооруженные силы, в том числе 6-й и 7-й флоты, несколько 
тысяч боевых самолетов, сосредоточило для нападения на Кубу 
около 250 тыс. солдат и офицеров, свыше 200 кораблей. Была 
организована военно-морская блокада Кубы. Республике откры- 
то угрожали вторженнем. «...Нами было запланировано 2000 са- 
молето-вылетов,— писал Р. Кеннеди, — высадка десанта морских 
пехотинцев и парашютистов; в районе Кубы было сконцентри- 
ровано несколько авианосцев, два тяжелых крейсера, двадцать 
пять эсминцев, значительное число вспомогательных кораблей... 
Американские вооруженные силы во всем мире были приведены 
в полную боевую готовность» !. Мир был поставлен на грань 
войны, и только решительная и в то же время гибкая внешняя 
политика Советского Союза и Кубы позволила защитить рево- 
люционные завоевания кубинского народа и отстоять мир. 

В декабре 1971 года, когда начался индо-пакистанский кон- 
фликт, правительство США направило к берегам полуострова 
Индостан военную эскадру, чтобы оказать давление на прогрес- 
сивные круги Индии и Бангладеш, выступившие против воен- 
ного насилия стоявших в то время у власти реакционных кру- 
гов Пакистана. Однако твердая позиция Советского Союза и 
других социалистических государств, поддержавших справедли- 
вую борьбу народов Индии и Бангладеш, предотвратила во- 
оруженное вмешательство империализма в индо-пакистанский 
конфликт. 

Крупные империалистические государства все чаще прибе- 
гают и к такой форме вооруженного насилия, как использо: 
вание наемников, армий своих «младших парт- 
неров» для борьбы против развивающихся стран, встающих 
на прогрессивный путь. Характерны в этом отношении действия 
банд наемников западных монополий в Конго и других афри- 
канских странах в период становления их национальной неза- 
висимости, участие частей и подразделений вооруженных сил 
Таиланда, Филиппин, Австрални, Новой Зеландии в грязной 
войне в Индокитае, войск Южно-Африканской Республики — в 
интервенции против Анголы, агрессия Израиля против арабских 
народов. 

Международный империализм не только вдохновил израиль- 
ских захватчиков, оснастил их военную машину оружием, со- 
временной боевой техникой, но и в острые моменты поддержи- 
вает их концентрацией своих войск вблизи арабских государств. 
Известно, что в период новой вспышки войны Израиля против 
арабских народов в октябре 1973 года США немедленно стали 


' Цит, по кн.: Армии стран НАТО. М., 1974, с. 34. 
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оказывать ему широкую военную помощь, привели свои войска 
в боевую готовность, послали флот в район ближневосточного 
конфликта. 

Итак, вооруженное насилие империализма в современную 
эпоху применяется прежде всего для борьбы против социализ- 
ма, международного рабочего и национально-освободительного 
движения, для сохранения отживших социальных порядков и за- 
медления темпов общественного прогресса. Оно не раз исполь- 
зовалось также и в междоусобных схватках самих реакпионных 
сил, но главным образом направлено против основных рево- 
люционных сил современности. Логика исторического развития 
требует, чтобы насилию реакционеров была противопоставлена 
мощь социализма, международного рабочего класса и всех дру- 
гих передовых сил, имеющих объективное право и обязанность 
в интересах защиты общественного прогресса овладевать всеми 
формами и методами борьбы и умело применять те или иные 
из них в соответствии с конкретной обстановкой. 


3. Формы революционного 
вооруженного насилия трудящихся 


Орудиями революционного вооруженного насилия выступа- 
ют различные военные организации прогрессивных классов и 
государств. Каждая из них возникает и функционирует в кон- 
кретной ситуации. Она может включать в себя армию, рабочую 
милицию, партизанские формирования, вооруженный народ. 

Вооруженное насилие пролетариата родилось и развивалось 
в процессе его сопротивления регулярным войскам реакцион- 
ных классов. Так было, например, в дни Парижской коммуны, 
когда огромную роль сыграли действия вооруженного народа 
против регулярной армии. «Если бы Парижская Коммуна,— 
подчеркивал Ф. Энгельс,— не опиралась на авторитет воору- 
женного народа против буржуазии, то разве она продержалась 
бы дольше одпого дня?» !. 

Исторически первой формой вооруженного насилия трудя- 
щихся явилось вооруженное восстание. Классики 
марксизма-ленипизма рассматривали его как одну из возмож- 
ных форм революционного перехода власти из рук буржуазии 
в руки пролетариата. К. Маркс и Ф. Энгельс учили относиться 
к восстанию как к искусству, овладевать его законами, дейст- 
вовать наступательно, смело, решительно. «...Вооруженное вос: 
стание,-— писал В. И. Ленин,— есть особый вид политической 
борьбы, подчиненный особым законам...» 2 

Партия большевиков широко использовала опыт Парижской 
коммуны и Декабрьского (1905 г.) вооруженного восстания в 
Москве при подготовке свержения Временного правительства 


і Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 18, с. 305. 
2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 34, с. 382. 
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вооруженным путем в октябре 1917 года. Этот путь был един- 
ственно возможным в создавшейся обстановке. 

После февраля 1917 года Коммунистическая партия держа- 
ла курс на мирное развитие революции. Однако перед лицом 
непрекращавшихся попыток контрреволюции вооруженными 
средствами разгромить революционные организации рабочих, 
крестьян и солдат, подавить борьбу трудящихся она вынуж- 
дена была призвать пролетариат к вооруженному восстанию. 
В тех конкретных условиях России вооруженное восстание про- 
летариата в октябре 1917 года стало объективной необходн- 
мостью. Реализуя ее, Коммунистическая партия обеспечила бы- 
стрый, наиболее безболезненный переход власти в руки рабо- 
чего класса и решительный разгром контрреволюции. Главную 
боевую силу восстания составили отряды Красной гвардии — 
прообраз будущей Красной Армии, армии принципиально но- 
вого типа. 

Революционное движение ХХ века свидетельствует, что 
вооруженное восстание остается в арсенале революции важным 
средством борьбы, когорог применяется в определенной 
обстановке, исключающей возможность мирного развития рево- 
люции. Оно позволяет добиваться решительных целей, 

К примеру, вооруженное восстание вьетнамского народа 
против японских захватчиков в 1945 году, вспыхнувшее под 
влиянием освободительной миссии Советских Вооруженных Сил 
на Дальнем Востоке, стало началом его тридцатилетней геро- 
ической борьбы за свободу своей родины, против японских, 
французских и американских захватчиков. Эта борьба завер- 
шилась полной победой вьетнамского народа. Вооруженное вы- 
ступление кубинских революционеров во главе с товарищем 
Фиделем Кастро положило начало гражданской войне на Кубе, 
закончившейся убедительной победой прогрессивных сил. 

Выступление революционно настроенных частей и подразде- 
лений португальской армии, поддержанное массами, привело 
к свержению фашистского режима в Португалии (1974 г.). 

Опыт Великой Октябрьской социалистической революции и 
последовавшей за ней борьбы с интервентами и белогвардей- 
цами показал, что отрядов Красной гвардии было недостаточно, 
чтобы противостоять полчищам международной и внутренней 
контрреволюции. Новым этапом в организации революцнопного 
вооруженного насилия, отвечающим задачам защиты револю- 
ционных завоеваний трудящихся от агрессии империализма, ста- 
ло создание кадровой Красной Армии. Это была объективная 
необходимость, вытекающая из закономерностей общественного 
развития и особенностей классовой борьбы между социализмом 
и капитализмом. 

Боевые действия армии нового типа — наиболее 
решительная форма революционного вооруженного насилия. 
Советское государство применяло ее в ответ на агрессию им- 
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периалистов. Защищая самые высокие идеалы, самый передовой 
общественный строй, Советские Вооруженные Силы в борьбе 
с агрессорами всякий раз проявляли исключительную реши- 
тельность, стремление и умение добиваться полной победы. Об 
этом более чем убедительно говорят следующие факты. Наша 
армия уничтожила на советско-германском фронте подавляю- 
щую часть сил фашистской коалиции — 607 вражеских диви- 
зий. Для сравнения скажем, что англо-американские войска в 
Западной Европе, Северной Африке и Италии разбили лишь 
176 дивизий противника. Потери гитлеровцев на советско-гер- 
манском фронте составили 10 млн. убитыми, ранеными и плен- 
ными — более 70 процентов всех потерь фашистской Германии 
в живой силе во второй мировой войне. Фашистские захватчики 
потеряли на советско-германском фронте три четверти авиации, 
большую часть танков и артиллерии, свыше 1,6 тыс. боевых 
кораблей и транспортных судов. На Дальнем Востоке Совет- 
ские Вооруженные Силы разгромили Квантунскую армию, пред- 
ставлявшую собой сильнейшую группировку японских войск. 

При защите социализма наряду с боевыми действиями регу- 
лярной армии широко используется возникшая еще в далеком 
прошлом такая форма справедливой вооруженной борьбы на- 
родных масс, как партизанское движение. Методы 
партизанской борьбы весьма многообразны: налеты, засады, 
диверсии, совместные боевые действия с частями регулярной 
армии, оборона освобожденных районов. 

В тылу противника в годы Великой Отечественной войны 
действовали сотни тысяч советских партизан и подпольщиков. 
Они оказывали активную помощь Красной Армии. Могучую 
силу партизанскому движению давала всенародная поддержка. 
Население временно оккупированных гитлеровцами областей 
пополняло партизанские отряды, снабжало их одеждой и продо- 
вольствием. Своими решительными действиями партизаны ско- 
вывали на советско-германском фронте значительное количество 
войск противника, наносили ему ощутимый урон. 

Партизанское движение в период второй мировой войны ус- 
пешно развивалось также в Югославии, Польше, Франции, Гре- 
ции, Италии, Индокитае, Китае, Бирме и других странах. 

После второй мировой войны партизанские методы борьбы 
за свободу своей родины использовали патриоты Вьетнама, Ку- 
бы, Лаоса, Камбоджи, Анголы, Гвинеи, Мозамбика и других 
стран. 

Реакционные классы не могут не видеть боевого эффекта 
методов партизанских действий и стремятся взять их на свое 
вооружение. Известно, что в конце второй мировой войны гит- 
леровцы пытались создавать отряды фольксштурма, в которые 
насильно сгонялись подростки, мужчины, освобожденные от 
призыва в армию по возрасту или болезни, и женщины. Однако 
в условиях быстрого победоносного наступления Красной Армии, 
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развала фашистского рейха и отсутствия серьезной поддержки 
со стороны населения Германии эти отряды не оказали какого- 
либо существенного влияния на ход боевых действий на фронте. 

Значительное внимание подготовке диверсионных отрядов, 
которые использовали бы в нужный момент методы партизан- 
ской борьбы в тылу регулярных войск противника, уделяет Пен- 
тагон. Но и эти усилия не могут дать желаемых результатов. 
По своей классовой природе и возможностям партизанское дви- 
жение, с одной стороны, и действия различных бандитских и 
диверсионных групп, создаваемых реакционными кругами, с дру- 
гой стороны, в корне противоположны. Партизаны, сражаю- 
щиеся за прогрессивные идеи, опираются на всенародную по- 
мощь. Бандитские и диверсионные группы реакционных клас- 
сов действуют как антинародная сила, они не получают под- 
держки трудящихся масс. 

Империализм постоянно стремится к проведению политики 
«с позиции силы». Он создает очаги военной опасности и кон- 
центрирует ударные военные группировки в самых различных 
районах земного шара. В этих условиях Советские Вооружен- 
ные Силы призваны проявлять высокую бдительность, надеж- 
но охранять мир и безопасность народов. Ракетные войска стра- 
тегического назначения, Войска противовоздушной обороны 
страны несут боевое дежурство в готовности нанести немедлен- 
ный ответный удар по агрессору. В период, когда империализм 
резко обострил международную обстановку, довел напряжен- 
ность до крайних пределов в районе Карибского моря в 1962 го- 
ду, Советское правительство предприняло дополнительные ме- 
ры к повышению боеготовности Вооруженных Сил. 

Таким образом, забота о поддержании высокой боеготовно- 
сти социалистической армии подчинена целям и задачам миро- 
любивой внешней политики социалистического государства, от- 
ражает объективную необходимость защиты его от происков им- 
периалистических агрессоров. 


4. Общество в состоянии войны 


С началом войны вооруженная борьба выступает главным, 
определяющим средством достижения политических целей, фак- 
тором, который вносит свои изменения в общественную жизнь 
в интересах достижения военной победы над врагом. Примером 
могут служить войны различных периодов истории. 

Главной целью войн рабовладельческих государств был за- 
хват рабов. Только их постоянный приток поддерживал функ- 
ционирование рабовладельческого строя. Войны влияли на со- 
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стояние общества, на положение различных социальных слоев. 
Они разоряли плебеев, отрывали их от производительного тру- 
да, но обогащали патрициев. Во время войн сокращалось насе- 
ление, гибли целые города, разорялись обширные районы. Так 
был стерт с лнца земли Карфаген. Татаро-монгольские захват- 
чики опустошили значительные районы Древней Руси. Нередко 
завоеватели посредством войн вносили глубокие изменения в 
социально-экономическую и общественно-политическую жизнь 
других стран. Таким путем в Англии был введен более закон- 
ченный по форме феодализм, чем, например, феодализм во 
Франции, где он сложился естественным путем !. 

Связь военных действий с экономическими, политическими, 
идеологическими переменами в воюющих государствах усили- 
лась в эпоху феодализма. В некоторых странах войны ускоряли 
превращение свободных крестьян в крепостных. «При Карле 
Великом,— писал К. Маркс,— франкские крестьяне также были 
разорены войнами, так что им не оставалось ничего другого, 
как из должников превратиться в крепостных» ?, Значительная 
часть богатств противоборствующих государств нередко уничто- 
жалась на полях сражений и исключалась из экономического 
оборота. В обществе, в структуре промышленного производства 
происходила существенная перестройка. К примеру, итальян- 
ские города Венеция, Генуя, Пиза во времена крестовых похо- 
дов становились, по сути, «интендантами» воюющих армий. 

Но не все войны в эпоху феодализма вызывали большие 
преобразования в общественной жизни. Нередко они сводились 
лишь к действиям войск. Такие войны не приводили к крутым 
непосредственным переломам в экономической, политической и 
идеологической сферах общества. В результате иногда созда- 
валась иллюзия полного совпадения, тождества понятий войны 
и вооруженной борьбы, чему способствовал и тот факт, что вся- 
кий раз война начинается лишь с момента развертывания воен- 
ных действий, вооруженной борьбы. 

Однако по мере усложнения общественной жизни, ее эконо- 
мической и социальной организации, расширения масштабов 
войн воюющие страны все глубже перестраивались на военный 
лад. Войны периода империализма показали, что ведение боль- 
шинства из них связано с огромным напряжением всех мате- 
риальных и духовных сил народов, с существенными измене- 
ниями во всей общественной жизни противоборствующих го- 
сударств. 

Это особенно отчетливо проявилось в двух мировых войнах 
ХХ века, в серии гражданских войн (в России, Испании, Китае) 
и в ряде других военных столкновений. Интересам вооружен- 
ной борьбы подчинялись все другие формы деятельности соци- 


1 См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 46, ч. І, с. 479. 
+ Маркс К. и Энгельс Ф. Соч, т. 25, ч. И, с. 148. 
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альных сил. Война накладывала свособразный отпечаток на 
всю жизнь наций. В. И. Ленин, говоря об опыте советского 
военного строительства в годы иностранной интервенции и 
гражданской войны, подчеркивал, что этот опыт «не может 
быть рассматриваем как опыт изолированный. Война включает 
в себя все виды всех областей строительства» 1. 

Опираясь на ленинские идеи, глубоко исследовал влияние 
войны на жизнь общества М. Н. Тухачевский. Он писал: «Если 
в войнах феодальных и всех последующих до Великой Фран- 
цузской революции война и носила внешне оторванный от жиз- 
ни всей страны характер, то с дальнейшим развитием капита- 
лизма война и общественная жизнь переплетались все более 
и более тесно. Если тактика театра военных действий заклю- 
чается в маневрировании живыми силами на фронтах войны, 
то ведение войны в современных условиях промышленных стран 
заключается в маневрировании живыми и экономическими ре- 
сурсами страны» ?. 

М. Н. Тухачевский отмечал большой практический вред уз- 
кого понимания войны как действий лишь вооруженных сил. 
По его мнению, генеральные штабы всех воевавших империа: 
листических держав до 1914 года недостаточно учитывали необ- 
ходимость подготовки не только армии, но и всего государства, 
особенно его экономики, к ведению длительной и тяжелой вой- 
ны. В итоге с началом первой мировой войны возникли значи- 
тельные трудности в перестройке экономики на военный лад, 
этот процесс затянулся на длительный срок *. 

Исторический опыт учит, что сужение понятия войны до во- 
оруженной борьбы войск ведет к недооценке решающей роли 
народных масс, принижает значение политического руководства 
в войне, не позволяет правильно уяснить роль единства фронта 
и тыла. Подобные просчеты были бы особенно опасны в совре- 
менной войне, которая носит всеобъемлющий характер и вы- 
двигает чрезвычайно высокие требования к военному строитель- 
ству. Надежное обеспечение вооруженной защиты Родины пред- 
полагает полное и всестороннее использование экономического, 
политического, научного, морального и собственно военного по- 
тенциалов страны. 

Конечно, и сейчас в условиях различных войн степень изме- 
нений в общественной жизни стран далеко не одинакова. Если 
крупное государство ведет войну против малого, то их общест- 
венно-экономическая жизнь перестраивается в разной мере. Но 
тем не менее в любом случае война — это качественно новое по 


1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 40, с. 76. 
2 Тухачевский М. Н. К вопросу о современной стратегин.— В сб.: 


Война и военное искусство в свете исторического материализма. М— Л., 
1927, с. 115. 


3 См. там же, с. 115—116. 
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сравнению с мирным периодом состояние общества. С началом 
войны один Тип отношений, осуществляемых в рамках норм 
права мирного времени, заменяется другим, в котором эконо- 
мическая, политическая, идеологическая формы борьбы нераз- 
рывно связываются с вооруженной борьбой и обеспечивают ее, 
Классы, ведущие войну, стремятся подчинить всю жизнь стра- 
ны, все функции государства целям разгрома противника средст- 
вами вооруженного насилия. Эти тенденции проявляются в любом 
государстве, но возможности и закономерности реализации их, 
превращения страны в единый военный лагерь у капиталисти- 
ческих и социалистических государств различны. 

В случае агрессии империализма социалистическое государ- 
ство благодаря своей социально-экономической природе, мо- 
рально-политическому единству общества способно в короткие 
сроки мобилизовать все имеющиеся у него ресурсы на борьбу 
с врагом. Эти свои преимущества оно в полной мере продемон- 
стрировало в годы Великой Отечественной войны. Вдохнови- 
телем и организатором самоотверженной борьбы всех народов 
нашей великой социалистической Родины против фашистских 
агрессоров явилась ленинская Коммунистическая партия — ру- 
ководящая и направляющая сила советского общества. По ее 
призыву все советские люди, как один человек, поднялись на 
защиту Отечества. Отдать все силы делу победы — это стремле- 
ние стало нерушимым законом жизни каждого советского 
патриота. 

Организуя отражение вероломного нападения фашистской 
Германии, партия энергично развернула перестройку экономики 
государства. Быстро росло и развивалось военное хозяйство 
страны. Если в 1940 году на нужды обороны расходовалось 
всего 15 процентов национального дохода, то в 1942 году эти 
затраты возросли до 55 процеитов. Основная масса промыш- 
ленной продукции — 68 процентов — использовалась для 
фронта '. 

Война потребовала серьезных изменений и во внутриполи- 
тической жизни государства, подчинения ее задачам военного 
разгрома противника. Новые условия с неизбежностью вызвали 
чрезвычайные формы партийного руководства всей жизнью 
страны. По решению Политбюро ЦК партии был образован Го- 
сударственный Комитет Обороны (ГКО), в руках которого со- 
средоточилась вся полнота власти в стране. В прифронтовых 
городах создавались местные чрезвычайные органы — городские 
комитеты обороны. Были расширены институт парторгов ЦК 
ВКП (6) на важнейших предприятиях и институт отраслевых 
секретарей в местных партийных органах. В МТС и совхозах 
были образованы политотделы. «Применение чрезвычайных 


' См.: Советская экономика в период Великой Отечественной войны 
1941—1945 гг. М., 1970, с. 32. 
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форм партийного руководства народным хозяйством позволяло 
партии в короткий срок перестроить его на военный лад» !. 

С началом войны устакавливалась более жесткая централи- 
зация в работе государственных и общественных организаций, 
временно отсрочивались выборы в Советы депутатов трудящих- 
ся, вводилось военное положение в ряде областей и принима- 
лись некоторые другие меры. 

Задачам завоевания победы подчинялась вся идеологическая 
деятельность партии. Политические идеи, правовые нормы, мо- 
раль, литература, искусство — все было направлено на мобили- 
зацию народных масс для разгрома фашистских захватчиков. 
В идеологической борьбе с агрессором одновременно с тради- 
ционными методами использовались и специфические, особенно 
на территории, временно оккупированной врагом, а также сре- 
ди войск и населения противника. 

Деятельность партии и государства в экономической и идео- 
логической сферах тесно переплеталась с борьбой на диплома- 
тическом фронте, в содержании и методах которой также про- 
изошли глубокие изменения. Дипломатические усилия Совет- 
ского Союза нацеливались на создание и укрепление антигит- 
леровской коалиции, быстрейшее открытие второго фронта, на 
достижение международной изоляции гитлеровской Германии. 

Под руководством Коммунистической партии наша страна 
одержала всемирно-историческую победу. Главным творцом 
этой победы был советский народ. Сплоченный воедино вокруг 
ленинской партии, он совершил подвиг, равного которому еще 
не знала история. 

Разумеется, таких возможностей стать единой, монолитной 
силой нет у буржуазного общества, вся жизнь которого прони- 
зана непримиримой классовой борьбой. Поэтому правящие кру- 
ги империализма при подготовке и ведении войн широко ис- 
пользуют меры идеологической обработки своих армий и насе- 
ления, лишают трудящихся элементарных прав. Все изменения, 
неизбежно происходящие в буржуазном обществе в этот период, 
носят печать эксплуататорского строя, имеют антинародную на- 
правленность. Известно, например, что в фашистской Герма- 
нии в период второй мировой войны для обеспечения дейст- 
вующей армии была создана система принудительного труда, 
сравнимая лишь с подобной системой времен рабовладельче- 
ства и позволявшая неслыханно обогащаться монополиям. Чис- 
ло насильственно ввезенных иностранных граждан, работавших 
на предприятиях Германии, превысило в 1944 году 7 млн. чело- 
век. Общественная система западных государств — членов ан- 
тигитлеровской коалиции также способствовала перекладыва- 
нию всех тягот войны на плечи трудящихся и обеспечению вы- 
соких прибылей монополий. 


' История Коммунистической партии Советского Союза, т. 5, кн. 1. М., 
1970, с. 167. | 
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Обобщая сказанное, можно выделить следующие наиболее 
типичные черты современной войны как особого состояния об- 
щества и показать его отличия от состояния мира. 

Во-первых, военные средства проведения поли- 
тики приобретают главную роль, что сказывается 
на всех общественных отношениях внутри страны и на ее взаи- 
моотношениях с другими государствами. Интересам вооружен- 
ной борьбы подчиняется экономическая, политическая, дипло- 
матическая и идеологическая деятельность общества. Совре- 
менная мировая война с необходимостью предполагает макси- 
мальное напряжение всех сил государства, упорную вооружен- 
ную борьбу армии и других боевых формирований, непосредст- 
венно опирающуюся на экономические, дипломатические и идео- 
логические усилия страны. 

Соотношение различных форм борьбы, их влияние на ход 
и исход войны носят сложный диалектический характер. Разные 
по типам и масштабам войны могут по-разному воздействовать 
на тот или иной вид борьбы, когорый наряду с боевыми дейст- 
виями войск способен приобрести особое значение в достиже- 
нии победы. Требуя конкретно-исторического анализа любой 
сложивщейся ситуации, В. И. Ленин писал, что «в зависимости 
от различных условий политических, национально-культурных, 
бытовых и т. д., различные формы борьбы выдвигаются на 
первый план, становятся главными формами борьбы, а в связи 
с этим, в свою очередь, видоизменяются и второстепенные, по- 
бочные формы борьбы» !. 

Ход и результаты вооруженной борьбы, действий войск, 
оставаясь в постоянной зависимости от экономики, дипломатии, 
идеологии, сами в состоянии воздействовать на их возмож- 
ности и перспективы. Обратимся к фактам. Победы Совет- 
ских Вооруженных Сил в Великой Отечественной войне, неиз- 
меримо поднимая авторитет СССР, способствовали осуществ- 
лению важных задач нашей внешней политики. Так, победа со- 
ветских войск под Москвой оказала решающее влияние на спло- 
чение сил антифашистской коалиции. Она отрезвляюще подей- 
ствовала на правящие круги Японии и Турции, которые с нача- 
лом агрессии фашистской Германии выжидали лишь подходя- 
щий момент для нападения на СССР. В результате разгрома 
фашистских войск под Сталинградом усилился разброд в фа- 
шистском блоке. Как и в 1941 году, правящие круги Японии и 
Турции вынуждены были воздержаться от вступления в войну 
против Советского Союза. Разгром гитлеровцев под Курском 
и другие победы советских войск в 1943 году обусловили начало 
распада фашистского блока. Изоляция Германии на междуна- 
родной арене углублялась. Всему миру было ясно, что СССР 
один в состоянии разгромить гитлеровскую Германию, ее сател- 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 14, с. 2. 
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литов и освободить Европу. В этой обстановке правительства 
Англии и США уже не могли больше оттягивать открытие вто- 
рого фронта в Европе. В июне 1944 года англо-американские 
войска высадились во Франций. Однако и после этого советско- 
германский фронт оставался решающим. Под сокрушительными 
ударами Советских Вооруженных Сил в завершающем периоде 
войны фашистский блок окончательно развалился. Победы со- 
ветского народа воодушевляли народы многих стран на актив- 
ную борьбу против захватчиков. В ходе войны с общим врагом 
Советский Союз приобрел новых союзников. С целым рядом 
из них стали складываться международные отношения нового, 
социалистического типа. Расширился круг стран, с которыми 
СССР вступил в дипломатические отношения, число их выросло 
с 25 накануне войны до 49 в конце ее. 

Какими бы ни были достижения в экономической, диплома- 
тической и идеологической областях, сами по себе они не ре- 
шат судьбу войны. Их роль обязательно опосредуется воору- 
женной борьбой регулярных войск, народного ополчения, пар- 
тизанских отрядов. Преимущества, достигнутые в экономике, 
науке, дипломатии, идеологии, реализуются в конечном счете 
в ходе вооруженной борьбы через качество, количество войск 
и искусство их действий. 

Совершенно очевидно, что военное сопротивление противни- 
ка ломается прежде всего военными средствами. Посколь- 
ку военное насилие — главное средство войны, то и новая ми- 
ровая война, если империализму удастся развязать ее, будет 
прежде всего небывалым по ожесточенности решительным во- 
оруженным столкновением противоположных классовых сил — 
социализма и капитализма. Исход войны будет определяться в 
первую очередь на полях сражений, людьми, в совершенстве 
владеющими современной боевой техникой и обладающими вы- 
соким моральным духом. 

Во-вторых, война как особое состояние общества предпола- 
гает перевод экономики на военные рельсы. Уве- 
личивается удельный вес военной промышленности. Происходят 
структурные сдвиги в отраслях народного хозяйства в сторону 
преимущественного подчинения их выпуску военной продукции. 
Резко повышается объем непроизводительных затрат матери- 
альных средств, а также их безвозвратных потерь. Если в пер- 
вой мировой войне было уничтожено материальных ценностей 
на 338 млрд. долларов, то во второй мировой войне эти потери 
выросли почти в 12 раз и превысили 4000 млрд. долларов '. 

В войну значительно снижается жизненный уровень трудя- 
щихся масс. Как правило, вводится нормированное снабжение 
продовольственными и промышленными товарами. Падает рож- 
даемость, увеличивается миграция населения. 


і! См.: «Проблемы мира и социализма», 1969, № 7, с. 30. 
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В-третьих, война вызывает глубокие изменения и в 
политической надстройке. Резко возрастает роль ар- 
мии среди всех инструментов политики. Частично или полно- 
стью страна переводится на военное положение. В интересах 
войны проводятся структурные преобразования в государствен- 
ных органах, усиливается централизация государственной вла- 
сти. Выдвигаются новые задачи перед средствами идеологиче- 
ского воздействия. 

Понимание войны как особого состояния общества имеет 
большое методологическое значение для научной разработкн ос- 
новных направлений непрерывного укрепления оборопоспособ- 
ности Советского государства, всех стран социалистического 
содружества. Именно из такого понимания войны вытекает вы- 
вод о необходимости всесторонней подготовки социалистическо- 
го общества к отражению возможной агрессии импернализма. 
Эта подготовка предполагает наряду с дальнейшим повышени- 
ем боеготовности Вооруженных Сил постоянную заботу об эко- 
номическом, морально-политическом, идеологическом и дипло- 
матическом обеспечении обороноспособности социалистического 
Отечества. 


Глава ІУ. ТИПЫ И СОЦИАЛЬНЫЙ 
ХАРАКТЕР ВОЙН СОВРЕМЕННОЙ ЭПОХИ 


ойны воздействуют на все сферы обще- 

ственной жизни, затрагивают коренные 
интересы всех классов и социальных групп, а потому вызы- 
вают у них определенное отношение к себе. Народные массы 
могут поддержать ту или иную войну и тем содействовать ее 
победоносному завершению, а могут и остаться пассивными к 
ее целям и даже активно выступить против нее. Именно поэто- 
му проблема социальной оценки войн, ориентации народных 
масс относительно характера войн всегда была в центре вни- 
мания политических и военпых руководителей, идеологов самых 
различных направлений. 

В современных условиях в связи с оснащением крупнейших 
армий мира ракетно-ядерным оружием эта проблема приоб- 
рела еще большую остроту. Марксисты-ленинцы, решительно 
разоблачая фальсификацию характера войн идеологами мили- 
таризма, противопоставляют им свои выводы, основанные на 
научной классификации войн. Научное понимание войн позво- 
ляет марксистско-ленинским партиям вырабатывать правиль- 
ную стратегию и тактику в решении главного вопроса современ- 
ности — проблемы войны и мира. 


1. Методология классификации 
войн 


Научная методология классификации войн всесторонне раз- 
работана классиками марксизма-ленинизма. Особенно большой 
вклад в решение этой проблемы внес В. И. Ленин. Свое даль- 
нейшее развитие она получила в программных документах 
КПСС, всего международного коммунистического движения. Во- 
просы научной классификации войн нашли глубокое освещение 
в теоретических трудах современных ученых-марксистов. 

Война — многогранное явление, обладающее определенными 
чертами, признаками. Среди них есть существенные и несуще- 
ственные, главные и второстепенные. Оценка войны будет тем 
полнее, чем всестороннее сделан ее анализ, чем фундаменталь- 
нее выявлены ее существенные грани. Научная классификация 
войн как раз и строится на базе определения важнейших сторон 
ВОЙНЫ. 
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Наиболее зпачительные основания, с помошью которых клас- 
сифицируются войны, можно объединить в три группы: 1) со: 
циально-исторические, 2) масштабные и 3) военно-технические. 
Первая группа оснований дает возможность подойти к оценке 
войн как общественно-политического явления, выявить их ме- 
сто в рамках исторической эпохи и воздействие на социальный 
прогресс. Вторая группа оснований позволяет определить мас- 
штабы конкретной войны по времени и пространству, устано- 
вить число и группировку ее участников. С помощью третьей 
группы оснований можно раскрыть характер вооруженной борь- 
бы, показать применяемые в ней технические средства. Это 
особенно важно в настоящее время, когда под влиянием науч- 
но-технического прогресса произошли и продолжаются револю- 
ционные изменения в технической оснащенности многих армий. 

Все эти группы оснований тесно связаны между собой. Тех- 
нические средства борьбы, например, зависимы от развития 
экономики, экономического строя государства, а последний, как 
известно, служит фундаментом политической организации и 
се целей. 

Классики марксизма-ленинизма при оценке конкретных 
войн пользовались всеми тремя группами классификационных 
критериев, но па первый план выдвигали социально-историче- 
ские основания, так как лишь они дают возможность уяснить 
во имя чего ведется та или иная война, продолжением политики 
каких классов она является. 

Одним из важнейших социально-исторических оснований 
классификации войн выступает связь войны с эпохой. 
«Нельзя понять данной войны,— учил В. И. Ленин,— не поняв 
эпохи» !. Это основание вытекает из методологического прин: 
ципа конкретно-исторического рассмотрения всех общественных 
явлений. «Нужно поставить... войну в ту историческую обста- 
‚новку, в которой она происходит, и только тогда можно опре- 
делить свое к ней отношение» ?. С помощью этого критерия 
устанавливается научная периодизация истории войн — войн 
эпох рабовладения, феодализма, капитализма и войн совре- 
менной эпохи. 

Поскольку любая историческая эпоха проходит определен- 
ные этапы развития, то в пределах одной эпохи вероятны самые 
различные войны. «Эпоха потому и называется эпохой, — писал 
В. И. Ленин, — что она обнимает сумму разнообразных явлений 
и войн, как типичных, так и нетипичных, как больших, так и 
малых, как свойственных передовым, так и свойственных отста- 
лым странам» 3. Поэтому конкретизацией первого классифика- 
ционного критерия служит деление войн по их типам, позволяю: 
щим показать войну как единый двусторонний процесс. 

Ленин В И. Полн собр. соч., т. 49, с. 287. 


2? Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 26, с. 27. 
3 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 30, с. 86—87. 


В. И. Ленин придавал большое значение классификации 
войн по типам. В августе 1915 года он писал А. М. Коллонтай: 
«Я считаю ошибочным теоретически и вредным практически не 
различать типов войн» !. Во многих произведениях В. И. Ле- 
нина содержатся высказывания, имеющие методологическое 
значение для понимания этой категории. Особо важную роль 
играют положения, сформулированные в его письме к И. Ф. Ар- 
манд от 19 января 1917 года, а также в лекции «Война и ре- 
волюция» (май 1917 г.). В этих работах за основу деления войн 
по типам В. И. Ленин берет систему экономических и полити- 
ческих отношений между государствами, классами, в которой 
и вызревает та или иная война 2. 

Категория «тип войны» объединяет определенную группу 
войн, имеющих сходные признаки, которые вытекают из осо- 
бенностей конкретно-исторической системы экономических и 
политических отношений между государствами, классами и об- 
условленных ими противоречий, а также из способов и методов 
разрешения этих противоречий. 

Поскольку в понятии «тип войны» последняя представлена 
как целостный двусторонний процесс, то в названии типа вой- 
ны указываются обе воюющие стороны, включенные в кон- 
кретную систему экономических и политических взаимоотно- 
шений (например, война между империалистическими государ- 
ствами). 

Однако цели каждой из противоборствующих сторон могут 
существенно отличаться друг от друга в зависимости от того, 
во имя интересов какого класса, государства идет война. По- 
этому возникает необходимость определять классово-политиче- 
скую направленность войны каждой из воюющих сторон. 

В соответствии с классово-политической направленностью 
войн марксисты выделяют и Такое основание классификации, 
как социальный характер войны. Согласно ему раз- 
личают два рода войн: справедливые с одной стороны и не- 
справедливые — с другой или же несправедливые с обеих сто- 
рон. Понятие «род войны» объединяет различные по своему 
конкретному политическому содержанию справедливые или не- 
справедливые войны. В связи с этим род войн подразделяется 
на виды войн, под которыми н подразумеваются конкретные 
справедливые или несправедливые войны определенной истори- 
ческой эпохи. Нагляднее мы увидим это несколько ниже, при 
рассмотрении социального характера войн современной эпохи 3. 

Гениальные вожди пролетариата применяли при классифи- 
кации войн и масштабные основания. Так, с учетом диапазо- 
на целей, числа участников войны и про- 


\ Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 49, с. 118. 
2 См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 32, с. 80; т. 49, с, 369—370, 
3 См. с. 87—93 настоящего издания. 
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странства, на котором развертывались военные действия, 
они выделяли локальные и мировые войны '. Это деление имеет 
большое теоретическое и практическое значение. Последствия 
войны, ее воздействие на судьбы человечества существенно за- 
висят от того, локальный или глобальный размах она приоб- 
рела. В современных условиях в связи с усилением взаимосвязи 
между государствами даже локальные войны затрагивают ин- 
тересы пародов всех континентов и таят в себе возможность 
перерастания в мировые. 

По числу участников войны, их группировке различают вой- 
ны между двумя, несколькими государствами и войны коалици- 
онные. В современную эпоху наблюдается тенденция к ведению 
коалиционных войн. Правда, она выступает не всегда открыто, 
но фактически противоборство даже отдельных стран «подпи- 
рается» стоящими за ними коалициями стран. Это объясняется 
все большей поляризацией сил на международной арене. 

К числу масштабных оснований относится и длитель- 
ность войн. В этом плане различают войны скоротечные 
и затяжные. Многие войны современной эпохи были долголет- 
ними, хотя их инициаторы рассчитывали реализовать свои за- 
мыслы в кратчайшее время. Например, надежда гитлеровской 
клики выиграть войну с СССР в молниеносные сроки была со- 
рвана советским народом. Война длилась почти четыре года и 
закончилась полным разгромом фашистских агрессоров. Прова- 
лилась также попытка американского империализма осущест- 
вить новый вариант блицкрига на территории Вьетнама. Ге- 
роический вьетнамский народ в течение многих лет при под- 
держке народов социалистических стран самоотверженно сра- 
жался за свою свободу и одержал победу в борьбе с гигантом 
капиталистического мира и его сайгонскими марионетками. 

В самостоятельную группу выделяются и военно-технические 
основания классификации войн. В числе важнейших из них 
находится характер применяемой военной тех- 
ники и оружия. 

Поскольку появление новых типов оружия приводит к ко- 
ренным изменениям способов военных действий, то при харак- 
теристике войн очень важно учитывать достижения военно-тех- 
нического прогресса. Но при этом следует иметь в виду, что 
новое оружие не вытесняет немедленно и полностью прежние 
средства вооруженной борьбы. Это объясняется тем, что, во- 
первых, ни одна из воюющих сторон не рискует сразу же отка- 
заться от испытанных образцов оружия и, во-вторых, нового 
оружия всегда недостаточно для того, чтобы оно моментально 
заняло монопольное положение в арсенале технических средств 
борьбы. К тому же овладение новым оружием требует значи- 
тельного времени. 


! См.; Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 36, с. 531. 
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К военно-техническим основаниям классификации войн 
(точнее, их отдельных этапов) относятся и способы веде- 
ния боевых действий. Одна и та же война на отдельных 
своих этапах может быть динамичной, маневренной или, наобо- 
рот, отличаться некоторой статичностью. Категорин «маневрен- 
ная война» и «позиционная война» широко применяются в исто- 
рии и теории военного искусства. 

Все названные классификационные основания объективны 
по своей сути, отражают определенные грани войны. Без учета 
любой из них оценка войны будет неполной. Между тем совре- 
менные политические и военные деятели буржуазин охотно 
пользуются масштабными и воснно-техническими характеристи- 
ками войн, но стараются обходить социально-исторические осно- 
вания их классификации. Например, согласно существующей 
в США классификации выделены четыре разновидпости совре- 
менных войн: стратегическая ядерная война (подразумевается 
война между коалициями империалистических и соцналистиче- 
ских государств); ядерная война на театре войны (с примене- 
нием в ней оперативно-тактического ядерного оружия), веду- 
щаяся с ограниченными целями; обычная война на театре вой- 
ны (с использованием лишь обычных средств поражения); 
обычная война на театре военных действий или в ограниченном 
районе ТВД. Как видим, в основу этой классификации положе- 
ны главным образом масштабные и военно-технические призна- 
ки войн. Вынужденные комментировать эту типологию, буржу- 
азные деятели всячески искажают такие вопросы, как сущность 
войны, ее социальный характер, а также политические противо- 
речия, разрешаемые средствами вооруженного насилия. И это 
не случайно. Объективное исследование этих проблем неизбеж- 
но приводит к выводу о том, что империализм является посто- 
янным источником военной опасности для всего человечества. 

Наибольшую остроту в идеологической бсрьбе по военным 
вопросам приобрели на международной арене проблемы, свя- 
занные с определением типов и социального характера войн 
современной эпохи. Это объясняется тем, что в принципиально 
различпом отношении к типам и социально-политическому ха- 
рактеру войн наиболее рельефно обнаруживается противопо- 
ложность научного, марксистско-ленинского анализа войн и ан- 
тинаучных концепций, выражающих взгляды буржуазных идео- 
логов, правых и «левых» ревизионистов. 


2. Типы войн современной эпохи 


Научный подход к определению типов войн предполагает 
рассмотрение основных типов антагонистических экономических 
и политических отношений эпохи и свойственных им противо- 
речий. 
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Современной эпохе присущи следующие основные типы ан- 
тагонистических экономических и политических отношений: 
1) между социалистической и капиталистической общественно- 
политическими системами (государствами); 2) между рабо- 
чим классом, всеми трудящимися антагонистических государств, 
с одной стороны, и господствующими классами, прежде всего 
монополистической буржуазией, силами крайней реакции этих 
государств — с другой; 3) между народами, борющимися за 
свое национальное освобождение или вступившими на путь су- 
веренного развития, и империалистическими государствами, 
проводящими колониальную или неоколониальную политику; 
4) между капиталистическими государствами. 

Антагонистические экономические и политические отноше- 
ния современной эпохи заключают в себе возможность войн, 
но здесь следует учитывать, что сами по себе они не превращают 
возможность войн в действительность. Такое превращение про- 
исходит вследствие агрессивного курса империализма, действий 
тех реакционных сил, которые видят в военном насилии наи- 
лучшее для себя средство разрешения существующих противо- 
речий. Что касается стран социализма, а также других рево- 
люционных сил современности, то они проводят курс, направ- 
ленный не на развязывание, а, напротив, на предотвращение 
войны. Для них обращение к военным средствам — вынужден- 
ная, ответная мера на насилие реакционных государств и клас- 
сов. 

Как свидетельствует история, с первым типом экономиче- 
ских и политических отношений и вытекающих из них социаль- 
ных противоречий современной эпохи связан тип войны между 
государствами (коалициями) противоположных социальных 
систем — капиталистической и социалистической. Войнами та- 
кого типа были война между капиталистическими интервентами 
и Страной Советов (1918—1920 гг.), война между фашистской 
Германией и ее союзниками, с одной стороны, и СССР — с 
другой (1941—1945 гг.), война между американскими агрессо- 
рами и вьетнамским народом. 

В системе экономических и политических отношений совре- 
менной эпохи особое место занимают внутригосударственные 
отношения между рабочим классом, всеми трудящимися анта- 
гонистических государств и господствующими классами, преж- 
де всего монополистической буржуазией, силами крайней реак- 
ции. Этим отношениям соответствует тип гражданской войны. 
В зависимости от зрелости социальной структуры общества вою- 
ющие стороны могут представлять: в капиталистических госу- 
ларствах — рабочий класс и его союзники на одном полюсе и 
буржуазия, в первую очередь монополистическая,— на другом; 
в развивающихся странах — блок прогрессивных сил против 
реакционных сил общества. Несмотря на определенные разли- 
чия этих войн (по социальному составу борющихся сторон, 
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их целям и т. д.), они составляют один тип войн — гражланские 
войны, обусловленный социальными антагонизмами внутри 
эксплуататорского общества. Примерами гражданских войн 
современной эпохи являются гражданская война в России 
(1918—1920 гг.), гражданская война в Греции (1946—1949 гг.) 
и ряде других стран. 

Со следующим типом экономических и политических отно- 
шений современной эпохи связан тип войны между народами, 
борющимися за свое национальное освобождение или вступив- 
шими на путь суверенного развития, и империалистическими 
государствами, проводящими колониальную или неоколониаль- 
ную политику. 

Антагонистические противоречия, существующие между на- 
родами, добивающимися независимости, п их имперналистиче- 
скими угнетателями, разрешаются в наше время в двух формах: 
либо империалисты ввиду бесперспективности прежних методов 
колониального угнетения вынуждены «добровольно» уходить из 
колоний и обращаться к завуалированным средствам эксплуа- 
тации этих стран, либо они пытаются открыто препятствовать 
историческому развитию, не останавливаясь перед военным на- 
силием, и тогда у народов зависимых стран не остается 
иного выбора, как вооруженным путем добиваться своей неза- 
висимости. Лишь в 60—70-х годах народам более чем 30 стран 
Азии и Африки пришлось браться за оружие для достижения 
или защиты национальной независимости. 

В современную эпоху возможен и такой тип войны, как 
война между капиталистическими государствами. Например, 
вторая мировая война, несмотря на попытки антисоветских сил 
сразу же направить агрессию фашизма против СССР, разра- 
зилась сначала внутри капиталистического лагеря. Военное 
противоборство капиталистических государств продолжалось с 
различной остротой 6 лет. Причем после нападения гитлеров- 
ской Германии на СССР одна группа стран капитала — США, 
Англия и другие, чтобы устоять в войне с противостоявшей ей 
второй группировкой капиталистических государств, вынуждена 
была пойти на союз с социалистической страной. 

Нельзя исключать возможность войн между капиталисти- 
ческими государствами и в будущем, хотя очевидно, что в об: 
становке углубляющегося общего кризиса капитализма моно- 
полистическая буржуазия ради своих классовых интересов ста- 
рается как-то смягчить остроту противоречий внутри капитали- 
стической системы. Ее политика на мировой арене все в боль- 
шей мере определяется классовыми целями общей борьбы 
прежде всего против содружества стран социализма. 

Отдельные вооруженные столкновения происходят между 
развивающимися государствами, но их, по-видимому, нельзя 
считать самостоятельным типом войн. Дело в том, что одни из 
этих стран придерживаются социалистической ориентации, дру- 
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гие следуют по капиталистическому пути. Поэтому отношения 
между данными группами государств отражают уже названные 
выше типичные антагонистические отношения эпохи. Страны 
социалистической ориентации стремятся к решению спорных 
вопросов мирным путем. Государства, следующие по капитали- 
стическому пути, попадая под все большее влияние империали- 
стических держав, в ряде случаев делают ставку на силу. 

Вооруженные столкновения между развивающимися страна- 
ми не отвечают интересам их народов, затрудняют рост их 
экономики, национальную консолидацию. Перед этими государ- 
ствами стоит множество внутренних задач, успешному решению 
которых никак пе способствуют войны. Вооруженные столкно- 
вения между ними — это проявление пагубного наследия импе- 
риализма, оставившего молодым странам острые экономические, 
политические, религиозные, этнические и другие проблемы, 
следствие преступной политики империалистической реакции, 
стремящейся использовать эти конфликты в своих корыстных 
целях, результат недальновидных действий некоторых полити- 
ческих руководителей развивающихся государств. 

Таковы типы войн современной эпохи. Следует иметь в виду, 
что тип конкретной войны не всегда проявляется в чистом виде. 
Некоторые войны представляют собой переплетение различных 
типов. Сошлемся для примера на вторую мировую войну. В ней 
имелись и признаки типа войны между двумя группировками 
империалистических стран, и типа войны коалиции империали- 
стических государств во главе с гитлеровской Германией про- 
тив социалистической страны — СССР. Совершенно очевидно, 
что такое сложное явление, как вторая мировая война, нельзя 
рассматривать в пределах одного типа войны, это было бы 
упрощением проблемы. 

Социальные интересы буржуазии побуждают ее теоретиков 
создавать свою типологию войн, далекую от науки, от объек- 
тивной классификации войн как современной, так и прошлых 
эпох. 

В этом отношении весьма показателен неоднократно пере- 
издававшийся двухтомный труд американского социолога и пра- 
воведа К. Райта «Изучение войн». Автор исходит из абстрактно- 
метафизического понимания сущности войны, отождествления ее 
с любым конфликтом, происходящим не только в человеческом 
обществе, но и в животном мире. Райту присущ внеисториче- 
ский подход к войне, ее биологизация и психологизация. На 
такой антинаучной базе он и строит свою классификацию, вы- 
деляя четыре типа войн прошлого и современности. Первый 
тип, заявляет американский теоретик, образуют «войны между 
животными». Это «войны», основанные на применении насилия 
одного вида животных против другого или против членов своей 
группы. Изучение «войн» между животными, по словам Райта, 
«дает многое для понимания войн между людьми». Второй тип 
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составляют «войны между примитивными народами». Они будто 
бы «были важнейшим фактором развития культуры», культи- 
вировали мужество и послушание, с их помощью созданы проч- 
ные группы, которыми освоена значительная территория. Тре- 
тий тип представляют «исторические войны» прошлого между 
цивилизованными народами, обладавшими письменностью. При- 
чины этих войн Райт видит в привычке к жестокости, агрес- 
сивности, в военной морали, политическом деспотизме. Наконец, 
к четвертому типу относятся войны, ведущиеся высокоразви- 
тыми нациями с применением современной техники и оружия '. 

Такая типизация войн опирается на ложное толкование об- 
щественно-исторического процесса, в том числе и войны. Автор 
смазывает качественное различие между конфликтами в жи- 
вотном мире и человеческом обществе, между бесклассовым 
и классовым обществами, между вооруженными столкновениями 
первобытного общества и войнами классово антагонистических 
формаций. Делается это для того, чтобы увековечить войну, 
беспредельно расширить исторические рамки ее существования, 
изобразить ее неустранимым, фатальным явлением. Классовое 
назначение этой апологетической типизации войн не вызывает 
сомнения. 

Произвольный подход к проблемам классификации войн 
свойствен и другим буржуазным социологам и военным деяте- 
лям. В особые типы они выделяют «религиозные», «националь- 
ные», «мировоззренческие» и иные войны. Например, западно- 
германский генерал В. Баудиссин, занимавший важные посты 
в НАТО, определяет следующие типы войн: религиозные войны 
ХҮІ века; «кабинетные» войны ХУП и ХУІІІ вв.; национальные 
войны ХІХ века; «мировоззренческие» войны ХХ века (после 
Великой Октябрьской социалистической революции). Эта клас- 
сификация также несостоятельна, лишена объективного осно- 
вания, поскольку строится без учета коренных социально-эко- 
номических и классово-политических характеристик войн. Она 
не имеет научной ценности и предназначена для обмана народ- 
ных масс. 

В последние десятилетия заметно повысилось внимание бур- 
жуазных идеологов к систематизации так называемых «малых» 
войн. Подтверждением этого служит книга западногерманского 
философа и историка В. Гальвега «Типология современных ма- 
лых войн». В ней приводятся два главных, по мнению автора, 
типа таких войн: «восточный» и «западный». «В восточном типе 
малых войн, — пишет В. Гальвег,— доминирует политика», а 
в «западном», напротив, «на первом месте стоят военно-страте- 
гические интересы» 2. Как видим, Гальвег отрывает военную 


1 \Мг: о 4 О. Пе СеѕсһісҺе 4ез Кперез. Іп: «Риедепз{огзсВипв», 
Коп — Вегііп, 1970, $. 29, 43. 

2 Нар | мев №. Туроіоріе деѕ тойегпеп КІеіпкгіереѕ. М№іеѕЬайеп, 1967, 
$. 52—53. 


86 


стратегию от политики, противопоставляет их друг другу, что 
явно противоречит научному подходу к исследованию войн. 

Таким образом, типология войн, пропагандируемая в совре- 
менной западной литературе, антинаучна. Основной ее порок, 
обусловленный прежде всего классовыми интересами буржуа- 
зии, состоит в извращении сущности современной эпохи, в 
отсутствии анализа структуры экономических и политических 
отношений и вытекающих из них противоречий между класса- 
ми, государствами и социально-политическими системами. Стре- 
мясь скрыть тот факт, что источником войн современности вы- 
ступает империализм, буржуазные авторы уходят от объектив- 
ного исследования социально-политического содержания войн и 
в своей типологии войн выдвигают на первый план биологиче- 
ские, религиозные, национальные, а также масштабные и во- 
енно-технические кригерии. 


3. Социальный характер войн 
современной эпохи 


Чтобы глубоко уяснить социальный характер войн современ- 
ной эпохи, нужно вновь обратиться к некоторым общеметодо- 
логическим положениям, о которых вкратце говорилось выше 
при рассмотрении социально-исторических оснований научной 
классификации войн. 

Категория «тип войны», определяя войну как борьбу двух 
враждебных сторон, взятую в единстве, раскрывает характер 
антагонистического противоречия между ними, вызванного эко- 
номическими и политическими отношениями. Однако эта катего- 
рия не отражает с предельной ясностью, какая из противобор- 
ствующих сторон олицетворяет социальный прогресс, какие 
политические цели ставит каждая из них. Недостаточно кон- 
статировать существование противоречия. Нужно, учил К. Маркс, 
выяснить, «какое определенное положение каждый из... двух 
элементов занимает внутри противоположности» !. Этой цели 
и служит понятие «социальный характер войны». «Выяснение 
характера войны, — указывал В. И. Ленин, — является для марк- 
систа необходимой предпосылкою, чтобы решить вопрос о сво- 
ем к ней отношении» 2. 

Что же понимает марксизм-ленинизм под социальным ха- 
рактером войны? 

Категория «социальный характер войны» родственна поня- 
тию «социальное содержание войны». Раскрывая социальное со- 
держание первой мировой войны, В. И. Ленин писал: «Захват 
земель и покорение чужих наций, разорение конкурирующей 
нации, грабеж ее богатств, отвлечение внимания трудящихся 


і Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 2, с. 38. 
? Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 26, с. 27, 
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масс от внутренних политических кризисов России, Германии, 
Англии и других стран, разъединение и националистическое 
одурачение рабочих и истребление их авангарда в целях ослаб- 
ления революционного движения пролетариата — таково един- 
ственное действительное содержание, значение и смысл совре- 
менной войны» !. 

Из этого анализа можно сделать следующие выводы. В со- 
циальное содержание войны входят: политические и экономи- 
ческие цели («захват земель и покорение чужих наций»), де- 
ятельность, направленная на реализацию этих целей, в том чис- 
ле экономическая («разорение конкурирующей нации, грабеж 
ее богатств»), военно-политическая, осуществляемая вооружен- 
ным путем («истребление их (рабочих.— Ред.) авангарда») и 
идеологическая («националистическое одурачение рабочих»). 

Следовательно, социальное содержание войны охватывает 
целенаправленную деятельность воюющих сторон, взятую во 
всем ее конкретном многообразии и взаимном переплетении. 
Главнейшим компонентом социального содержания войны вы- 
ступает ее политическое содержание (политические цели и их 
реализация), ибо от осуществления политических целей зависит 
в конечном счете достижение экономических и идеологических 
целей войны. Поэтому В. И. Ленин подчеркивал, что «с марк- 
систской точки зрения необходимо в каждом отдельном случае, 
для каждой войны особо, определить ее политическое содер- 
жание» °. 

Политическое содержание войны включает в себя и относи- 
тельно устойчивые, п динамично изменяющиеся компоненты. 
Относительно устойчивым элементом войны выступает ее соци- 
ально-классовая направленность, которая фиксируется в кате- 
гории социального характера войны. Более динамичным эле- 
ментом политического содержания войны являются конкретные 
политические цели военных действий в военно-стратегическом 
и оперативно-тактическом масштабах. В. И. Ленин предостере- 
гал от смешения социального характера войны и ее военно- 
стратегического, оперативно-тактического содержания. Он учил, 
что при определении социального характера войны, ее истинно- 
го значения надо исходить не из того, где стоят войска против- 
ника, а из того, продолжением какой политики является дан- 
ная война. Это положение не означает, что В. И. Ленин проти- 
вопоставляет элементы одногс и того же политического содер- 
жания друг другу, оно свидетельствует лишь о том, что их 
недопустимо отождествлять. Категория «социальный характер 
войны» выражает классово-социальную направленность войны, 
то есть соответствие или несоответствие главных политических 
целей (и их реализации) каждой из воюющих сторон социаль- 


і Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 26, с. 15. 
2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 30, с. 262. 
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ному прогрессу, а Также оценку этой войны как справедливой 
или несправедливой. 

Учитывая, что отношение народных масс к объективному 
содержанию социального характера войны выражается прежде 
всего в ее оценке как справедливой или несправедливой, реак- 
ционные государственные деятели при развязывании заведомо 
несправедливой войны прибегают к циничному обману трудя- 
щихся. В свое время прусский король Фридрих 1 изрек фразу, 
ставшую позорно знаменитой. «Если вам нравится чужая про- 
винция и вы имеете достаточно силы, — заявил он, — занимайте 
ее немедленно. Как только вы это сделаете, вы всегда найдете 
достаточное количество юристов, которые докажут, что вы име- 
ли все права на занятую территорию...» ! Даже гитлеровская 
клика с ее откровенно бесчеловечными планами завоевания 
мирового господства, порабощения одних и физического истреб- 
ления других народов стремилась придать своему вандализму 
«справедливый» вид. Она пыталась «оправдать» агрессивные 
действия германского империализма якобы недостатком «жиз- 
ненного пространства» для «арийской расы», ее «превосходст- 
вом» над остальными, «неполноценными» народами и иными бре- 
довыми утверждениями. 

Оценка объективного содержания социального характера 
войны — справедливой илн несправедливой — включает в себя 
следующие грани: политическую, правовую, моральную, эсте: 
тическую, а у народов, большая часть которых является верую: 
щими, и религиозную. Эта оценка дается, во-первых, господст- 
вующим классом, подключающим к ее обоснованию мощные 
средства массовой информации. Но свою оценку войне дают, 
во-вторых, и сами народные массы. 

Политическая оценка социального характера войны является 
ведущей. Это обусловлено тем, что война насквозь пронизана 
политикой, что политическое содержание войны — главное в ее 
содержании в целом, а также тем, что политические оценки 
выражают коренные интересы целых классов, миллионных масс. 

К политической оценке социального характера войны при- 
мыкает правовая, основывающаяся на нормах международного 
права. К началу второй мировой войны в международном праве 
были закреплены принципы, осуждавшие методы вооруженной 
агрессии. Эти принципы были развиты после второй мировой 
войны. Так, в приговоре Международного военного трибунала, 
вынесенного на Нюрнбергском процессе над главными немец- 
кими военными преступниками (1946 г.), с большой опреде- 
ленностью подчеркнуто: «...развязывание агрессивной войны яв- 
ляется не просто преступлением международного характера — 
оно является тягчайшим международным преступлением, кото- 
рое отличается от других военных преступлений только тем, что 


' Цит. по кн.: Осипов К. Суворов. М., 1941, с. 25. 
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содержит в себе в сконцентрированном виде зло, содержащееся 
в каждом из остальных» '. 

Крупным завоеванием миролюбивых сил явилась резолюция 
ХХІХ сессии Генеральной Ассамблеи ООН (1974 г.), содержа- 
щая определение агрессии. В этом документе говорится: «Аг- 
рессией является применение вооруженной силы государством 
против суверенитета, территориальной неприкосновенности или 
политической независимости другого государства или каким- 
либо другим образом, не совместимым с Уставом Организации 
Объединенных Наций, как это установлено в настоящем опре- 
делении» 2, Это определение подводит правовую основу для 
оценки агрессивных войн как несправедливых. 

Важное значение имеют такие документы, как соглашение 
между СССР и США о предотвращении ядерной войны (август 
1973 г.), Заключительный акт, принятый в августе 1975 года 
на Совещании по безопасности и сотрудничеству в Европе. Го- 
сударства — участники этого совещания взяли на себя обяза- 
тельство воздерживаться во взаимоотношениях от применения 
силы или угрозы силой. Все это создает международно-право- 
вые основы для осуждения агрессивной войны и ее предотвра- 
щения. 

Оценка войны как справедливой или несправедливой имеет 
и моральный аспект, заключающийся в осуждении или одобре- 
нии войны народами, общественным мнением стран. Моральная 
оценка социального характера войны весьма. эффективна. 


«Убеждение в справедливости: войны, сознание, необходимости 


Пожертвовать свое ага с братьев,— указы- 
вал В. И. Ленин, — поднимает дух сол : т их Пе». 
3 

рен : 


Некоторые грани социального характера справедливой вой- 
ны — ее цели, а также мужество и героизм, проявляемые на по- 
ле боя, — получают эстетические оценки возвышенного, пре- 
красного и т. д. 

Таким образом, оценка социального характера войны как 
справедливой или несправедливой является обобщающей, син: 
тезирующей воедино политическую, правовую, моральную и эс: 
тетическую оценки. Важнейшая из них — политическая. 

Оценка социального характера войны бывает истинной, оши- 
бочной или ложной. Истинно оценить социальный характер 
войны возможно только с позиций прогрессивных классов. Та- 
ким классом в современных условиях является прежде всего ра- 
бочий класс — самый последовательный революционный класс, 
вооруженный подлинно научной теорией общественного 
развития. 


1 Нюрнбергский процесс, т. УП. М., 1961, с. 327, 
2 «Международная жизнь», 1975, № 3, с. 154. 
3 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 41, с. 121. 
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Таковы общеметодологические положения, лежащие в основе 
научной классификации войн по их социальному характеру. 
Они позволяют сделать вывод о том, что в рамках рассмотрен- 
ных выше типов войн современной эпохи существуют следую- 
щие основные виды справедливых войн: 1) войны в за- 
щиту социалистического Отечества, стран социалистического 
содружества; 2) войны угнетенных классов, всех прогрессивных 
сил против эксплуататорских классов; 3) национально-освобо- 
дительные войны. Соответственно этому к основным видам не- 
справедливых войн относятся: 1) войны имперналистических го- 
сударств против социалистических стран; 2) войны эксплуата- 
торских классов против эксплуатируемых классов, осуществляе- 
мые в рамках гражданской войны; 3) колониальные или нео- 
колониальные войны. 

Социальный характер конкретной войны, как и ее сущность, 
не всегда остается неизменным. В связи с возможными изме- 
нениями в ходе войны политических целей и соотношения сил 
воюющих сторон, развигия средств и способов борьбы может 
трансформироваться и характер войны. Это отчетливо видно 
на примере второй мировой войны. Она разразилась между 
двумя группировками империалистических государств как обо- 
юдонесправедливая, хотя и несла в себе с самого начала неко- 
торые народные, национально-освободительные тенденции. Так, 
польский народ, ставший жертвой фашистской агрессии, с пер- 
вых дней войны вел справедливую, национально-освободитель- 
ную борьбу против гитлеровских поработителей, причем вел ее 
вопреки политике тогдашнего реакционного польского прави- 
тельства, трусливо бежавшего из страны. Однако героическая 
борьба польского народа не могла внести коренные перемены 
в общее направление борьбы между империалистическими груп- 
пировками, преобразовать ее стержневую тенденцию. 

Будучи вначале несправедливой со стороны обеих империа- 
листических группировок, в дальнейшем вторая мировая война 
под воздействием прежде всего нараставшей освободительной 
борьбы народов оккупированных гитлеровцами государств ста- 
ла постепенно превращаться в справедливую, освободительную 
со стороны сил, которые воевали против фашистского блока. 

Определяющим фактором этого прогрессивного процесса бы- 
ло вступление во вторую мировую войну Советского Союза, вы- 
званное нападением на него гитлеровской Германии. Этим за- 
вершилось формирование социального характера второй миро- 
вой войны, превращения ее из обоюдонесправедливой, захват- 
нической в справедливую, освободительную, антифашистскую 
войну со стороны всех сил, противостоявших фашизму. Великая 
Отечественная война советского народа явилась главным зве- 
ном второй мировой войны. В ней решалась судьба не только 
первого в мире социалистического государства, но и будущее 
всей мировой цивилизации, прогресса и демократии. 


91 


Что касается блока фашистских государств, возглавлявше- 
гося Германией и Японией, то война с его стороны от начала и 
до конца оставалась несправедливой, захватнической. 

Следовательно, социальный характер войны — сложное, из- 
меняющееся явление, содержание которого нельзя свести только 
к политической или моральной оценке. Это комплексная клас- 
сово-политическая и морально-правовая оценка, расширяющая 
границы познания сущности войны и форм ее проявления. Она 
отражает в себе действительные, реальные процессы, происхо- 
дящие в войне, их социально-политическую направленность. 

Рассмотрение социального характера войны будет неполным, 
если не коснуться его связи со средствами, применяемыми в 
вооруженной борьбе. 

Советское государство, руководствуясь идеями гуманизма, 
последовательно выступает против использования средств мас- 
сового уничтожения людей, в том числе ядерного оружия, кото- 
рое ввиду малой избирательности действия способно в случае 
его применения нанести колоссальный ущерб не только воюю- 
щим армиям, но и мирному населению. Но поскольку угроза 
ядерной войны еще не снята, поскольку в мире есть еще агрес- 
сивные силы, рассчитывающие достичь своих реакционных це- 
лей с помощью ядерного оружия, Советской стране и ее Воору- 
женным Силам не остается ничего иного, как находиться в по- 
стоянной готовности к решительному отпору агрессору с приме- 
нением всех видов имеющегося у них современного оружия, 
включая и ядерное. Такая постановка вопроса законна. Приме- 
нение ядерного оружия в ответ на применение его агрессором 
не лишает справедливого характера войну со стороны государ- 
ства, противостоящего агрессору. 

В связи с этим нельзя согласиться с позицией некоторых 
зарубежных теоретиков, которые войну с применением ракет- 
но-ядерного оружия рассматривают как несправедливую с лю- 
бой стороны. В этом утверждении отражено смешение двух 
разных, хотя и взаимосвязанных проблем, а именно: вопроса 
об огромных разрушительных последствиях ядерной войны и 
вопроса о ее социальном характере. Что касается первого вопро- 
са, то у марксистов-ленинцев имеется лишь один ответ: ядер- 
ная война была бы губительной для многих народов и госу- 
дарств, а потому нужно сделать все возможное, чтобы не допу- 
стить ее. Но одно дело — не желать ядерной войны и другое — 
как действовать, если она все же станет фактом. Поэтому сле- 
дует еще раз подчеркнуть, что если агрессоры навяжут социа- 
листическим странам ядерную войну, то народы и армии госу- 
дарств социалистического содружества сделают все, чтобы раз- 
громить замзатчиков и навсегда искоренить источник военной 
опасности. Война в защиту социализма будет посить справедлн- 
вый характер, и это явится для народов социалистических стран 
могучим добавочным видом оружня. 
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Марксисты-ленинцы решительно выступают и против реля- 
тивистской интерпретации буржуазными идеологами понятия 
справедливых войн. Суть этой концепции сводится к тому, что 
оценка справедливой войны не имеет, дескать, значения истины, 
ибо каждая из воюющих сторон стремится представить спра- 
ведливой любую войну, которую она ведет. Вопрос о том, заявил 
американский военный писатель С. Поссони, какая война спра- 
ведлива, решается в конечном счете «трибуналом оружия» !. 
В обществе, по логике этого милитариста, господствует воен- 
ная сила, а не справедливость. Другой американский теоретик — 
П. Рамсей в кннге «Справедливая война» точно так же под- 
черкивает относительность морально-правовой оценки войны. По 
его словам, понятия «справедливость», «добро», «добродетель» 
крайне релятивны, когда они применяются к системе оружия 
и ведению войны °. 

На самом же деле социальный характер войны, как было 
показано выше, можно определить с научной точностью. Для 
этого надо установить истинные политические цели, преследуе- 
мые в войне каждой противоборствующей стороной. 

Марксисты-ленинцы бескомпромиссно борются и с явными 
фальсификациями справедливых, особенно революционных, войн. 
В книге американского теоретика Д. Коллинза «Большая стра- 
тегия», например, содержится клеветническое утверждение о 
том, что «революционной войне органически присущ амораль- 
ный характер... В ходе такой войны цель оправдывает любые 
средства» 3. В то же время в работах подобных «теоретиков» 
говорится, будто любая война, которую ведут США и другие 
государства НАТО, является справедливой. Эти заявления нель- 
зя оценивать иначе, как очевидный обман масс — прием, став- 
ший неотъемлемым атрибутом политики монополистического 
капитала. 

Только марксизм-ленинизм обеспечивает правильное, науч- 
ное понимание типов и социального характера войн. Марксист- 
ско-ленинская классификация войн, убедительно опровергающая 
антинаучную буржуазно-идеалистическую типологию войн, слу- 
жит делу воспитания советских воинов, повышения их военно- 
теоретических знаний, идейной убежденности и революционной 
бдительности, непрерывного укрепления боевой готовности на- 
ших Вооруженных Сил. 


1 Роззопу 5. Лиг ВемаШеипе ег КиерззспиЧ асе. КОп ипа Оріа- 
деп, 1968, $. 38, 45. 

2 Ватѕеу Р. Тһе Јаѕі \\Уаг. Мем Үогк, 1968, р. 5, 55. 

 Со11іпѕ Ј. М. Огапа Ѕігаіеру. Аппарой$, 1973, р. 310. 


Глава У. ХАРАКТЕР И ОСНОВНЫЕ ЧЕРТЫ 
ВОЙН В ЗАЩИТУ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОГО 
ОТЕЧЕСТВА 


ойны в защиту социалистического Отече- 

ства составляют особый вид войн совре- 
менной эпохи. Они существенно отличаются от других видов 
войн своими целями и характером, методами ведения, отноше- 
нием к ним народных масс, историческим значением. Понимание 
характера и особенностей этого вида войн основывается на 
марксистско-ленинских идеях защиты завоеваний социалистиче- 
ской революции. Оно опирается также на опыт войн, которые 
пришлось вести социалистическим государствам против импе- 
риалистических агрессоров. 


1. Характер войн в защиту 
социалистического Отечества 


Социальный характер войн в защиту социалистического Оте- 
чества определяется действием законов классовой борьбы. Эти 
войны представляют собой ответную меру социалистических 
государств, предпринимаемую для отпора империалистическим 
агрессорам. Они являются продолжением политики революции, 
политики защиты завоеваний социализма от покушений импе- 
риализма. Попытки международной империалистической реак- 
ции и на определенном этапе развития социалистического обще- 
ства внутренней контрреволюции всеми имеющимися в их рас- 
поряжении средствами ликвидировать завоевания социалистиче- 
ской революции, с одной стороны, защита этих завоеваний по- 
бедившим пролетариатом и его союзниками — с другой, высту- 
пают выражением острой классовой борьбы. 

Буржуазия, лишившись в результате победы социалистиче- 
ской революции в стране власти, экономических и социальных 
привилегий, с ожесточением стремится вернуть «утерянный рай», 
восстановить капиталистические порядки. Она использует про- 
тив государства рабочих и крестьян заговоры и саботаж, спе- 
куляцию на трудностях и лживую контрреволюционную пропа- 
ганду с целью обмана масс, а также прибегает к развязыванию 
гражданской войны при поддержке и прямом участии мировой 
империалистической реакции. Империалистические государства 
не ограничиваются финансовым, материально-техническим, по- 
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литическим и идеологичёским содействием контрреволюции, они 
организуют и прямое военное нападение на страны, где произо- 
шла социалистическая революция. 

В. И. Ленин в соответствии с разработанной им новой 
теорией социалистической революции, сделанным выводом о 
возможности победы социализма первоначально в одной, от- 


дельно взятой стране или в нескольких странах, указывал, что 
эта победа должна вызвать «не только трения, но и прямое 


стремление буржуазии других стран к разгрому победоносного 


пролетариата социалистического государства. В_этих случаях 


война с нашей стороны была бы законной и справедливой. Это 
была бы война за социализм, з ждение других народов 


бт буржуазии» Г. 
ТРЕТИ реакция предпринимает агрессию про- 
тив государства рабочих и крестьян не только вскоре после свер- 


шения соцналистической революции, но и позже, когда социа- 
лизм уже прочно утвердился. 

В обстановке постоянной угрозы империалистической агрес- 
сии рабочий класс и его Коммунистическая партия, осуществляя 
строительство нового общества, вынуждены повседневно забо- 
титься о надежной обороноспособности государства. Защита ре- 
волюционных завоеваний от агрессивных посягательств импе- 
риалистической реакции — одна из главных закономерностей, 
присущих всем странам, вступающим на путь социализма. 

Основная цель, ради которой империализм развязывает вой- 
ны против социалистических государств, состоит в его стрем- 
лении свергнуть новый общественный строй, восстановить власть 
капиталистов и помещиков. Одновременно он стремится лишить 
народы социалистических стран национальной независимости и 
государственной самостоятельности, разграбить их националь- 
ные богатства, расчленить принадлежащие им территории, пре- 
вратить значительную их часть в колониальные владения или 
«сферы влияния» империалистических государств, сделать на- 
селение социалистических стран своими рабами, а непокорных 
истребить. 

Свои расчеты разгромить или хотя бы ослабить социали- 
стические государства империалистические агрессоры связыва- 
ют и с реакционными целями в отношении трудящихея-собст- 
венных стран, а также народов, освободившихся о& колониаль- 
ного гнета империализма или еще остающихся под ним. Строя 
планы агрессии против авангарда революционных сил совре- 
менности — содружества социалистических государств, империа- 
листическая реакция надеется тем самым нанести главный удар 
по всему мировому революционному движению. 

Угроза для всего человечества агрессивности империализма, 
заинтересованность всех трудящихся в сохранении мира и за: 


1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 30, с, 133. 
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воеваний социализма составляют прочную объективную основу 
для объединения всех антиимпериалистических и миролюбивых 
сил в целях борьбы с империалистической агрессией. 

Социальный характер войн в защиту социалистического Оте- 
чества непосредственно определяется их всестороние справед- 
ливыми и благородными целями, которые обусловлены приро- 
дой социализма и вытекают из миролюбивой политики социали- 
стического государства, политики защиты завоеваний социа- 
лизма. 

Советский Союз, другие страны социалистического содруже- 
ства используют все мирные пути и средства защиты соцниализ- 
ма — миролюбивую внешнюю политику, развитие экономических, 
научно-технических и культурных связей с несоциалистически- 
ми государствами. Они постоянно проявляют мирную инициати- 
ву, вносят конструктивные предложения, направленные на упро- 
чение мира между народами, на предотвращение мировой вой- 
ны и локальных войн империализма. 

Все это снова и снова свидетельствует о том, что причины 
войн между социалистическими и имперналистическими стра- 
нами заложены не в социалистической системе, а в агрессивной 
сущности империализма, что социалистические государства вы- 
нуждены вести отечественную войну для отражения военного 
нападения империализма и иных реакционных сил. Этим н об- 
условлепы те всесторонне справедливые и благородные цели, 
которые преследуют трудящиеся в войне в защиту социалисти- 
ческого Отечества. Эти цели следующие: во-первых, отстоять 
самый передовой и справедливый в истории общественный 
строй — социализм и его великие завоевания в своей стране, 
оказать всяческую помощь другим государствам социалистиче- 
ского содружества в их борьбе против агрессоров; во-вторых, 
защитить свободу и независимость социалистических наций, их 
территорию, культуру и само существование; в-третьих, по- 
мочь своим союзникам — рабочему ‘классу, трудящимся мас- 
сам калиталистических государств, народам колоний и зависи- 
мых стран, молодым национальным государствам — в их осво- 
бодительной борьбе против империалистического гнета, ино- 
земного порабощения. 

Эти справедливые цели соответствуют объективным законам 
исторического развития. Они не только прямо противоположны 
реакционным и грабительским целям контрреволюционных 
войн империалистических государств против социалистических 
стран, целям всех захватнических войн эксплуататоров, но и су- 
щественно отличаются от целей всех других справедливых войн 
настоящего и прошлого. 

Их отличие заключается прежде всего в том, что социали- 
стические государства защищают такой прогрессивный, спра- 
ведливый строй, который отвечает коренным интересам не толь- 
ко всех членов социалистического общества, всех его классов 
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и социальных групп, но и всего прогрессивного человечества, ибо 
социалистическое Отечество является надежным оплотом меж- 
дународного рабочего класса и всех трудящихся, угнетенных 
народов в их революционно-освободительной борьбе против им- 
периализма, за национальную независимость, мир, демократию, 
соцнализм. В справедливых войнах несоциалистических госу- 
дарств также преследуются прогрессивные, а иногда и рево- 
люционные цели (в национально-освободительных войнах стран, 
угнетаемых империализмом), но в этих войнах интересы всего 
общества совпадают лишь временно и относительно. Трудящие- 
ся борются за то, чтобы сбросить иноземное иго и принести 
своей родине действительную свободу. Имущие классы, высту- 
пая против засилья иностранных монополий, стремятся исполь- 
зовать результаты борьбы масс в целях установления и упро- 
чения собственного господства в стране. 

Войны в защиту социалистического Отечества отличаются 
от других справедливых войн и тем, что социалистические го- 
сударства защищают свободу и независимость социалистических 
наций, сплоченных социальным и морально-политическим един- 
ством. Капиталистические же государства (или развивающиеся 
страны, где у власти стоит буржуазия) отстаивают в справед- 
ливых войнах свободу сложившейся буржуазной нации или ус- 
ловия для консолидации в нацию разрозненных частей населе- 
ния. В буржуазной нации нет и не может быть классового един- 
ства. «Собственники и наемные рабочие, незначительное число... 
богачей — и десятки миллионов неимущих и трудящихся, это, 
поистине, «две нации»...» | — писал В. И. Ленин о буржуазном 
обществе. Буржуазия, занимая господствующее положение 
в капиталистическом государстве, стремится подчинить интере- 
сы нации своим эгоистическим классовым целям, а когда тру- 
дящиеся массы своей классовой революционной борьбой пре- 
пятствуют этому, она предает национальные интересы и идет 
на сделку с эксплуататорами других государств, подчас со вче- 
рашними поработителями. Предательство эксплуататорскими 
классами национальных интересов служит одним из свиде- 
тельств их антинародной социальной сущности. В. И. Ленин 
считал это законом классовых интересов, классовой политики 
буржуазии. 

Таким образом, войны в защиту социалистического Отече- 
ства являются самыми законными, всесторонне справедливыми 
и прогрессивными. Такими были, например, война молодой Со- 
ветской республики против иностранных интервентов и внут- 
ренней контрреволюции и Великая Отечественная война Совет- 
ского Союза против фашистских захватчиков. Законный, спра- 
ведливый и прогрессивный характер носила также война вьет- 
намского народа против американских агрессоров. 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 11, с. 282. 
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Наиболее наглядно социальный характер и сущность войн 
в защиту социалистического Отечества раскрываются в их ос- 
новных чертах. 


2. Основные черты войн в защиту 
социалистического Отечества 


Одна из основных черт войн в защиту социалистического Оте- 
чества состоит в их последовательно революционном характере. 
Он проявляется в классовом содержании, основных политиче- 
ских целях и военных задачах, методе ведения борьбы, истори- 
ческих результатах и последствиях этих войн. 

По своему классовому содержанию войны в защиту социали- 
стических государств от империалистических агрессоров явля- 
ются продолжением на международной арене в новых условиях 
и формах классовой борьбы пролетариата и его союзников про- 
тив мировой империалистической буржуазии и всех реакцион- 
ных сил старого общества. Это положение находится в полном 
соответствии с ленинским выводом о том, что война Совет- 
ского государства против иностранных интервентов имела ха- 
рактер международной гражданской войны !. Оно отвечает так- 
же оценке, которую дал объединенный Пленум ЦК и ЦКК пар- 
тии в 1927 году характеру новой войны, готовившейся империа- 
лизмом: «...подготовка войны против СССР означает не что 
иное, как воспроизведение на расширенной основе классовой 
борьбы между империалистской буржуазией и победоносным 
пролетариатом. Именно таков будет классовый смысл этой 
войны» 2. 

Следовательно, войны между социалистическими и империа- 
листическими государствами, выражая цели и интересы про- 
тивоположных классов, соединяют в себе черты как межгосу- 
дарственных, так и гражданских войн. Им присуща беском- 
промиссность борьбы, поскольку в них решается вопрос о судь- 
бе того или иного общественно-политического строя. Этим вой- 
ны подобного типа отличаются от войн между однородными 
эксплуататорскими государствами, которые не приводят к унич- 
тожению существующего общественно-политического строя в 
одной из воюющих стран (коалиций). 

Примером высочайшей революционности войны в защиту 
социалистического Отечества в обстановке, когда эксплуата- 
торы в стране ликвидированы как класс, когда народ высту- 
пает единой монолитной силой, служит Великая Отечественная 
война Советского Союза. По своему социальному содержанию 
она была решительной революционной борьбой всего нашего 
народа, верного идеям марксизма-ленинизма, против наиболее 


! См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 38, с. 113—114. 
2 КПСС в резолюциях и решениях съездов, конференций и пленумов ЦК. 
Изд. ‚8-е, т. 3. М., 1970, с. 465. 
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реакционных сил мирового империализма, соединяла в себе 
черты международной гражданской войны в защиту завоева- 
ний социализма и национально-освободительной войны в защиту 
свободы и независимости социалистических наций. В ней ре- 
шалась судьба Советского социалистического государства, бу- 
дущее мировой цивилизации, прогресса и демократии. Наша 
победа, подчеркивается в постановлении ЦК КПСС «О 30-летии 
Победы советского народа в Великой Отечественной войне 
1941—1945 годов», «убедительно доказала жизнеспособность и 
несокрушимость первого в мире социалистического государства. 
Она явилась торжеством рожденного Октябрем нового обще- 
ственного и государственного строя, социалистической эконо- 
мики, идеологии марксизма-ленинизма, морально-политического 
единства советского общества, нерушимой дружбы народов 
СССР» '. 

Революционный характер войн в защиту социалистического 
Отечества выражается также в том, что их победоносный исход 
ведет к ослаблению позиций международного империализма, 
а при определенных условиях — и к поражению реакционных 
режимов в государствах-агрессорах, содействует победе в этих 
государствах сил демократии и социализма, способствует отпа- 
дению новых стран от мировой капиталистической системы, 
оказывает огромную помощь национально-освободительной 
борьбе народов, угнетенных империализмом. 

В суровую пору иностранной интервенции и гражданской 
войны В. И. Ленин говорил: «Сейчас, борясь за социалисти- 
ческий строй в России, мы боремся за социализм всего мира» ?, 
Нанеся сокрушительные удары войскам интервентов и белогвар- 
дейской контрреволюции, рабочие и крестьяне молодого Совет- 
ского государства оказали революционизирующее влияние на 
трудящихся капиталистических стран и народы колоний, осла- 
били военную машину империалистов и тем помогли трудя- 
щимся мира в их борьбе с угнетателями. 

В ходе второй мировой войны СССР с честью выполнил свою 
освободительную миссию. Одержанная им всемирно-историче- 
ская победа над фашистскими захватчиками оказала глубочай- 
шее воздействие на весь ход мирового развития. Народы ряда 
стран Европы и Азии, которым Советский Союз оказал решаю- 
щую помощь, получили возможность строить новую, социали- 
стическую жизнь. Создались благоприятные условия для даль- 
нейшего развития рабочего движения в капиталистических го- 
сударствах, роста и укрепления коммунистических и рабочих 
партий, являющихся самыми активными борцами за дело про- 
летариата и всех трудящихся. Возникли предпосылки для еще 
более широкого развертывания борьбы колониальных и зави- 


' Тридцатилетние Победы советского народа в Великой Отечественной 
войне. Документы и материалы. М., 1975, с. 4. 
2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 37, с. 68. 


4* 99 


симых народов против империалистических угнетателей, за ос- 
вобождение своих стран от иноземного ига. 

На завершающем этапе Великой Отечественной войны и в 
послевоенные годы Советский Союз предотвратил вооруженную 
интервенцию империалистов в целый ряд стран, не допустил 
экспорта в них контрреволюции. 

Революционный характер войн в защиту социалистического 
Отечества проявляется и в революционном методе их ведения. 
Сущность его состоит в следующем: 

— руководство Коммунистической партией всем делом во- 
оруженной защиты социалистического Отечества, объединение 
усилий всего народа, всех государственных и общественных ор- 
ганизаций для борьбы с врагом; опора Коммунистической пар- 
тии и правительства социалистического государства на высокую 
политическую сознательность и патриотическое воодушевление 
трудящихся, их революционное и военное творчество; 

— постановка и достижение решительных политических и 
военных целей войны, твердо и непоколебимо проводимая ли- 
ния на полный разгром противника и обусловленные этим 
высокоактивный, наступательный характер боевых действий 
социалистической армии, самоотверженность и массовый геро- 
изм ее воинов; организация всесторонней, в том числе воору- 
женной, всенародной борьбы на территории, временно занятой 
войсками противника, согласование действий войсковых соеди- 
нений на фронте и партизанских формирований в тылу врага; 

— тесное военное сотрудничество и взаимопомощь социа- 
листических государств, боевое содружество их армий, опираю- 
щееся на всестороннее экономическое и политическое сотруд- 
ничество стран социализма; 

— братская помощь другим народам, поднявшимся на спра- 
ведливую борьбу против иноземных захватчиков; 

— создание и широкое применение новейших средств и 
способов военных действий, внимательное изучение и творче- 
ское использование мирового военного опыта, включая и дости- 
жения противника в военном деле; 

— гуманное отношение к военнопленным армий и населе- 
нию стран, ввергнутых их правителями в преступную войну 
против социалистических государств, помощь всем прогрессив- 
ным силам этих стран в борьбе с реакционными милитарист- 
скими кликами. 

Одна из важнейших черт войн в защиту социалистического 
Отечества заключается в том, что они являются подлинно на- 
родными с самого начала существования социалистического 
государства, а после ликвидации эксплуататорских классов в 
стране становятся всенародными. Благодаря всесторонне спра: 
ведливым целям и задачам этих войн, полностью отвечающим 
интересам трудящихся, массы сознательно участвуют в них, ак- 
тивно поддерживают и претворяют в жизнь политику Коммуни- 
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стической партии и правительства, направленную на решитель- 
ный разгром врага. 

Так, в войне против интервентов и белогвардейцев в Рос- 
сии сначала активно участвовали рабочие и наиболее созна- 
тельные крестьяне-бедняки. Затем, по мере осознания массами 
справедливого, прогрессивного характера войны со стороны Со- 
ветской республики и несправедливого, реакционного — со сто- 
роны ее врагов, все более широкие слои бедняков и середняков 
поднимались на защиту молодого социалистического государ- 
ства. «...Мы к сознательному отношению к войне и к активной 
помощи ей, — говорил В. И. Ленин,— привлекли такую массу 
народа, как никогда раньше. Чтобы так поголовно сочувствова- 
ли войне, понимали ее партийные и беспартийные рабочие и 
беспартийные крестьяне (а крестьяне в массе своей беспар- 
тийны), этого ни при одном политическом режиме не было и 
в десятой доле, как при Советской власти. В этом были основы 
того, почему мы в конце концов сильного врага победили» '. 

Небывалую активность проявили советские люди в годы 
Великой Отечественной войны. С самого первого ее дня наш 
народ, как один человек, поднялся на разгром фашистских аг- 
рессоров. Его сознательное и активное участие в защите Совет- 
ской Родины выражалось в беспримерном героизме советских 
воинов на фронте и в самоотверженном труде рабочих, кол- 
хозников, интеллигенции в тылу, в мужественной борьбе совет- 
ских людей на территории, временно захваченной фашистскими 
агрессорами, и в других формах. 

Существенная черта войн в защиту социалистического Оте- 
чества — их глубоко интернациональный характер. В этих вой- 
нах воедино сливаются национальные и интернациональные це- 
ли и задачи освободительной борьбы рабочего класса, всех тру- 
дящихся нашей планеты. Социалистические государства, отстаи- 
вая свои революционные завоевания, защищают тем самым за- 
воевания международного пролетариата, являют собой надеж- 
ную опору и вдохновляющий пример для рабочего класса всех 
других стран в его борьбе за демократию и социализм и для 
угнетенных империализмом народов — в их национально-осво- 
бодительной борьбе. Социалистические государства оказывают 
и непосредственную помощь народам, порабощенным инозем- 
ными захватчиками. Эта помощь носит искренний, всесторонний 
и бескорыстный характер. Она не преследует никаких других 
целей, кроме освобождения угнетенных народов и предостав- 
ления им возможности самим решать собственную судьбу. 
В свою очередь трудящиеся капиталистических, зависимых и 
недавно освободившихся от колониального ига стран оказы- 
вают поддержку народам социалистических государств в борь- 
бе с агрессорами. 
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В определенной обстановке капиталистические государства 
могут преследовать в войне против других капиталистических 
стран и справедливые цели, например отстаивать свою нацио- 
нальную независимость. Эти государства под давлением трудя- 
щихся, а также чтобы заработать некоторый политический ка- 
питал иногда оказывают помощь другим народам в их борьбе 
с чужеземными поработителями, однако лишь в той мере, в ка- 
кой это отвечает интересам господствующего класса данных 
государств. Буржуазия, возглавляющая ведение справедливой 
войны капиталистическим государством, кроме справедливых, 
открыто провозглашаемых целей преследует в отношении дру- 
гих народов и скрытые, захватнические цели. Так, в ходе второй 
мировой войны США, Англия и другие западные страны в соста- 
ве антифашистской коалиции вели вместе с Советским Союзом 
борьбу за справедливые, освободительные цели. В то же время 
реакционные силы этих стран имели и закулисные — захватни- 
ческие планы, в том числе антисоветские, которые оказывали 
существенное влияние на выполнение ими союзнических обяза- 
тельств перед Советским Союзом и народами, порабощенными 
фашистскими агрессорами. Это выражалось, например, в затя- 
гивании определенными кругами США и Англии открытия вто- 
рого фронта в Европе. Наши западные союзники, участвуя 
в войне против японских агрессоров в Азии, тайно поддержива- 
ли реакционные проимпериалистические силы во Вьетнаме, 
Бирме, Малайе и других странах. Введя свои войска в эти стра- 
ны для освобождения их от японских захватчиков, империали- 
стические государства затем развязали здесь колониальные 
войны против народов. 

Интернациональный характер вооруженной защиты социа- 
листического Отечества получил дальнейшее углубление в связи 
с образованием и укреплением содружества социалистических 
стран. Благодаря неуклонному росту экономического и оборон- 
ного могущества СССР и других социалистических государств, 
их влияния на ход мирового общественного развития намного 
увеличились возможности совместной защиты социалистических 
стран от военной угрозы империализма, еще более упрочились 
международные позиции социализма. 

Этому благородному делу эффективно способствует всесто- 
роннее сотрудничество социалистических государств, в том числе 
военно-политическое сотрудничество, имеющее своей целью за- 
щиту революционных завоеваний народов братских стран. 
«Вместе с расцветом каждой социалистической нации, укреп- 
лением суверенитета социалистических государств, — говорил 
товарищ Л. И. Брежнев в Отчетном докладе ЦК партии ХХУ 
съезду КПСС, — все теснее становятся их взаимосвязи, возни- 
кает все больше элементов общности в их политике, экономике, 
социальной жизни, происходит постепенное выравнивание уров- 
ней развития. Этот процесс постепенного сближения стран со- 
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циализма вполне определенно проявляется ныне как законо- 
мерность» !. Данная закопомерность ярко проявляется и в сов- 
местной защите социалистическими государствами своих рево- 
люционных завоеваний. 

Постоянно расширяются интернациональные задачи госу- 
дарств социалистического содружества в связи с образованием 
многих новых независимых национальных государств, которым 
Советский Союз и другие страны социализма оказывают раз- 
ностороннюю и всевозрастающую помощь в борьбе против им- 
периализма, за сохранение и укрепление национальной неза- 
висимости и социальный прогресс. Непрерывно повышаются роль 
и ответственность социалистических государств за сохранение 
и упрочение мира во всем мире. 

Выполнение Советским Союзом, другими странами социа- 
листического содружества и их вооруженными силами интер- 
национальной миссии по обеспечению безопасности всех наро- 
дов и упрочению всеобщего мира вызывает дальнейший рост 
симпатий во всем мире, активной поддержки их миролюбивой 
политики всем прогрессивным человечеством, что способствует 
неуклонному укреплению международного положения госу- 
дарств социалистического содружества. Расширение разносто- 
ронней помощи Советского Союза и других социалистических 
стран своим союзникам в борьбе с империалистической реак- 
цией и агрессией, с одной стороны, возрастание активности ши- 
роких народных масс во всем мире в борьбе за мир, в поддерж- 
ку государств социализма — с другой, — закономерность защи- 
ты социалистического Отечества. 

Всестороннее сотрудничество и братская взаимопомощь 
стран социалистического содружества в строительстве социа- 
лизма и коммунизма, в том числе военно-политическое сотруд- 
ничество в целях совместной защиты завоеваний социализма 
и мира во всем мире, дружба наших народов, единство и спло- 
ченность коммунистических и рабочих партий на базе марк- 
сизма-ленинизма, принципов социалистического интернациона- 
лизма — залог неуклонного укрепления экономического и обо- 
ронного могущества содружества социалистических государств. 


3. Коммунистическая партия — 
организатор и руководи тель 
защиты социалистического 
Отечества 


@дна из важнейших закономерностей защиты социалистиче- 
ского Отечества состоит в том, что организатором и руководи- 
телем всего дела укрепления обороноспособности страны со- 
циализма, обеспечения ее безопасности, вооруженного отпора 
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империалистическим агрессорам, решительного разгрома врага 
является Коммунистическая партия. 

Социалистическое общество в отличие от классово антаго- 
нистического строится и развивается не стихийно, а планомер- 
но, сознательно, на основе последовательного применения учения 
марксизма-ленинизма. Оно созидается широкими народными 
массами, активность которых непрерывно возрастает. «Социа- 
лизм,-- подчеркнуто в Программе КПСС, — это живое творче- 
ство трудящихся масс. Рост активности народных масс в стро- 
ительстве новой жизни — закон эпохи социализма» !. Строи- 
тельство социализма и коммунизма происходит в обстановке 
острой классовой борьбы на международной арене (а в пере- 
ходный период от капитализма к социализму -– и внутри стра- 
ны). Все это обусловливает необходимость повседневного руко- 
водства всеми областями жизни и деятельности социалистиче- 
ского общества, в том числе и делом защиты его революцион- 
ных завоеваний, со стороны Коммунистической партии. Воору- 
женная учением марксизма-ленинизма, знанием законов обще- 
ственного развития, путей революционного преобразования об- 
щества, располагая огромным практическим опытом претворе- 
ния в жизнь научной теории, Коммунистическая партия высту- 
пает передовым, наиболее сознательным, организованным и за- 
каленным отрядом рабочего класса и всех трудящихся. Именно 
благодаря этому только она способна организовать и возглавить 
грандиозное дело строительства социализма, коммунизма, на- 
править энергию миллионных масс трудящихся на создание 
новых форм общественной жизни, на защиту завоеваний со- 
циализма. 

Социалистическая революция, говорил В. И. Ленин, выдви- 
гает «коллективный организаторский талант, без которого мил- 
лионные армии пролетариев не могут прийти к своей победе» 2. 
Таким коллективным организатором и является Коммунистиче- 
ская партия. Она сосредоточивает свои главные усилия на вы- 
работке генеральной перспективы развития общества, правиль- 
ной политической линии и организации трудящихся на претво- 
рение ее в жизнь. В области защиты социалистического Оте- 
чества главное в деятельности партии заключается в том, что 
она разрабатывает научно обоснованную военную политику и 
организует массы на ее осуществление. 

Военная политика Коммунистической партии имеет научный 
характер потому, что она основывается на учении марксизма- 
ленинизма, раскрывающем законы общественного развития, за- 
коны классовой борьбы, закономерности строительства социа- 
лизма и коммунизма. Ленинское учение о защите социалисти- 
ческого Отечества служит непосредственной методологической 


' Программа Коммунистической партии Советского Союза, с. 15. 
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и теоретической основой военной политики Коммунистической 
партии, которая органически связана со всей ее внутренней по- 
литикой — экономической, социальной, национальной, техниче- 
ской, кадровой, культурной, а также с внешней политикой. Эта 
связь находит выражение в основных направлениях деятель- 
ности партии по руководству всем делом защиты социалистиче- 
ского Отечества. 

Важнейшим направлением деятельности Коммунистической 
партии в области защиты социалистического Отечества являет- 
ся создание кадровых вооруженных сил нового типа, постоян- 
ная забота об укреплении их боеспособности и боеготовности. 

Под руководством КПСС, В. И. Ленина были созданы Во- 
оруженные Силы СССР и в дальнейшем, на всех этапах разви- 
тия Советского государства, партия непосредственно направляла 
и направляет советское военное строительство. Руководство 
Коммунистической партии Вооруженными Силами, усиление ро- 
ли и влияния партийных организаций в армии и на флоте — 
основа основ советского военного строительства. Партия исхо- 
дит из того, что неуклонное укрепление обороноспособности 
страны, повышение боевой готовности Советских Вооруженных 
Сил было и остается объективной необходимостью, одним из 
решающих условий строительства социализма и коммунизма. 
Эта необходимость предопределяется постоянной опасностью 
военного нападения империализма, вытекающей из его агрес- 
сивной природы и политики. 

Руководство КПСС советским военным строительством вы- 
ражается в различных формах и видах. Партия разработала 
научные принципы советского военного строительства и на- 
правляет деятельность военных и других государственных орга- 
нов, а также общественных организаций по практическому осу- 
ществлению этих принципов. Под руководством Коммунистиче- 
ской партии разрабатывается военная доктрина социалистиче- 
ского государства, в которой всесторонне учитывается полити- 
ческая и военная обстановка в мире. КПСС направляет всю 
деятельность в государстве по подготовке и расстановке офи- 
церских кадров, ведет идейно-воспитательную работу среди 
личного состава армии и флота. Она руководит деятельностью 
общественных организаций (комсомола, ДОСААФ и других), 
а также учебных заведений (школ, производственно-технических 
училищ, техникумов, вузов) по допризывной подготовке моло- 
дежи. 

Одним из важнейших направлений организации Коммуни- 
стической партией защиты социалистического Отечества служит 
руководство деятельностью государственных, хозяйственных и 
общественных организаций, всех трудящихся по созданию и 
укреплению экономических, материально-технических основ обо- 
роноспособности страны, боевой мощи ее Вооруженных Сил. 
Ставя во главу угла своей экономической политики непрерывное 
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повышение благосостояния народа, партия предусматривает и 
меры укрепления обороноспособности государства, материаль- 
ного обеспечения и технического оснащения Вооруженных Сил. 

Так, после окончания гражданской войны партия, исходя 
из указаний В. И. Ленина о необходимости всемерно крепить 
Красную Армию, наметила гигантскую программу преодоления 
технико-экономической отсталости страны, органической частью 
которой было формирование экономических основ оборонной 
мощи Советского государства. Политика социалистической ин- 
дустриализации страны и коллективизации сельского хозяйст- 
ва, успешное выполнение планов предвоенных пятилеток обес- 
печили создание могучей экономической базы обороноспособно- 
сти государства. 

В числе важнейших направлений деятельности партии в об- 
ласти защиты социалистического Отечества находится постоян- 
ная забота об упрочении социально-политических предпосылок 
обороноспособности страны на основе правильной социальной 
и национальной политики, развития социалистической демокра- 
тии, укрепления социально-политического единства социалисти- 
ческого общества, дружбы народов. КПСС ведет целеустрем- 
ленную идеологическую работу, воспитывая советских людей в 
духе беззаветной преданности делу коммунизма, в духе социа- 
листического патриотизма и интернационализма, готовности са- 
моотверженно защищать завоевания социализма. 

Огромную роль в защите социалистического Отечества иг- 
рает внешняя политика Коммунистической партии, направлен- 
ная на обеспечение благоприятных международных условий 
строительства социализма и коммунизма, на укрепление социа- 
листического содружества, сплочение всех антиимпериалистиче- 
ских сил, на разоблачение агрессивных планов империализма, 
отпор его агрессивным устремлениям. 

В период войны партия мобилизует все силы и средства 
государства на разгром врага, превращая страну в единый 
военный лагерь. Она обеспечивает единство политического и во- 
енного руководства, осуществляет руководство армией и фло- 
том, их боевыми действиями, претворяет в жизнь разработан- 
ные стратегические планы. 

В. И. Ленин, анализируя причины победы молодой Совет- 
ской республики над иностранными интервентами и белогвар- 
дейцами, считал одним из решающих источников этой победы 
руководство Коммунистической партии всем делом борьбы с 
многочисленными врагами. Он говорил: «И только благодаря 
тому, что партия была на страже, что партия была строжайше 
дисциплинирована, и потому, что авторитет партии объединял 
все ведомства и учреждения, и по лозунгу, который был дан 
ЦК, как один человек шли десятки, сотни, тысячи и в конечном 
счете миллионы, и только потому, что неслыханные жертвы 
были принесены, — только поэтому чудо, которое произошло, 
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могло произойти. Только поэтому, несмотря на двукратный, 
трехкратный и четырехкратный поход империалистов Антанты 
и империалистов всего мира, мы оказались в состоянии по- 
бедить» '. 

Война ставит новые, чрезвычайно сложные задачи во всех 
областях жизни социалистического общества. Созданные в мир- 
ные годы возможности победы над империалистическим агрес- 
сором сами по себе, автоматически не превращаются в дейст- 
вительность. Чтобы полностью использовать их и разгромить 
врага, необходима колоссальная организаторская работа. 

Так, после вероломного нападения фашистской Германии на 
Советский Союз наша партия на основе творческого примене- 
ния ленинского учения о защите социалистического Отечества, 
глубокого анализа соотношения сил прогресса и сил реакции 
на международной арене, всестороннего учета материальных и 
духовных ресурсов — как своих, так и противника — выработа- 
ла подлинно научную, конкретную программу защиты Совет- 
ской Родины. Последовательное выполнение этой программы 
привело Советское государство к всемирно-исторической побе- 
де в Великой Отечественной войне. 

Коммунистическая партия в годы войны прежде всего сама 
перестроила на военный лад свою внутреннюю жизнь и дея- 
тельность по руководству обществом и направила усилия госу- 
дарственных, общественных и хозяйственных органов и органи- 
заций на такую же перестройку. 

В Политбюро, Оргбюро и Секретариате ЦК партии рассмат- 
ривались и решались все принципиальные вопросы руководства 
страной и ведением войны. Решения, вырабатывавшиеся Цент- 
ральным Комитетом партии, проводились затем через Прези- 
диум Верховного Совета СССР, Совнарком, Государственный 
Комитет Обороны и Ставку Верховного Главнокомандования. 
Военные вопросы, требовавшие быстрого решения, обсуждались 
на общих совещаниях членов Политбюро ЦК и ГКО, Полит- 
бюро ЦК и Ставки, а наиболее важные из них рассматривались 
совместно Политбюро ЦК, ГКО и Ставкой. 

Строжайшая централизация руководства внутрипартийной 
жизнью в сочетании с использованием целесообразных в обста- 
новке войны форм внутрипартийной демократии, умелое при- 
менение методов руководства, соответствующих конкретным ус- 
ловиям различных периодов войны, оперативность в руковод- 
стве государственными органами, особенно центральными орга- 
нами военного ведомства, а также общественными организа- 
циями — все это позволило Коммунистической партии с честью 
выполнить роль руководящей, мобилизующей и направляющей 
силы советского общества. В высокой оперативности и целеуст- 
ремленности, строжайшей дисциплине и умении быстро нахо- 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 40, с, 240. 
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дить наиболее эффективные пути выполнения разнообразных 
задач ярко проявилась гибкость организационного строения 
партии, партийного строительства в целом. 

Одним из важнейших средств осуществления руководящей 
роли Коммунистической партии в вооруженной защите социа: 
листического Отечества служило сосредоточение ее сил на ре- 
шающих учасгках борьбы. В годы Великой Отечественной вой- 
ны на фронт были направлены из территориальных парторгани- 
заций свыше 1,64 млн. коммунистов, в том числе десятки 
тысяч руководящих партийных, государственных, профсоюзных 
и комсомольских работников. Коммунисты шли в авангарде 
всенародной борьбы против заклятых врагов Советской Родины, 
показывая пример героизма и самоотвержениости, За время 
войны около 2 млн. коммунистов — свыше половины числен- 
ности партии к лету 1941 года — отдали свою жизнь во имя 
свободы и независимости социалистического Отечества. Члены 
и кандидаты в члены партии составили почти три четверти 
славного отряда защитников Родины, удостоившихся высокого 
звания Героя Советского Союза. 

Героическая деятельность коммунистов на фронте и в тылу 
повышала влияние и авторитет партии среди широких масс тру- 
дящихся, укрепляла единство партии и народа. Это находило 
одно из ярких выражений во всевозраставшем приливе в ряды 
партии новых сил. Причем наибольший приток в партию про- 
исходил в партийных организациях действующей армии на 
фронте — там, где требовалось каждодневно лицом к лицу 
встречаться со смертельной опасностью. Всего в Великую Оте- 
чественную войну партийные организации в армии и на флоте 
приняли в свои ряды около 4 млн. человек. Сотни тысяч сол- 
дат, матросов, сержантов, старшин и офицеров, подав перед 
боем заявления о приеме их в ВКП(б), погибли смертью храб- 
рых и не успели организационно оформить свое членство в 
партии, верность которой они доказали самопожертвованием. 
Несмотря на большие потери коммунистов на фронте, числен- 
ность партийных рялов в Вооруженных Силах не только не 
сократилась, а, наоборот, возросла: если в 1941 году в армии 
и на флоте было 1 млн. 300 тыс., то к концу войны — до 
З млн. коммунистов !. Численный рост партии в годы войны про: 
исходил и за счет вступления в нее лучших представителей 
рабочих, колхозников, интеллигенции, героически трудившихся 
в тылу. 

Как всегда, верным помощником Коммунистической партии 
был комсомол. Перед Великой Отечественной войной в армии и 
на флоте насчитывалось | млн. 710 тыс. членов ВЛКСМ. В ходе 
общих мобилизаций с началом войны в Вооруженные Силы 


' См.: Великая Отечественная война Советского Союза 1941—1945, Крат- 
кая история. М., 1970, с. 604. 
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было призвано еше около 2 млн. комсомольцев. Свыше 700 тыс. 
членов ВЛКСМ были мобилизованы специальными постановле- 
ниями ЦК комсомола и направлены в воздушно-десантные вой- 
ска, ударные батальоны лыжников, гвардейские минометные ча- 
сти, во флот. Бесстрашно сражались на фронте более 300 тыс. 
девушек-комсомолок. За время войны в ВЛКСМ вступило свы- 
ше 5 млн. воинов. Несмотря на большие потери и убыль по 
возрасту, комсомольцев в Вооруженных Силах к концу войны 
было около 2,5 млн. человек!. Комсомольцы показали себя 
надежной опорой командиров, политорганов и партийных ор- 
ганизаций, они также шли в первых рядах воинов. Среди Героев 
Советского Союза 11 процентов — члены ВЛКСМ. За выдаю- 
щиеся заслуги перед Родиной в годы войны комсомол был на- 
гражден орденом Ленина. Коммунисты и комсомольцы соста- 
вили почти половину всех награжденных в период войны орде- 
нами и медалями. 

Большую роль в осушествлении военной политики КПСС, в 
ее руководстве Вооруженными Силами играют Главное поли- 
тическое управление Советской Армии и Военно-Морского Фло- 
та, военные советы, политорганы и партийные организации в 
войсках и силах флота. Вместе с командирами они обеспечивают 
выполнение решений Коммунистической партии в армии и на 
флоте, подготовку личного состава, помогают командованию в 
организапии всей боевой деятельности войск и сил флота, на- 
правленной на выполнение поставленных перед ними задач. 

В период Великой Отечественной войны партия, перераспре- 
деляя свои руководящие кадры, направила на ответственные 
посты в Главное политическое управление, в другие политорга- 
ны армии и флота, членами военных советов многих членов 
Центрального Комитета ВКП(б), секретарей ЦК компартий 
союзных республик, крайкомов, обкомов и райкомов партии. 
Это способствовало дальнейшему повышению авторитета и 
влияния военных советов, политорганов и партийных организа- 
ций в Вооруженных Силах. 

Вся деятельность военных советов и политорганов перест- 
раивалась в соответствии с условиями войны. Партия расшири- 
ла функции политорганов. Если перед войной они были лишь 
органами политической пропаганды, то теперь на них возлага- 
лись задачи обеспечить повседневное и всестороннее партийное 
влияние на жизнь и боевую деятельность войск, проводить аги- 
тационно-пропагандистскую работу в сочетании с организатор- 
ской деятельностью в интересах всемерного укрепления боевой 
мощи армии и флота, дисциплины, политико-морального состоя- 
ния Личного состава, еще более тесного сплочения его вокруг 
Коммунистической партии, ее Центрального Комитета. Посто- 


' См.: Великая Отечественная война Советского Союза 1941—1945. Крат- 
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янно совершенствовались формы и методы руководства со сто- 
роны военных советов боевыми операциями, обучением и вос- 
питанием личного состава, материально-техническим обеспече- 
нием и снабжением частей, кораблей и соединений. На воен- 
ные советы возлагались новые по сравнению с мирным време- 
нем функции: обеспечивать от имени Коммунистической партии 
и Советского государства укрепление ближайшего тыла страны, 
осуществлять в местностях, объявленных на военном положе- 
нии, все функции органов государственной власти. Они поддер- 
живали тесную связь с партизанскими формированиями на тер- 
ритории, временно оккупированной врагом, помогали им ору- 
жием, боевой техникой и другими средствами, координировали 
их усилия с действиями войск. 

Огромную организаторскую работу проводила Коммунисти- 
ческая партия по мобилизации всех ресурсов общества для снаб- 
жения фронта оружием, боевой техникой, продовольствием, об- 
мундированием, средствами агитации и культурно-массовой ра- 
боты. Перестройку на военный лад экономики страны, деятель- 
ности государственных и общественных организаций, научных 
учреждений и учебных заведений она осуществляла под лозун- 
гом «Все для фронта, все для победы!». 

Одним из решающих условий нашей победы над врагом в 
Великой Отечественной войне была социальная политика Ком- 
мунистической партии, направленная на неуклонное упрочение 
союза рабочего класса и крестьянства, социально-политическо- 
го и идейного единства советского общества, дружбы народов 
СССР. Партия развивала у всех трудящихся, всех народов стра- 
ны глубокое чувство преданности и верности единой Советской 
Родине — Союзу Советских Социалистических Республик, оза- 
рила это чувство ярким светом идей коммунизма, вооружила 
советских людей научным пониманием их патриотического и 
интернационального долга. Советский патриотизм, органически 
включающий в свое содержание дружбу народов, социалисти- 
ческий интернационализм, проявил себя как великая действен- 
ная сила, вдохновляющая народные массы на подвиги во имя 
социалистической Отчизны. 

Важной областью руководства партии борьбой советского 
народа против фашистских агрессоров в годы Великой Отече- 
ственной войны была ее внешнеполитическая деятельность. Бла- 
годаря научному, марксистско-ленинскому анализу соотношения 
различных социальных сил на мировой арене партия наметила 
правильный внешнеполитический курс, рассчитанный на объ- 
единение усилий всех стран, которым угрожала фашистская 
Германия, на привлечение на свою сторону ранее нейтральных 
или даже враждебно настроенных буржуазных государств, на 
раскол фашистского блока. Советский Союз, последовательно 
осуществляя этот курс, добился создания антигитлеровской ко- 
алиции, своевременно разоблачал и парализовал действия ре- 
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‘акционных кругов США, Великобритании и других государств — 
наших западных союзников того времени, а также фашистской 
дипломатии, рассчитанные на ослабление и развал антигитле- 
ровской коалиции. Вместе с тем Коммунистическая партия и 
Советское правительство, наши дипломатические органы, опира- 
ясь на победы Советской Армии и Военно-Морского Флота, 
приложили огромные усилия, чтобы расшатать фашистский 
блок. 

Наша партия расширила и упрочила интернациональные свя- 
зи с коммунистическими партиями других стран, с междуна- 
родным рабочим классом и угнетенными империализмом наро- 
дами, которые поднялись на борьбу против фашистских пора- 
ботителей. В этой борьбе важную роль сыграло широко развер- 
нувшееся в оккупированных странах движение Сопротивления. 
В авангарде борьбы против самого опасного врага человече- 
ства шли коммунистические и рабочие партии. Коммунисты 
проявили себя подлинными патриотами и интернационалистами, 
последовательными борцами за свободу и независимость на- 
родов. 

Напряженная внешнеполитическая деятельность Коммуни- 
стической партии и Советского правительства эффективно слу- 
жила делу завоевания победы над фашистскими государствами 
и подготовки такого послевоенного мира, который отвечал бы 
интересам Советского Союза и всех народов, борющихся за 
мир и прогресс. Она способствовала невиданному росту авто- 
ритета Советского Союза, его влияния на решение междуна- 
родных проблем в послевоенных условиях. 

Таким образом, руководство Коммунистической партии ве- 
дением войны в защиту социалистического Отечества выступает 
главным источником победы. Эта объективная закономерность 
в полной мере проявилась в период Великой Отечественной вой- 
ны, явившейся одним из тягчайших испытаний, когда-либо пе- 
режитых нашей Родиной. «Вдохновителем и организатором 
борьбы советского народа с фашистской Германией, — отме- 
чается в постановлении ЦК КПСС «О 30-летии Победы совет- 
ского народа в Великой Отечественной войне 1941—1945 го- 
дов»,— была ленинская Коммунистическая партия — руководя- 
щая и направляющая сила нашего общества. В исключительно 
трудных условиях она сумела мобилизовать советский народ 
на священную борьбу против фашистских захватчиков и, не- 
смотря на временные неудачи в начальный период военных 
действий, добиться коренного перелома в ходе войны и обеспе- 
чить победоносное ее завершение. Партия провела поистине ти- 
таническую работу по перестройке народного хозяйства на воен- 
ный лад. Своим личным примером, героизмом и мужеством 
коммунисты поднимали боевой дух масс, вели их На подвиги, 
вселяли твердую уверенность в полной победе над врагом. 
В годы войны неизмеримо возрос авторитет партии, еще теснее 
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сплотились ее ряды, прочнее стало единство партии и на- 
рода» '. 

Опыт КИСС по руководству защитой социалистического Оте- 
чества в мирное и военное время имеет интернациональное зна- 
чение. Его изучают и используют братские коммунистические 
и рабочие партии стран социалистического содружества в сво- 
ей деятельности, направленной на обеспечение мира и безопас- 
ности народов, надежной защиты социалистических завоеваний. 
Его изучают и используют также коммунистические и револю- 
ционно-демократические партии развивающихся и колониальных 
стран, возглавляющие борьбу народных масс против империа- 
лизма, его вооруженного насилия, за национальную независи- 
мость и суверенитет, за прогрессивное развитие своих госу- 
дарств. 

Этот опыт получил дальнейшее творческое развитие в по- 
слевоенное время в теоретической и практической деятельности 
КПСС, братских партий социалистических стран. Творчески 
применяя и развивая ленинское учение о защите социалисти- 
ческого Отечества, обогащая накопленный опыт, они всесторон- 
не анализируют и учитывают новые условия и тенденции миро- 
вого общественного развития, сдвиги в соотношении социаль- 
ных сил на международной арене: неуклонный рост сил социа- 
лизма, определяющих основное направление современного миро- 
вого развития, огромный размах революционно-освободительной 
борьбы рабочего класса и всех трудящихся, углубление общего 
кризиса мировой капиталистической системы, распад колони- 
альной системы империализма, движение сторонников мира про- 
тив развязываемых и готовящихся империалистами реакцион- 
ных войн и военных конфликтов. 

КПСС, братские коммунистические партии учитывают со- 
храняющуюся опасность военных нападений империализма на 
социалистические государства, его агрессивную неоколониалист- 
скую политику, направленную против развивающихся стран, 
стремление имперналистической и проимпериалистической бур: 
жуазии ряда капиталистических и развивающихся государств 
переходить к открытой военно-террористической диктатуре, к 
фашистскому режиму внутри своих стран. Важное значение 
имеет то обстоятельство, что противоборство двух противо- 
положных социальных систем — социалистической и капита- 
листической, борьба сил прогресса, мира и социализма про- 
тив реакционных сил империализма и агрессии происходит в 
обстановке научно-технической революции, когда огромные до- 
стижения науки и техники империалистические государства 
стремятся использовать прежде всего для гонки вооружений, 
для создания и накопления оружия и боевой техники колос- 


! Тридцатилетие Победы советского народа в Великой Отечественной 
войне. Документы и материалы, с. 4—5, 
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сальной разрушительной силы. В этих условиях еще больше 
возросла руководящая роль коммунистических партий социали- 
стических стран в строительстве социализма и коммунизма, в 
защите революционных завоеваний народов. 

Следуя завету В. И. Ленина: как можно больше решений 
и мер, «которые бы действительно вели к миру, если уже не 
говорить о полном устранении опасностей войны» !,— КПСС по- 
следовательно проводит ленинский внешнеполитический курс, 
настойчиво осуществляет принципиальную внешнюю политику, 
направленную на обуздание сил агрессии и войны, упрочение 
всеобщего мира, обеспечение безопасности социалистических 
государств, права народов на свободу, независимость и соци- 
альный прогресс. 

КПСС уделяет неослабное внимание развитию экономиче- 
ской, материально-технической основы обороноспособности стра- 
ны, упрочению социальных, политических и идеологических 
предпосылок надежной защиты социалистического Отечества. 

Сфера экономики, материального производства была и ос- 
тается магистральным направлением всей деятельности партии. 
Экономическая стратегия КПСС, рассчитанная на десятую пя- 
тилетку и долгосрочную перспективу, имеет своей целью неук- 
лонное повышение жизненного уровня народа на основе дина- 
мичного и пропорционального развития общественного произ- 
водства и повышения его эффективности, ускорения научно- 
технического прогресса, роста производительности труда, все- 
мерного улучшения качества работы во всех звеньях народного 
хозяйства, во всех сферах общественной жизни. Центральным 
звеном экономической политики Коммунистической партии яв- 
ляется дальнейшее наращивание экономического потенциала 
страны в тесной связи с повышением научно-технического потен- 
циала. Это служит решению главной задачи десятой пятилетки 
и долговременной программы, нацеленной на повышение ма- 
териального и культурного уровня народа, и вместе с тем спо- 
собствует упрочению социальных предпосылок и экономиче- 
ской, материально-технической базы оборонной мощи страны. 
Как и прежде, задачи укрепления обороноспособности государ- 
ства тщательно учитываются Коммунистической партией при 
разработке и осуществлении экономической, социальной, кад- 
ровой политики и других аспектов ее деятельности. 

Коммунистическая партия уделяет неослабное внимание 
постоянному росту боеготовности Вооруженных Сил. Войска и 
силы флота оснащаются современным оружием и военной тех- 
никой, совершенствуется их организационная структура, непре- 
рывно повышается уровень боевой и оперативной подготовки, 
идейной закалки личного состава. «Советские воины, — пишет 
член Политбюро ЦК КПСС, Министр обороны СССР Маршал 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 45, с. 24]. 
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Советского Союза Д. Ф. Устинов, — повседневно ощущают муд- 
рое руководство и направляющую роль КПСС в Вооруженных 
Силах, дорожат ее вниманием и заботой и отвечают на это без- 
заветной преданностью партии и народу, самоотверженным во- 
инским трудом. Великое счастье, что Вооруженными Силами ру- 
ководит такой испытанный стратег, организатор и воспитатель, 
каким является славная Коммунистическая партия, ее ленин- 
ский Центральный Комитет» !. 

Важным направлением в деятельности Коммунистической 
партии по организации и руководству защитой социалистиче- 
ского Отечества является ее идеологическая работа, направлен- 
ная на воспитание всего народа, особенно подрастающих поко- 
лений, в духе преданности делу коммунизма, любви к своей 
социалистической Родине, другим странам социалистического 
содружества, в духе социалистического патриотизма и интер- 
национализма. В этой воспитательной работе КПСС придает 
большое значение пропаганде героических традиций советского 
народа. Нерушимое идейное и морально-политическое единство 
советского общества — результат огромной идеологической де- 
ятельности Коммунистической партии, ее организаторской рабо- 
ты по объединению и сплочению советских людей различных 
наций и народностей на борьбу за построение социализма и 
коммунизма, на защиту социалистического Отечества. 

Советские Вооруженные Силы в братском союзе с армиями 
других социалистических государств с честью выполняют свой 
патриотический и интернациональный долг. 

«Ни у кого не должно быть сомнений и в том, — говорил 
товарищ Л. И. Брежнев на ХХУ съезде КПСС, — что наша пар- 
тия будет делать все, чтобы славные Вооруженные Силы Со- 
ветского Союза и впредь располагали всеми необходимыми 
средствами для выполнения своей ответственной задачи — быть 
стражем мирного труда советского народа, оплотом всеобщего 
мира» 2. 

Таким образом, возрастание роли Коммунистической партии 
в укреплении обороноспособности страны, в руководстве всем 
делом защиты социалистического Отечества — одна из важней- 
ших закономерностей развития социалистического общества. 


' «Коммунист», 1977, № 3, с. 22. 
? Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 83. 


Глава У!. ВОЙНА И РЕВОЛЮЦИЯ 


овременная эпоха перехода от капита- 
лизма к социализму во всемирном мас- 
штабе поставила человечество перед лицом крутой ломки ста- 
рых устоев общественной жизни и великого революционного 
созидания. В условиях бурного развития мирового революци- 
онного процесса, когда социализм прочно утвердился в мире 
и стал мощной интернациональной силой, в обстановке постоян- 
ной агрессивности империализма, возросших возможностей ис- 
пользования в войне достижений научно-технического прогресса 
особую актуальность приобрела проблема соотношения войны 
и революции. 
Марксизм-ленинизм дал четкое научное определение войны 
и революции как различных социальных явлений, раскрыл их 
диалектическое взаимоотношение. 


1. Война и революция как 
социальные явления различного 
характера 


Идеологи империализма пытаются отождествить понятия 
войны и революции. Это противоречит фактам истории и выво- 
дам научной теории. Марксизм-ленинизм убедительно обосно- 
вал, что война и революция, хотя они и не изолированы друг 
от друга, не только не тождественны по своему содержанию, 
но и не находятся в однозначной, постоянной, обязательной 
связи между собой. 

Возникновение войны и революции имеет общий социальчо- 
экономический источник. По своему происхождению они связа- 
ны с частной собственностью, с отношениями господства и под- 
чинения, с социальными антагонизмами. Вызываемые усло- 
виями эксплуататорского общества, война и революция явля- 
ются средствами политической борьбы, продолжением политики 
определенных классов. Для достижения поставленных целей 
они предполагают применение насилия, хотя и в разных фор- 
мах и масштабах. Как война, так и социальная революция 
исторически преходящие явления социальной жизни, присущие 
классово антагонистическому обществу. Вместе с тем при неко- 
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торых чертах сходства им, как социальным явлениям, свойст- 
венно глубокое качественное различие. 

Различны причины возникновения войны и 
революции. Общей экономической основой революции слу- 
жит конфликт между новыми производительными силами и ус- 
таревшими. ставшими тормозом их развития производственны- 
ми отношениями. При капитализме этот конфликт находит свое 
выражение в резком обострении антагонистического противоре- 
чия между трудом и капиталом. К прекращению господства 
капитализма ведет все экономическое развитие этого строя. 
«Никакая сила не разрушила бы капитализм, — говорил 
В. И. Ленин, — если бы его не подмыла и не подрыла исто- 
рия» '. А 

Социалистическая революция становится результатом как 
объективных, так и субъективных предпосылок в той или иной 
стране: материальных, зависящих от степени зрелости капита- 
лизма; социально-политических, определенных В. И. Лениным 
как революционная ситуация; наличия политической армии ре- 
волюции — численно, организационно, политически и идеологи- 
чески подготовленных классовых сил для успешного штурма 
устоев капитализма. 

Конечно, все исторические коллизии, как учили К. Маркс 
и Ф. Энгельс, коренятся в противоречии между производитель- 
ными силами и формой общения?, то есть производственными 
отношениями. Однако война, заложенная в самой природе экс- 
плуататорского общества, не обязательно всегда непосредствен- 
но связана с конфликтом между производительными силами и 
производственными отношениями. Агрессивные империалистиче- 
ские войны обусловливаются действием закона неравномерно- 
сти экономического и политического развития капиталистиче- 
ских стран, господством монополий, стремлением империали- 
стов к получению любыми путями максимальных прибылей. 
Революция же всегда непосредственно связана с действием 
закона соответствия производственных отношений характеру и 
уровню развития производительных сил. 

Специфичен характер противоборствующих 
сил в войне и революции. В отличие от войн, которые 
представляют собой, за исключением гражданских войн, про- 
тивоборство государств или коалиций стран (причем не всегда 
с различным социально-политическим строем), революция — 
это борьба антагонистических классов внутри государства. От: 
сюда особое внимание к внутреннему источнику революции, к 
анализу внутренних для данной страны предпосылок, хотя, 
конечно, и война неразрывно связана с внутренней политикой 
классов (государств), а революция не изолирована от влияния 
внешних условий. 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 32, с. 99. 
? См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 3, с. 74. 
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В свое время К. Маркс и Ф. Энгельс подвергли уничтожаю- 
щей критике бланкистов и анархистов, утвесрждавших, будто 
достаточно организованной группы заговорщиков, чтобы выз- 
вать революцию в любое заданное время. Марксисты-ленинцы — 
противники «экспорта революции». Революция не делается, рав- 
но как и не отменяется, по приказу или соглашению. В период 
заключения Брестского мира В. И. Ленин сурово заклеймил 
«левых коммунистов» как авантюристов и лжереволюционеров, 
которые призывали к «подталкиванию» социалистической рево- 
люции в Западной Европе даже ценой гибели Советской власти 
в России. Средством такого «подталкивания» явилась бы война. 
Провозглашенную троцкистами концепцию «революционной вой- 
ны» в целях «подталкивания» революционного процесса 
В. И. Ленин определил как «болезнь революционной фразы» '. 
Концепцию «подталкивания» революции вооруженным путем 
проповедуют в настоящее время идеологи маоизма. 

При анализе социальной направленности противоборствую- 
щих сил в войне и революции надо иметь в виду, что войны 
ведутся и реакционными, и прогрессивными силами. Револю- 
цию совершают Только прогрессивные силы. Некоторые спра- 
ведливые войны, в первую очередь войны в защиту социалисти- 
ческого Отечества, носят революционный характер, поскольку 
направлены против реакционных сил старого общества и требу- 
ют от армии и народа высокой сознательности, решительности 
действий, самоотверженности и массового героизма. 

Глубокие различия особенно рельефно предстают при сопо- 
ставлении революции и несправедливой межгосударственной 
ВОЙНЫ. 

Несправедливые войны, хотя и ведутся силами народов, го- 
товятся в глубокой тайне от них, развязываются и протекают 
под фальшивыми лозунгами и преследуют враждебные трудя- 
щимся корыстные цели эксплуататорских классов. 

В революции поднимаются прогрессивные силы, способные 
вынести смертный приговор отжившему строю. Это особенно 
ярко проявляется в социалистической революции, которая вы- 
ражает интересы народа, опирается на политическую актив- 
ность широких масс, прежде всего рабочего класса, руководи- 
мого марксистско-ленинской партией. 

Непреходящее значение имеет опыт социалистической ре- 
волюции в России, о котором В. И. Ленин говорил: «Мы были 
в России маленькой партией, но с нами было, помимо того, 
и большинство Советов рабочих и крестьянских депутатов всей 
страны... С нами была почти что половина армии, в которой 
тогда числилось, по меньшей мере, 10 миллионов человек» 2, 
Большевики объединили вокруг себя весь революционный аван- 


' См.: Ленин В. И. Полн. собр. соз., т. 35, с. 353. 
? Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 44, с. 26. 
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гард, гигантское большинство трудящихся страны и привели их 
к победе над царизмом и капитализмом. 

Задача сплочения масс чрезвычайно важна в условиях со- 
временного капиталистического общества, когда возникла воз- 
можность расширения социальной базы социалистической ре- 
волюции. Проблема завоевания на свою сторону большинства 
трудящихся, образования широкого фронта антиимпериалисти- 
ческих сил — одна из самых главных в стратегии и тактике 
коммунистических и рабочих партий в капиталистических стра- 
нах. Борьба коммунистических и рабочих партий за осуществ- 
ление общедемократических лозунгов, за мир помогает создать 
массовую политическую армию социалистической революции. 
Общедемократическая борьба не отдаляет социалистическую 
революцию, а, наоборот, приближает ее. Фронт антиимпериали- 
стической борьбы неделим: поражение империализма на одном 
участке ослабляет всю его систему. Какие бы этапы ни пред- 
стояло пройти революционным массам, какие бы промежуточ- 
ные программы и лозунги ни выдвигали коммунисты, сплачивая 
трудящихся, они всегда помнят, что впереди — бой за сверже- 
ние капитализма, за социализм. 

С победами мирового социализма, международного рабоче- 
го класса связаны демократические, национально-освободитель- 
ные революции, которые развиваются как органическая состав- 
ная часть единого мирового революционного процесса. Каждая 
победа прогрессивных сил, прежде всего рабочего класса, при- 
ближает тот час, когда все человечество разорвет социальные 
путы и станет на путь строительства коммунистического об- 
щества. 

Революция и несправедливая война различны 
по своему политическому содержанию и обще- 
ственным последствиям. В отличие от несправедливых 
войн революции преследуют только справедливые, прогрессив- 
ные цели, что дало основание К. Марксу назвать их «локомо- 
тивами истории» !. Если, например, империалистическая война 
служит реакционным целям ограбления народов других стран, 
завоевания территорий, рынков сбыта, сфер влияния, разгрома 
революционных сил, то социалистическая революция охваты- 
вает всю совокупность прогрессивных преобразований — эконо- 
мических, политических и духовных, ведущих к уничтожению 
социального и национального угнетения, к полной ликвидации 
капитализма, построению социализма и, следовательно, к уст- 
ранению источника всяких войн. 

Несправедливая война и революция, будучи глубоко раз- 
личными по своему содержанию общественными явлениями, 
ведут к диаметрально противоположным социальным послед- 
ствиям. Несправедливые войны не только приносят людям ог- 


' См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 7, с. 86. 
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ромные утраты и страдания, но и могут затормозить социаль- 
ный прогресс. В противоположность им революция созидатель- 
на в самой своей основе, особенно социалистическая револю- 
ция. Разрушая старое, отжившее, она осуществляет переход к 
новым, более прогрессивным формам социальной жизни. Луч- 
шим доказательством этого служит победа Великого Октября. 
Десять дней Октября потрясли мир, последующие десятилетия 
развития революции изменили его. Идеи Октября воплощены 
во всемирно-исторических достижениях Советского Союза, всех 
стран социалистического содружества, в успехах мирового ра- 
бочего движения и национально-освободительной борьбы на- 
родов. 

Война и революция специфичны по способам 
и формам достижения политических целей. Для 
войны главным признаком в этом плане является применение 
средств вооруженного насилия, массовой вооруженной борьбы. 
Революция же предполагает как немирные, так и мирные пути, 
приемы и средства достижения целей. Здесь все зависит от 
общих условий эпохи, конкретной обстановки в каждом госу- 
дарстве и его национальных особенностей, остроты классовых 
противоречий, соотношения классовых сил, от организованности 
и политической зрелости рабочего класса и его союзников, бое- 
витости пролетарской партии, от степени сопротивления бур- 
жуазии. 

При немирном пути развития революции вооруженное наси- 
лие используется в форме вооруженного восстания, партизан- 
ской борьбы, гражданской войны. В этом случае гражданская 
война со стороны трудящихся масс представляет собой форму 
революционной борьбы, она совпадает с революцией по своей 
политической направленности. Имея в виду такую войну, 
В. И. Ленин писал в 1905 году: «Революция есть война. Это — 
единственная законная, правомерная, справедливая, действи- 
тельно великая война из всех войн, какие знает история» !. 
Однако даже революционная гражданская война не тождест- 
венна немирному пути развития революции. Гражданская война 
может совпасть с началом вооруженного восстания, а может 
развернуться и после революции. Не совпадают полностью цели 
революции и революционной гражданской войны. Революция 
разрушает старый и создает новый общественный строй. Рево- 
люционная гражданская война непосредственно решает лишь 
первую задачу — разрушает старый строй, подавляет контрре- 
волюционные силы. 

Главный вопрос социальной революции — вопрос о государ- 
ственной власти. Так как господствующие классы добровольно 
власти не уступают, то революция — всегда социальное наси- 
лие. Коммунисты открыто заявляют, что их цели могут быть 
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достигнуты лишь путем ниспровержения капиталистического 
строя. Однако революция не обязательно связана с граждан- 
ской войной, с применением вооруженного насилия. Маркси- 
сты-ленинцы, ведя массы к революции, никогда не выдвигают 
военных вопросов на первый план, если того не требует обста- 
новка. Революционеры ставят вооруженное насилие на повестку 
дня лишь в результате объективного развития событий. Знаме- 
нательно заявление К. Маркса, обращенное ко всем буржуаз- 
ным правительствам, которое он сделал в речи на Лондонской 
конференции Международного Товарищества Рабочих 21 сен- 
тября 1871 года: «...мы знаем, что вы — вооруженная сила, на- 
правленная против пролетариев; мы будем действовать против 
вас мирно там, где это окажется для нас возможным, оружи- 
ем — когда это станет необходимым» !. 

Марксисты никогда не утверждали, что завоевания власти 
нужно повсюду добиваться одинаковыми средствами. Они пре- 
достерегают против шаблона в определении форм перехода к 
социализму, попыток перенести центр тяжести с содержания 
понятия революции на формы ее проявления. «Маркс не связы- 
вал себе — и будущим деятелям социалистической революции — 
рук насчет форм, приемов, способов переворота, превосходно 
понимая,-— писал В. И. Ленин, —.какая масса новых проблем 
тогда встанет, как изменится вся обстановка в ходе переворота, 
как часто и сильно будет она меняться в ходе переворота» 2. 

Не предопределяя заранее способа завоевания политической 
власти, не абсолютизируя того или иного варианта осуществ- 
ления социалистической революции, марксисты считают необ- 
ходимым для пролетариата овладевать всеми без малейшего 
исключения формами борьбы, быть готовым к быстрой смене 
одной формы другой. 

Основоположники научного коммунизма не раз подчеркива- 
ли, что, находясь в готовности к использованию всего арсенала 
форм и средств революционного переворота, нужно искать 
менее болезненные способы действий. Еще в «Принципах ком- 
мунизма» Ф. Энгельс выразил мысль о желательности уничто- 
жения частной собственности мирным путем 3. К. Марксу при- 
надлежат слова о том, что «восстание было бы безумием там, 
где мирная агитация привела бы к цели более быстрым и вер- 
ным путем» “4. Революция, вспыхнувшая во время войны, — осо- 
бенно тяжелый случай родов нового общественного строя. Эта 
мысль нашла свое отражение в «Манифесте Коммунистического 
Интернационала», принятого первым конгрессом Коминтерна 
(1919 г.): «Никогда не вызывая искусственно гражданской вой- 


' Маркс К. и Энгельс Ф, Соч., т. 17, с. 649. 

2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 36, с. 304. 

3 См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч, т. 4, с. 331. 
4 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 17, с. 635. 
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ны, коммунистические партии стремятся сократить по возмож- 
ности ее длительность, когда она с железной необходимостью 
возникает, уменьшить число ее жертв и прежде всего обеспе- 
чить победу за пролетариатом» !. 

Измышления буржуазных идеологов о тождестве войны и ре- 
волюции опровергаются самим революционным процессом со- 
временной эпохи. Он свидетельствует, что революционная ситу- 
ация перерастает в революцию не обязательно в форме войны. 

Примечателен, например, опыт венгерской революции 1919 
года. Под напором мощного мирного наступления революции 
диктатура буржуазии пала. Во главе правительства встал вождь 
венгерских коммунистов Бела Кун, имевший прочную опору 
в массах. 

Молодая Венгерская советская республика просуществовала 
недолго. Окруженная врагами, она была задушена объединен- 
ной внутренней и внешней контрреволюцией. Советская Рос- 
сия, напрягая все свон силы в борьбе с интервентами и бело- 
гвардейцами, оказывала венгерским трудящимся всю возмож- 
ную в то трудное время помощь, но ее было, конечно, недоста- 
точно для того, чтобы венгерская революция смогла сдержать 
натиск многочисленной реакции. 

Иные исторические условия сложились в мире спустя всего 
четверть века. Разгром германского фашизма и японского ми- 
литаризма во второй мировой войне привел к падению реакци- 
онных режимов в ряде европейских и азиатских государств, 
создал благоприятную обстановку для борьбы трудящихся масс 
за социализм. В этих странах была успешно осуществлена ре- 
волюция, причем в государствах народной демократии Цент- 
ральной и Юго-Восточной Европы рабочий класс под руковод- 
ством марксистско-ленинских партий обеспечил в основном мир- 
ное перерастание народно-демократической революции в социа- 
листическую. 

Таким образом, гражданская война также не является об- 
щей чертой социалистической революции, обязательной формой 
политической борьбы классов. Марксисты связывают необходи- 
мость гражданской войны, как самой острой формы классовой 
борьбы, лишь с известными историческими условиями. Револю- 
ционеры предпочитают мирные средства борьбы, они способны 
действовать в легальной и нелегальной обстановке, использовать 
в зависимости от ситуации забастовки и парламентские трибу- 
ны, избирательные кампании и митинги. Но если эксплуататоры 
ставят в порядок дня штык, революционный класс избирает 
такие средства революционного насилия, которые позволяют 
ему преодолеть вооруженное контрреволюционное насилие. Он 
готов совершить революцию вооруженным путем, подчиняя все 


20 Коммунистический Интернационал в документах. 1919—1932. М., 1933, 
с. 59. 
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способы и средства борьбы стратегической цели — революцион- 
ному переустройству общества. 

Империализм развязал немало гражданских войн в прош- 
лом. Не изменив своей социальной природы и политических 
замыслов, он пытается реализовать планы экспорта контрре- 
волюции и в наши дни. В борьбе против революционного дви- 
жения угнетенных масс эксплуататоры выступали и выступают 
объединенными силами. Красноречивы факты истории. Острые 
схватки между Спартой и Афинами прекращались, когда надо 
было задушить восстания рабов. Версальская Франция пошла 
на сговор с бисмарковской Пруссией в интересах подавления 
Парижской коммуны. Войска крупнейших капиталистических 
государств, представлявшие в годы первой мировой войны две 
враждебные группировки, участвовали в интервенции в России 
вскоре после победы Великой Октябрьской социалистической 
революции. Эта тенденция действует и теперь, но изменились 
условия ее осуществления. Опираясь на свою непрерывно ра- 
стущую мощь, социалистическое содружество сковывает им- 
периализм, ограничивает его возможности экспорта контррево- 
ЛЮЦИИ. 

Социалистическое содружество стоит на страже интересов 
развития всего революционного движения. Революция даже в 
небольшой стране — Кубе, расположенной по соседству с цита- 
делью империализма — США, благодаря братской помощи 
СССР и других социалистических государств устояла перед от- 
чаянными атаками врагов социализма. Были сорваны империа- 
листические планы экспорта контрреволюции и в другие страны. 

Недопустима абсолютизация форм борьбы и в национально- 
освободительных революциях. Они характеризуются большой 
сложностью, так как происходят в странах с многоукладной 
экономикой, с многообразием социальной структуры и классо- 
вых взаимоотношений. Революционному процессу свойственны 
здесь различные тенденции — буржуазные, революционно-демо- 
кратические, антикапиталистические. Это порождает обилие 
специфических переходных форм, которые отличаются от ранее 
сложившихся, привычных форм. 

Войне и революции присущи свои особые за- 
кономерности. Законсмерна зависимость Бойн — их возник: 
новения и характера — от социально-экономического и полити- 
ческого строя государств. Войны в современных условиях коре- 
нятся в самой сути империализма, однако эта закономерность 
при существующем соотношении сил в мире может оказаться 
нереализованной. Война вовсе не обязательна для перехода 
от капитализма к социализму, а социалистическая революция — 
непременная предпосылка этого исторического скачка, так как 
кроме нее для разрешения обостряющегося противоречия между 
трудом и капиталом другого пути нет. При всем своеобразии 
социалистической революции в отдельных странах в целом она 
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развивается по общим закономерностям, реализация которых 
обязательна. Это — закономерности слома государственной ма- 
шины эксплуататоров; установления в той или иной форме дик- 
татуры пролетариата, осуществления руководящей роли рабо- 
чего класса, выступающего в союзе с другими слоями трудя- 
щихся; ликвидации эксплуататоров как класса; обобществле- 
ния средств производства и утверждения социалистических 
отношений во всех сферах жизни в городе и деревне; приобщения 
широких масс трудящихся к ценностям культуры; защиты рево- 
люционных завоеваний трудящихся. 

Идеологи империализма, считая войну между государствами 
«естественным состоянием общества», объявляют революцию 
«исторической аномалией», «болезнью социального организма». 
Делаются заявления об «анахронизме революции» в обстановке, 
когда капиталистические страны будто бы пошли по пути «са- 
момодификации» своей экономики, при которой якобы сглажи- 
ваются классовые противоречия. Теоретики монополистической 
буржуазии, стремясь выдать желаемое за действительное, ут- 
верждают, что ныне нет, дескать, оснований говорить о про- 
грессирующей мировой коммунистической революции !. Подоб- 
ные заявления решительно опровергаются бурно развивающим- 
ся мировым революционным процессом, неуклонным ростом 
успехов сил мира, демократии и социализма. И это очевидно 
для всех, кто способен трезво смотреть фактам в глаза. Даже 
буржуазные авторы вынуждены иногда признавать, что нынеш- 
ние попытки империализма подавить революционное движение 
с помощью самых современных средств — вертолетов, напалма, 
отравляющих веществ, электронных устройств — вполне срав- 
нимы с тем, как во времена Маркса и Энгельса господствующие 
классы с помощью новейшей тогда военной техники изгоняли 
революционное движение с улиц. Репрессивные усилия импе- 
риализма приводят к еще большему развертыванию революци- 
онной борьбы. 

Следовательно, война и революция, будучи общественными 
явлениями, не находятся в обязательных причинно-следствен- 
НЫХ СВЯЗЯХ. 


2. Взаи мовлияние войны 
и революции 


Революционные процессы нельзя, естественно, рассматри- 
вать обособленно, абстрагируясь от других социальных явлений, 
в том числе от межгосударственных войн. Различия между меж- 
государственной войной и революцией не исключают диалекти- 
чески гибкие, подвижные, многогранные и глубоко противоре- 


1 ТисКкег Р. Тһе Магхіѕі Кеуоіиіопагу [4еа. Мем Уогк, Мо оп, 1969, 
р. 170. 
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чивые взанмосвязи между ними. Войны оказывают определен- 
ное воздействие на развитие классовой борьбы, на вызревание 
революционной ситуации, а революция, в свою очередь, может 
влиять на ход и результаты войны. 

Войны между государствами, коалициями, особенно миро- 
вые войны, двояко воздействуют на социальную революцию. 
С одной стороны, они могут ускорять созревание революцион- 
ной ситуации, с другой — тормозить, затруднять достижение це- 
лей революции. 

Рассмотрим взаимовлияние межгосударственной войны и со: 
циалистической революции. 

Агрессивная, несправедливая война эксплуататорских госу- 
дарств иногда выступает своего рода катализатором революци- 
онных процессов. Она приводит к резкому обострению всех со- 
циально-экономических противоречий капитализма, создает об- 
становку наивысшей подвижности политических взаимоотноше- 
ний между классами. Поистине пророческим оказалось предви- 
дение Ф. Энгельса о перспективах пролетарской революции в 
случае возникновения мировой войны. «...Эта война, — писал 
Ф. Энгельс почти за четверть века до ее возникновения, — дол- 
жна либо привести к немедленной победе социализма, либо на- 
столько потрясти старый порядок вещей и оставить после себя 
такую груду развалин, что существование старого капиталисти- 
ческого общества стало бы еще более невозможным, чем преж- 
де...» ! Истребительная мировая война, предсказывал Ф. Эн- 
гельс, приведет к такому краху буржуазных государств и их 
рутинной государственной мудрости, что короны будут дюжи- 
нами валяться по мостовым. 

Первая мировая война действительно вызвала глубочайшие 
революционные настроения в массах, поставила их перед необ- 
ходимостью революционным путем свергнуть иго капитала, вы- 
нести окончательный приговор социальным учреждениям, кото- 
рые утратили свою жизнеспособность. Огромное революциони- 
зирующее влияние во многих странах оказали события и итоги 
второй мировой войны, тем более что в ней участвовали не толь- 
ко агрессивные, реакционные, но и освободительные, револю- 
ционные СИЛЫ. 

Война может ускорить созревание объективных и ‘субъектив- 
ных предпосылок социалистической революции в силу того, что, 
во-первых, она разоблачает политику эксплуататорских клас- 
сов, обнажает ее антинародный характер, содействует углуб- 
лению кризиса «верхов». Особенно остро проявляется конфликт 
между народом и правительством капиталистического государ- 
ства, когда несправедливая война не приносит побед. В этих 
условиях правительство не в состоянии вывести страну из кри- 
`зиса, мечется от одной крайности к другой, обнаруживает нер- 


1 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 22, с. 259—260. 
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возность и растерянность. «Верхи» теряют способность хозяй- 
ничать и управлять, как прежде. 

Во-вторых, в ходе войны империалистическое правительство 
оказывается в большей зависимости от народа, чем в дни мира. 
Огромные массы трудящихся, переодетые в солдатские шинели, 
получают оружне, которое они могут направить против своих 
угнетателей. Так было в России в конце первой мировой войны, 
когда благодаря агитационно-массовой и организаторской ра- 
боте большевиков в армии и на флоте многие солдаты и мат- 
росы выступили против царизма. Революционизированию сол- 
датских и матросских масс империалистических вооруженных 
сил способствует и то обстоятельство, что по мере возрастания 
потерь в войне в этих армиях размывается каста вышколенного 
в милитаристском духе офицерского состава. 

Война срывает пропагандистскую миротворческую маску с 
агрессивной политики империализма, сужаются возможности его 
маневрирования. Милитаристские идеи приходят в небывало 
наглядное противоречие с опытом масс. В современных условиях 
противодействие трудящихся милитаристской политике импе- 
риализма усиливается еще больше, поскольку существующие 
средства ведения войны представляют смертельную опасность 
для сотен миллионов людей. 

В-третьих, война обостряет социальные антагонизмы, обру- 
шивает на трудящихся новые бедствия, углубляет контраст 
между непрерывно растущими алчными устремлениями и при- 
былями буржуазии и снижающимся уровнем жизни народа. 
По мере затягивания и обострения войны буржуазные прави- 
тельства вынуждены развивать активность масс, которая, одна- 
ко, под влиянием обострения социальных противоречий прини- 
мает нежелательное для буржуазии направление. 

Ведение империалистическим государством даже локаль- 
ной агрессивной войны ощутимо сказывается на обострении 
классовых противоречий в стране. Весьма показательны внут- 
риполитические последствия для США войны, которую они вели 
во Вьетнаме. Агрессивная суть этой войны, огромные затраты 
на вооружение усилили в американском обществе тенденцию 
противодействия политике милитаризма. Война наряду с дру: 
гими причинами углубила кризис валютной системы, вызвала 
дальнейший рост дороговизны, замораживание или прямое 
падение реальной заработной платы трудящихся. Увеличилось 
налоговое бремя. Даже буржуазная печать вынуждена была 
признать, что империя американского доллара увязла в боло- 
тах Вьетнама. 

Обострению социальных антагонизмов способствует милита- 
ризация, гонка вооружений в империалистических странах и в 
мирное время. Серьезные потрясения мирового капиталистиче- 
ского хозяйства вызвала инфляция. Она достигла невиданных 
для мирного времени размеров, что прямо и непосредственно 
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связано с постоянно растущими на Западе военными расхо- 
дами. Попытки империалистических государств бороться с ин- 
фляцией и одновременно увеличивать военные бюджеты — это, 
по образному выражению обозревателя американской газеты 
«Нью-Йорк таймс», все равно что одной ногой нажимать на 
акселератор, а другой — на тормоз автомашины. 

Кризисные явления, обостряясь в ходе несправедливой вой- 
ны, придают больший динамизм историческому процессу, так 
как втягивают все новые массы населения стран Запада в бур- 
ный водоворот общественной жизни. Становится все яснее, что 
капитализм является препятствием на пути социально-экономи- 
ческого прогресса. 

В-четвертых, война оказывает влияние на перегруппировку 
классовых сил в эксплуататорском государстве, содействует та- 
ким сдвигам в общественно-политической обстановке в стране, 
которые создают объективную возможность решительного на- 
ступления трудящихся на капитализм. Расширяется политиче- 
ский кругозор масс, они сплачиваются вокруг своего революци- 
онного авангарда — рабочего класса. Так, в годы второй ми- 
ровой войны заметно возросли политическая сознательность и 
организованность трудящихся капиталистических государств. 
Симпатии рабочего класса, крестьянства, передовой интелли- 
генции многих стран Запада оказались на стороне подлинно 
патриотических, марксистско-ленинских партий, которые после- 
довательно и самоотверженно отстаивали интересы народов. 
Это ярко подтвердилось значительным ростом их рядов. КІ сен- 
тября 1945 года по сравнению с 1939 годом число коммунисти- 
ческих партий увеличилось с 61 до 76, а их состав — с 4 млн. 
до 20 млн. человек !. 

И напротив, эксплуататорские классы еще больше дискре- 
дитировали себя в глазах трудящихся. Они явились непосред- 
ственными виновниками второй мировой войны. Многие бур- 
жуазные деятели оккупированных фашистами стран, которые 
в довоенный период уверяли массы в своем «патриотизме» и 
клеветали на коммунистов, показали себя откровенными пре- 
дателями, прислужниками гитлеровских захватчиков. Буржуаз- 
ные политики — «мюнхенцы» многое сделали для того, чтобы 
гитлеровская Германия напала на СССР — оплот революцион- 
ных сил всего мира. 

Во время агрессивной войны США во Вьетнаме в империали- 
стических государствах четко выявилась тенденция превраще- 
ния разрозненных вспышек протеста масс в целенаправленные 
действия. Расширилась база антимонополистических выступле- 
ний. Недовольство военно-промышленным комплексом прояви- 
лось даже среди некоторых слоев господствующего класса. При- 


' См.: История Коммунистической партии Советского Союза, т. 5, кн. 1, 
с. 660. 
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мечательно высказывание бывшего президента американской 
экономической ассоциации профессора К. Боулдинга: «Мини- 
стерство обороны США наносит крупный ущерб экономике Со- 
единенных Штатов: оно уменьшает внутреннее потребление... и 
направляет ресурсы роста в крысиную нору соперничающих си- 
стем вооружения... Военная промышленность — это раковая 
опухоль в теле американского общества. Она имеет свою соб- 
ственную модель роста. Она представляет собой систему, кото- 
рая практически независима и на деле объективно враждебна 
благосостоянию американского народа, хотя она изображает 
себя в качестве его защитника» !. 

Война во Вьетнаме явилась ускоригелем, но не первопричи- 
ной политического кризиса империализма. В его основе лежат 
неразрешимые внутренние противоречия капитализма, который 
не можег существовать без угнетения и эксплуатации, без экс- 
пансии на международной арене. Этот тяжелый пресс посто- 
янно ощущают на себе трудящиеся империалистических госу- 
дарств. Все больше людей в мире капитала начинают понимать, 
что путь общественного прогресса могут указать не идеологи 
буржуазии, не различного рода оппортунисты и ревизионисты, 
а сторонники учения марксизма-ленинизма. 

В обстановке, когда ось политической жизни в ряде разви- 
тых капиталистических стран, несмотря на активное противо- 
действие империалистической реакции, заметно смещается вле- 
во, коммунисты располагают растущими возможностями моби- 
лизации народных масс на активную борьбу против военной 
угрозы, за социальный прогресс. 

В-пятых, война способствует политическому пробуждению 
не только населения империалистических государств, но и лич- 
ного состава их армий. 

Конечно, воинская служба в империалистических воору- 
женных силах не без основания рассматривается на Западе как 
наиболее благоприятный период для идеологической обработки 
людей. Применяя муштру, подкуп, обман, милитаристы стре- 
мятся «переварить» молодежь в армейском «котле», устранить 
результаты «вредного воздействия» на нее прогрессивных ор- 
ганизаций, закрыть каналы влияния демократической общест- 
венности на воинские массы. 

Армия империалистического государства по-прежнему вы- 
ступает орудием монополистической буржуазии, ведущей силой 
реакционного аппарата подавления трудящихся масс. Однако 
процесс размежевания классовых сил неизбежно отражается и 
в ней. Уже в ходе первой мировой войны в условиях России 
возникли благоприятные предпосылки для перехода солдат и 
матросов на сторону революции, для развития классовой борь- 
бы в армии и на флоте. Оправдалось предвидение Ф. Энгельса 


' Цит. по: «Вопросы философии», 1971, № 4, с. 11. 
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о наступлении того дня, когда находящиеся под ружьем сол- 
даты откажутся убивать своих братьев и отцов. Такие же пред- 
посылки неизбежно возникнут в определенной обстановке и в 
современных империалистических армиях. Ведь это факт, что 
даже для вооруженных сил цитадели капитализма — США ха- 
рактерен рост социальной ненадежности военнослужащих, осо- 
бенно проявившейся под влиянием реакционной войны США во 
Вьетнаме. По словам журнала «Ньюсуик», эта война стала 
«ядом в венах американской армии». 

Некоторые военнослужащие, переброшенные из Вьетнама в 
другие районы земного шара, в том числе в Западную Европу, 
приносили с собой дух неверия и бунтарства. Прибывая в США, 
они в ряде случаев активно включались в антивоенные кампа- 
нии. Весной 1971 года Вашингтон стал свидетелем демонстра- 
ции ветеранов войны, которая проходила на фоне забасто- 
вочной борьбы американских трудящихся, подъема движения 
против расового угнетения, усиления протеста общественности 
против засилья военно-промышленного комплекса. Около полу- 
тора тысяч бывших солдат, сержантов, офицеров, прибывших 
в Вашингтон почти из всех штатов страны, разместились лаге- 
рем у самого подножия Капитолийского холма. Его каменные 
ступени были завалены выброшенными ветеранами орденами и 
медалями — наградами правительства за участие в грязной 
войне во Вьетнаме. Бурные выступления ветеранов носили поли- 
тический характер. Их лозунги содержали призыв к борьбе 
против агрессивного курса империализма. 

Несправедливая война, ускоряя в известных случаях процесс 
политического созревания, революционизирования масс, создает 
и огромные трудности в этом отношении. В военной ситуации 
реакционное правительство устанавливает еще более жесткий 
режим в стране, укрепляет военно-бюрократический аппарат, 
предоставляет черносотенцам широкий простор для террористи- 
ческих действий против трудящихся, освободительного движе- 
ния, организует расправу над революционными и демократи- 
ческими силами. 

Так, первая мировая война сразу же перечеркнула все со- 
циально-экономические и политические завоевания европейского 
рабочего класса, достигнутые в рамках буржуазно-демократи- 
ческого строя. Всюду были введены карательные законы воен- 
ного времени, активизирован весь государственный аппарат фи- 
зического насилия. В ходе второй мировой войны обручем воен- 
ного деспотизма были скованы не только государства фашист- 
ского блока, но и оккупированные ими страны. 

Империалистические правители в обстановке войны стремят- 
ся превратить в казарму каждую фабрику, каждое учреждение, 
город, страну в целом. Политические репрессии, военный дес- 
потизм, применение жестоких карательных мер усложняют ре- 
волюционную деятельность, затрудняют связи рабочего класса 
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с широкими массами. В условиях усиления политической реак: 
ции в империалистических государствах возникает благоприят- 
ная почва для оживления оппортунизма. На производство вме- 
сто кадровых рабочих, рекрутированных в армию, приходят 
укрывшиеся от мобилизации мелкобуржуазные элементы, зара- 
женные оппортунизмом. Активизируются соглашательские пар- 
тии и профсоюзы, которые идут на политические сделки с бур- 
жуазией, спекулируя на национал-шовинистических чувствах 
идеологически незрелых людей. Империалистические правн- 
тельства оказывают им поддержку. 

Появляется опасность и иного рода. В атмосфере недоволь- 
ства масс, нарастающего протеста против гнета милитаризма 
может создаться видимость революционности в форме левац- 
кого авантюризма. 

В стратегии и тактике коммунистических и рабочих партий 
строго учитываются все позитивные и негативные стороны влия- 
ния войны на развитие революционного процесса в конкретно- 
исторической обстановке. 

Попытки эксплуататорских классов путем развязывания аг- 
рессивной войны отвлечь внимание трудящихся от внутреннего 
политического кризиса, разъединить и одурманить массы шови- 
нистической и националистической демагогией, истребить аван- 
гард рабочего класса, ослабить революционное движение про- 
летариата могут принести на какое-то время определенные ре- 
зультаты, но в итоге терпят крах. Стремление сковать ре- 
волюционные силы цепями войны неизбежно наносит, подобно 
бумерангу, удар по самим милитаристам. Здесь специфически 
проявляется общая тенденция развития классово антагонисти- 
ческого общества — закономерность несовпадения содержания 
цели с практическими результатами деятельности. Это несов- 
падение, менее ощутимое в ближайших последствиях, со вре- 
менем сказывается все сильнее. За свои антинародные полити- 
ческие акции эксплуататоры неизменно расплачиваются дорогой 
ценой. Рассчитывая с помощью войн подавить революционное 
движение, империалисты вопреки собственным планам сами 
способствуют подрыву системы своего господства. 

Как видим, влияние войны на развитие классовой борьбы, 
на вызревание революционной ситуации не бывает однознач- 
ным. Чрезвычайно важно иметь в виду и фактор обратного 
воздействия революции на войну как общественное явление. 
Особенно глубоко влияние победившей социалистической ре- 
ВОЛЮЦИИ. 

Великий Октябрь вырвал Россию из кровавой пучины пер- 
вой мировой войны, положил начало новым международным 
отношениям на основе принципов мирного сосуществования госу- 
дарств с различным социальным строем. Народно-демократиче- 
ские, а затем и социалистические революции в ряде стран Ев- 
ропы и Азии в 1944—1945 гг. способствовали ускорению завер- 
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шения второй мировой войны. Образование и непрерывное ук- 
репление содружества социалисгических государств создало мо- 
гучую преграду на пути агрессивной политики империализма. 
Ныне объединенными усилиями социалистического содружества 
и всех других сил, отстанвающих дело мира, можно предотвра- 
тить мировую войну. В результате дальнейшего роста сил социа- 
лизма п мира возникнет реальная возможность исключить ми- 
ровую войну из жизни общества еще до полной победы социа- 
лизма на земле. Торжество социализма на вссй нашей планете 
окончательно устранит социальные и пациональные причины воз- 
никновения всяких войн. «Уничтожить войны, утвердить вечный 
мир на земле — историческая миссия коммунизма» 1. 

С образованием мирового социалистического содружества 
социализм получил более благоприятные условия для навязыва- 
ния мировой буржуазии и форм борьбы, и «полей сражения» — 
в области мирного сосуществования государств с различным 
социальным строем. Война могла бы принести огромный ущерб 
делу революционной борьбы рабочего класса, трудящихся масс, 
делу строительства социализма и коммунизма. 

Ф. Энгельс еще в 80-х годах ХІХ столетия «с удвоенной 
осторожностью», говоря словами В. И. Ленина, подходил к 
перспективе совпадения по времени социалистической револю- 
ции с общеевропейской войной. Непоколебимо веря в победу со- 
циалистической революции, Ф. Энгельс вместе с тем предупреж- 
дал, что война вызовет голод, эпидемии и всеобщее одичание ?. 

Современная война с применением новейших средств пора- 
жения привела бы к еще более разрушительным последствиям, 
чем любая война прошлого. У нас нет никаких сомнений отно- 
сительно того, что империалистические агрессоры, если онн 
развяжут новую мировую войну, самн сгорят в ее пламени — 
народы не станут терпеть больше строй, который постоянно 
ввергает их в опустошительные войны. Они сметут и похоронят 
империализм. Однако война уничтожила бы и значительную 
часть производительных сил, нанесла бы трудновосполнимые 
потери рабочему классу, замедлила движение народов к ком- 
мунизму, так как длительное время пришлось бы восстанавли- 
вать экономику, культуру, людские ресурсы. Коммунисты дела- 
ют из этого самые серьезные политические выводы, ибо конеч- 
ная цель социалистической революции — не просто свержение 
капитализма любой ценой, а построение коммунизма. Ныне осо- 
бенно актуальны выводы В. И. Ленина о том, что «всякий мир 
откроет вб сто раз больше и шире дорогу нашему влиянию» 3, 
что мирная политика дает «увеличение во сто крат пропаган- 
дистской силы нашей революции» “, 


1 Программа Коммунистической партии Советского Союза, с. 58. 
2 См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 21, с. 361. 

3 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 40, с. 247. 

* Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 35, с. 191. 
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Ленинский принцип мирного сосуществования государств с 
различным социальным сгроем — не конъюнктурный лозунг, а 
постоянно воплощаемый в жизнь реалистический, научно обос- 
нованный внешнеполитический курс нашей партии. Он отража- 
ет интересы трудящихся всего мира, интересы развития всего 
мирового революционного процесса. Этот принцип превратился 
в реальную силу международного развития. 

Политика мирного сосуществования, будучи классовой по- 
литикой по своим принципам и целям, ни в коем случае не оз- 
начает «замораживания социально-политического статус-кво» 
или чуть ли не «помощь капитализму», как утверждают левац- 
кие ревизионисты. Разоблачая эти утверждения, Л. И. Бреж- 
нев говорил на ХХУ съезде КПСС: «...всякая революция есть 
прежде всего закономерный результат внутреннего развития 
данного общества. Да и сама жизнь опровергает выдумки на- 
счет «замораживания». Достаточно вспомнить о больших рево- 
люционных переменах, которые произошли в мире за последние 
годы» !. Наша партия твердо стоит на позициях пролетарского 
интернационализма и солидарности с борьбой народов за сво- 
боду и социальный прогресс, против всех форм капиталистиче- 
ской эксплуатации и колониального гнета. 

Революционный путь без войн — не реформизм, не отрица- 
ние революции, не социальное партнерство пролетариата и бур- 
жуазии, а ожесточенная классовая битва, требующая от марк- 
систско-ленинских партий гибкости, твердости и решительно- 
сти. Это не демобилизация, а мобилизация масс, изоляция как 
правых оппортунистов, так и «левых» сектантов и раскольников. 
Мирное сосуществование между государствами различных со- 
циальных систем не означает абсолютизации мирных форм со- 
циалистической революции в той или иной стране, «оно не име- 
ет ничего общего с классовым миром и не подвергает ни малей- 
шему сомнению священное право угнетенных народов исполь- 
зовать все средства во имя своего освобождения, вплоть до 
вооруженной борьбы» 2. 

В условиях мирного сосуществования крупные битвы рабо- 
чего класса могут привести к фундаментальным революционным 
общественным преобразованиям. 


' Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 33. 
2 К 100-летию со дня рождения Владимира Ильича Ленина. Тезисы 
Центрального Комитета Коммунистической партии Советского Союза, с. 41. 
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Глава УП. ВОЙНА И СОЦИАЛЬНЫЙ 
ПРОГРЕСС 


роблема связи войны с социальным про- 

грессом всегда занимала важное место в 
общественно-теоретической мысли, в идеологической борьбе раз- 
личных классов. Ныне она стала особенно злободневной. Ни- 
когда ранее так глубоко не волновали людей направленность 
развития человеческого общества, его историческое будущее, 
как волнуют сейчас, в обстановке острого исторического про- 
тивоборства сил социализма и империализма, в условиях глу- 
бочайшей научно-технической революции. «Память о горьких 
уроках первой и второй мировых войн, понимание страшных 
последствий, к которым привело бы применение ядерного ору- 
жия,— говорил Л. И. Брежнев на Всемирном конгрессе миро- 
любивых сил‚,— властно зовут людей нашей планеты к актив- 
ным действиям, чтобы не допустить трагедии, невиданной еще 
в истории человечества» '. 


1. Критерий социального прогресса. 
Критика антинаучных взглядов 

на роль войны в общественном 
развитии 


В прошлом история шла вперед через эпохи, необычайно 
богатые войнами. В современную эпоху мировое развитие так- 
же сопровождается многочисленными войнами и военными 
конфликтами. Размышления над днями минувшими, стремле- 
ние осознать настоящее и заглянуть в будущее требуют глу- 
бокого научного анализа проблем социального прогресса, в том 
числе — и в особенности — влияния на него различных войн. 
Воздействие войн на общественное развитие вполне очевидно. 
Однако сложность и противоречивость этого воздействия в об- 
становке существования антагонистических классов вызвала к 
жизни самые различные точки зрения на этот счет. 

Теоретической и методологической основой научного пони- 
мания проблемы соотношения войны и социального прогресса 


' Брежнев Л. И За справедливый, демокрагический мир, за безопас- 
ность народов и международное сотрудничество. М., 1974, с. 14. 
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служат марксизм-ленинизм, его выводы о закономерностях, 
источниках и движущих силах общественного развития. 

Идеологи эксплуататорских классов, как правило, запуты- 
вают и извращают проблему взаимовлияния войны и социаль- 
ного прогресса. При этом следует учитывать, что отношение того 
или иного класса к прогрессу зависит от объективной роли, 
которую этот класс играет на данном этапе истории. В пору 
своего восходящего развития эксплуататорский класс хотя бы 
и частично, но признает идею прогресса. Однако потом, на 
нисходящей фазе своего существования, ему свойственно отри- 
цание или извращенное толкование сути социального прогресса, 
так как идея поступательного движения общества принципиаль- 
но несовместима с коренными интересами исторически изжив- 
ших себя социальных сил. Это обстоятельство обусловливает 
появление многочисленных концепций, которые рассматривают 
общественную жизнь как попятное движение от «золотого века» 
или как цепь повторяющихся, вращающихся по кругу общест- 
венных событий. 

Социальный пессимизм особенно типичен для современных 
идеологов империалистической буржуазии. Английский историк 
А. Д. Тойнби, например, отрицает единство мировой истории 
и поступательный характер ее развития '. В то же время идео- 
логи Запада не могут, конечно, игнорировать очевидные для 
всех стремительный прогресс содружества социалистических го- 
сударств. прогрессивные преобразования во многих странах 
«третьего мира». Поэтому они всячески искажают критерии, 
движущие силы и сущность социального прогресса. 

Прежде всего теоретики эксплуататорских классов отрицают 
объективный характер и историческую необходимость поступа- 
тельного движения общества. Субъективистски трактуя исто- 
рию, буржуазные социологи и политики пытаются доказать, что 
капитализм будто бы обновляется, омолаживается и не исчер- 
пал возможностей для нового подъема. Этому призваны слу- 
жить разрабатываемые ими концепции типа «государства все- 
общего благоденствия», «капиталистической революции», «на- 
родного капитализма», «постиндустриального общества», кото- 
рые, кстати, взяли на свое вооружение и ревизионисты. 

В качестве критерия общественного прогресса западные ав- 
торы берут обычно отдельные факторы: степень развития раз- 
ума, нравственности, науки и техники, расцвет искусства, рост 
благосостояния и др. 

Одна из форм извращенного толкования сущности и дви- 
жущих сил социального прогресса связана с объяснением его 
взаимосвязи с войной. Среди множества взглядов по этому во- 
просу отчетливо прослеживаются две крайние линии. Одна из 


' См.: Исторический материализм и социальная философия современной 
буржуазии. М., 1960, с. 174. 
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них представлена сторонниками «теории насилия», прославляю- 
щими войну как якобы решающую причину исторического раз- 
вития, прогресса культуры, науки и техники, ссвершенствования 
социальных форм и отношений, а также самого человека. Дру- 
гая рассматривает любую войну как абсолютное зло и тормоз 
общественного развития. 

Гносеологической основой обеих линий является абсолюти- 
зация отдельных моментов в сложном и противоречивом влия- 
нии войны на разные стороны общественной жизни. В социаль- 
ном плане первая линия выражает интересы воинствующих ми- 
литаристских сил эксплуататорских государств, а вторая, как 
правило, — взгляды «умеренных», либерально настроенных кру- 
гов эксплуататорского общества. 

Обе эти линии появились давно, с возникновением войн, и 
сохраняются в различных проявлениях вплоть до наших дней. 
Для доказательства традиционности тех и других взглядов нет 
необходимости вновь заглядывать в глубь веков. Достаточно 
вспомнить, что еще идеологи нарождавшейся буржуазии, осо- 
бенно философы-просветители периода ранних буржуазных ре- 
волюций, пытались возвысить голос против войны, осудить ее 
как пережиток варварства, несовместимый с разумом людей. 
Но с превращением буржуазии в правящий класс активно стали 
распространяться теории, прославляющие насилие и войну. 

В идеологии современного империализма милитаризм при- 
обрел изощренные, но отнюдь не менее зловещие, античелове- 
ческие формы и проявления. Например, еще совсем недавно 
на Западе открыто и широко распространялись идеи о прием- 
лемости и даже полезности мировой ракетно-ядерной войны. 
Небезызвестный американский социолог Г. Кан не только 
утверждал, что такая война фатальна, но и предсказывал обра- 
зование в результате третьей мировой войны «упорядоченной 
и гибкой международной системы», которая якобы может стать 
полезным инструментом укрепления мира на земле. При этом 
имелось в виду, что сей «инструмент мира» будет действовать 
под эгидой США, которые, по мнению Кана, одержат победу 
сокрушительным ядерным ударом. 

Хотя перед лицом нового соотношения сил в мире, неуклон- 
ного роста политического, экономического и оборонного могу- 
щества государств социалистического содружества, авторитета 
их целеустремленной миролюбивой внешней политики, а также 
успехов международного рабочего и национально-освободитель- 
ного движения многие политики и идеологи империализма вы- 
нуждены признать принцип мирного сосуществования государств 
с различным социальным строем, осознать необходимость при- 
нятия мер по предотвращению ракетно-ядерной войны, в арсе- 
нале реакционных империалистических кругов по-прежнему со- 
храняются милитаристская идеология и политика, ставка на 
военную силу в международных отношениях. Агрессивная война 
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продолжает оставаться инструментом внешней политики им- 
периалистических государств. 

В плюралистической по своим проявлениям современной 
буржуазной идеологии нс перевелись концепции оправдания и 
даже обоснования необходимости войн для предотвращения но- 
вых социалистических революций или для «отбрасывания» уже 
победившего социализма. А отдельные политологи, футурологи 
и другие западные теоретики не перестают с помощью различ- 
ных ухищрений прославлять и ракетно-ядерную войну. 

Время от времени в лагере капитализма раздаются и воин- 
ственные заявления официальных лиц. Так, накануне заклю- 
чительного этапа Совещания по безопасности и сотрудничеству 
в Европе (1975 г.) Дж. Шлесинджер, будучи в тот период гла- 
вой военного ведомства США, несмотря на существование со- 
ветско-американского соглашения о предотвращении угрозы 
ядерной войны, заявил о возможности применения ядерного 
оружия «в целях защиты Западной Европы», о возможности 
«ограниченной ядерной войны» и, наконец, о том, что США-де 
могли бы первыми применить ядерное оружие, в том числе для 
«нанесения выборочных ударов по Советскому Союзу» !. 

За этими и подобными им рассуждениями нетрудно видеть 
стремление милитаристов оправдать войну и гонку вооружений, 
затуманить сознание масс, отвлечь их от борьбы против угро- 
зы разрушительной ракетно-ядерной войны. За ними явно про- 
сматриваются интересы наиболее реакционных, авантюристиче- 
ских кругов монополистической буржуазии, военно-промышлен- 
ных комплексов империалистических государств. Решительная 
и последовательная борьба против различных проявлений со- 
временной милитаристской идеологии и политики остается ак- 
туальной задачей всех марксистов-ленинцев, всех борцов за 
мир, демократию и социализм. 

Антинаучный характер носят и абстрактно-пацифистские 
взгляды, изображающие всякую войну как некую демоническую 
силу, ведущую к «концу цивилизации», «гибели мировой куль- 
туры» и «вырождению рода человеческого». Они также играют 
на руку эксплуататорам, милитаристам, поскольку способны ос- 
лабить волю и решимость масс в борьбе против вооруженного 
насилия угнетателей. Это вызывает необходимость четко клас- 
сового, строго дифференцированного подхода к различным те- 
чениям пацифизма, конкретного анализа его содержания на 
определенном историческом этапе, в той или иной стране, актив- 
ного привлечения всех противников войн к действенной борьбе 
за мир на земле. 

Марксизм-ленинизм, отвергая антинаучные концепции, рас- 
крывает объективный критерий общественного прогресса, дей- 
ствительную роль войн в судьбах народов. 


1 «Правда», 1975, 12 июля. 
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Общественный прогресс — общесоциологическая категория, 
отражающая и фиксирующая тенденцию восходящего, поступа- 
тельного движения общества в целом и его отдельных сторон, 
явлений и процессов. Понятию прогресса противоположна по 
содержанию и смыслу категория регресса, означающая движе- 
ние по нисходящей линии, упадок, деградацию. 

Прогресс человечества исторически закономерен. Общество 
прошло большой и трудный путь от низших ко все более выс- 
шим формам своего существования. Глубокое понимание этого 
пути возможно лишь при диалектическом подходе к нему, «при 
постоянном внимании к общему взаимодействию... между про- 
грессивными изменениями и изменениями регрессивными» !. 

Главным содержанием прогресса в обществе выступает зако- 
номерный естественноисторический процесс смены обществен- 
но-экономических формаций. Каждая из формаций, сменявших 
друг друга на протяжении истории, представляла собой новую 
ступень в прогрессивном развитии общества. 

Самые глубокие причины, движущие силы общественного 
прогресса, “его критерии коренятся в условиях. материальной 


рар 


жизни людей, В способе производства материальных благ об- 


комплексная, она не сводится к какому-либо одному мерилу. 
Но ведущее место здесь принадлежит производительным силам 


общества. В. . И. ‚ Ленин называл развитие производительных сил 


высшим критерием общественного прогресса 2. Прогрессивнее та 
общественная формация, которая поднимает производительные 
силы на более высокий и обеспечивает более высокую 
производительность труда. «Производительность труда, это, в 
последнем счете, самое важное, самое главное для. победы но- 
ВОГО "общественного строя. Капитализм создал производитель- 
ность труда, невиданную при крепостничестве. Капитализм мо- 
жет быть окончательно побежден и будет окончательно побеж- 
ден тем, что социализм создает новую, гораздо более высокую 
производительность труда» 3. 

Однако производительные силы не существуют сами по себе. 
Они находятся в неразрывной связи с производственными отно- 
шениями, которые определяют социальный характер и направ- 
ленность развития производительных сил. Вот почему в систему 
критериев общественного прогресса вместе с производительными 
силами входят также производственные отношения и обуслов- 
ленный ими общественно-политический строй, обеспечивающий 
наибольший простор для созидательной деятельности револю- 
ционного класса — носителя социального прогресса. В наше 
время главное направление социального прогресса человечества, 


' Маркс К. и Энгельс Ф Соч., т. 20, с. 22. 
2 См.: Ленин В. И Полн собр. соч., т. 16, с. 220. 
3 Ленин В. И Полн собр. соч., т. 39, с. 21. 
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как: отметил ХХ\У съезд КПСС, составляет развитие стран со- 
циализма, рост их мощи, усиление благотворного влияния про- 
водимой ими международной политики '. Своими высокими иде- 
алами и огромными практическими достижениями во имя сча- 
стья людей труда социалистические государства оказывают все 
более глубокое и сильное воздействие на весь ход мировой 
истории. 

Научное решение проблемы критериев и основ социального 
прогресса позволяет правильно подойти к оценке роли и места 
в нем войны. Выступая продолжением политики тех или иных 
классов и государств насильственными средствами, война орга- 
нически включается в процесс развития антагонистического 
общества, активно и противоречиво влияет на социальный про- 
гресс, на его темпы и формы. Война выражает противоречи- 
вость социального прогресса эксїлуататорских общественно-эко- 
номических формаций, где антагонизм пронизывает все отно- 
шения, все стороны их развития. «Без антагонизма нет про- 
гресса,— писал К. Маркс об эксплуататорском обществе.— Та- 
ков закон, которому цивилизация подчинялась до наших 
дней» ?. Развитие за счет народных масс, ценой их страданий — 
вот трагический характер прогресса на протяжении тысячеле- 
тий существования классово антагонистического общества. По 
выражению Ф. Энгельса, «история, пожалуй, самая жестокая 
из всех богинь, влекущая свою триумфальную колесницу через 
горы трупов не только во время войны, но и в периоды «мирно- 
го» экономического развития» 3. 

Сила и направленность воздействия войны на социальный 
прогресс не всегда одинаковы, они зависят от многих социаль- 
ных факторов. Важнейшее значение среди этих факторов име- 
ют: характер эпохи, экономический и социальный строй вою- 
ющих государств, расстановка классовых сил внутри них и на 
мировой арене, социально-политическое содержание войны, при- 
меняемые средства вооруженной борьбы, степень ожесточенно- 
сти и продолжительности войны, ее масштабы и т. д. | 


2. Влияние различных войн 
на характер и темпы 
общественного развития 


Классики марксизма-ленинизма рассматривали вопрос о 
роли войны в истории в двух основных аспектах: в общесоцио- 
логическом, то есть в смысле широкой оценки влияния войны 
как социального явления на все сферы общественной жизни, 


' См.: Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 97. 
2? Маркс К. и Энгельс Ф. Соч, т. 4, с. 96. 
3 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 39, с. 35. 
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и в конкретно-историческом — в плане раскрытия воздействия 
именно данной войны на общественную жизнь. 

В общесоциологической постановке вопроса историческая 
‘роль войн, как уже говорилось выше, очень сложна и противо- 
речива. С одной стороны, войны всегда приносят народам бед- 
ствия и страдания. Они сопровождаются уничтожением ` произ: 
водительных сил общества, прежде всего главной производи- 
тельной силы — людей, а также больших материальных цен- 


ностей. Война «в непосредственно экономическом отношении это 
то же самое, ка сли ОЫ Нация кинула в вот 2 . воего 
капи ...» ' — писал К. Маркс. 


Отрицательное воздействие войны сильно сказывалось уже 
на ранних ступенях общественного развития, когда «достаточно 
бывало одной опустошительной войны, чтобы обезлюдить стра- 
ну и уничтожить ее цивилизацию на сотни лет» ?. По мере рас- 
ширения масштабов и обострения социальных конфликтов, воз- 
растания мощи средств вооруженной борьбы эта тенденция не- 
уклонно углублялась. Войны несли с собой опустошение, голод, 
эпидемии, вели к массовым перемещениям населения, нарушали 
устоявшийся уклад жизни, ритм динамики народонаселения. 
Невозможно точно подсчитать людские и материальные потери 
общества от войн за всю историю. 

С другой стороны, при всех приносимых издержках, разру- 
шениях и бедах войны в определенной обстановке могут в из- 
вестном смысле и ускорить ход истории. Война часто ведет к 
уничтожению элементов старого, дает простор для возникнове- 
ния, упрочения и развития элементов нового, прогрессивного. 
«Подобно тому,— образно сравнивал К. Маркс,-— как мумии 
мгновенно распадаются, когда подвергаются воздействию ат- 
мосферы, так и война выносит окончательный приговор соци- 
альным учреждениям, которые утратили свою жизнеспособ- 
ность» 3. 

Понятно, что этих общих положений о противоречивом воз- 
действии войн на социальный процесс недостаточно, чтобы дать 
полный ответ на вопрос об их роли в общественном развитни. 
Для этого необходимы всесторонний анализ и конкретно-истори- 
ческая оценка каждой отдельной войны. 

Глубоко научное обоснование конкретно-исторического под- 
хода к оценке социальной роли различных войн дал В. И. Ле- 
нин. В работе «Социализм и война» он писал: «Социалисты 
всегда осуждали войны между народами, как варварское и 
зверское дело. Но наше отношение к войне принципиально иное, 
чем буржуазных пацифистов (сторонников и проповедников ми- 
ра) и анархистов. От первых мы отличаемся тем, что понимаем 


' Архив Маркса и Энгельса, т. ТУ. М., 1935, с. 29. 
2 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 28, с. 221. 
3 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 11, с. 551. 
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неизбежную связь войн с борьбой классов внутри страны, пони- 
маем невозможность уничтожить войны без уничтожения клас- 
сов и создания социализма, а также тем, что мы вполне призна- 
ем законность, прогрессивность и необходимость гражданских 
войн, т. е. войн угнетенного класса против угнетающего, рабов 
против рабовладельцев, крепостных крестьян против помещи- 
ков, наемных рабочих против буржуазии... В истории неодно- 
кратно бывали войны, которые, несмотря на все ужасы, звер- 
ства, бедствия и мучения, неизбежно связанные со всякой вой- 
ной, были прогрессивны, т. е. приносили пользу развитию чело- 
вечества, помогая разрушать особенно вредные и реакционные 
учреждения...» ! 

Как видим, понятия прогрессивности или реакционности (ре- 
грессивности) войны социально обусловлены, они отражают 
реальную политику каждой из воюющих сторон (класса, госу- 
дарства), направленную или на содействие общественному про- 
‚грессу (освобождению трудящихся от социального и националь- 
ного гнета, защите прогрессивных завоеваний и т. д.), или же 
служащую интересам паразитических, господствующих классов. 
«Метод Маркса,— писал В. И. Ленин, — состоит прежде всего в 
том, чтобы учесть объективное содержание исторического про- 
цесса в данный конкретный момент, в данной конкретной об- 
становке, чтобы прежде всего понять, движение какого класса 
является главной пружиной возможного прогресса в этой кон- 
кретной обстановке» ?. Истинная направленность политики мо- 
жет быть определена с научной точностью. «...По каким при- 
знакам судить нам о реальных «помыслах и чувствах» реаль- 
ных личностей? — спрашивал В. И. Ленин и отвечал: — Понятно, 
что такой признак может быть лишь один: действия этих лич- 
ностей, — а так как речь идет только об общественных «помыс- 
лах и чувствах», то следует добавить еще: общественные дей- 
ствия личностей, т. е. социальные факты» 3. 

Эти социальные факты убедительно говорят о том, что лю- 
бая война, которая ведется трудящимися массами во имя осво- 
бождения от социального и национального угнетения, в защиту 
<воих революционных завоеваний, против агрессии реакционных 
классов и государств, является войной справедливой, освободи- 
тельной. И наоборот, войны, развязанные империалистической 
реакцией с целью подавления революционных сил, порабоще- 
ния других народов и захвата чужих территорий, являются 
войнами несправедливыми. Реакционная, захватническая война 
не может быть справедливой, а несправедливая война препят- 
ствует историческому прогрессу. Самыми справедливыми вой- 
нами в наше время являются войны в защиту завоеваний со- 
циализма. 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 26, с. ЗИ. 
2 Там же, с. 139—140. 
3 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 1, с. 423—494. 
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В. И. Ленин всегда связывал прогрессивность войны с ее 
справедливостью, и наоборот. Он говорил: «...бывают войны 
справедливые и несправедливые, прогрессивные и реакционные, 
войны передовых классов и войны отсталых классов, войны, слу- 
жащие закреплению классового гнета, и войны, служащие к 
его свержению...» ! Это ленинское положение представляет со- 
бой глубокое социологическое обобщение истории войн. Оно 
истинно по отношению к войнам любой эпохи, независимо от 
характера используемых в них оружия и техники. Руководст- 
вуясь этим положением, марксисты-ленинцы осуждают захват- 
нические, империалистические войны; они считают справедли- 
выми и поддерживают войны в защиту социалистических за- 
воеваний народов от империалистической агрессии, войны за на- 
циональное освобождение, войны революционных классов, отра- 
жающих попытки реакционных сил с помощью оружия удер- 
жать или восстановить свое господство. 

Прогрессивность, справедливость или реакционность, не- 
справедливость войны — категории исторические. Для эпохи до- 
монополистического капитализма наиболее типичными были, с 
одной стороны, войны буржуазно-прогрессивные, национально- 
освободительные, преследовавшие цели освобождения наций от 
иноземного ига и образования национальных государств, а с 
другой — реакционные войны феодалов-крепостников за сохра- 
нение изживших себя абсолютистских монархических режимов 
и учреждений, являвшихся тормозом исторического развития. 
При этом уже тогда буржуазная прогрессивность была истори- 
чески ограниченной, ибо в определенной обстановке буржуазные 
прогрессивные войны превращались в реакционные, как это 
было, скажем, с войнами Наполеона. 

Коренным образом изменилась историческая направленность 
буржуазных войн при империализме. Их целью стала борьба 
за передел мира, за мировое господство, против нарастающей 
революционной борьбы пролетариата и национально-освободи- 
тельного движения народов колоний и зависимых стран. Бур- 
жуазия окончательно превратилась в реакционный класс. 

Исторически самым передовым классом, последовательно 
борющимся за общественный прогресс, был и остается рабочий 
класс, пролетариат. Его идеалы совпадают с объективными за- 
конами общественного развития, с коренными интересами всех 
трудящихся. Поэтому войны рабочего класса, его главного де- 
тища — мировой социалистической системы носят самый спра- 
ведливый и прогрессивный характер. 

Агрессивные, несправедливые войны империализма приняли 
в современную эпоху особенно варварский характер. Такой ре- 
акционной и разрушительной была война фашистской Германии 
против СССР, подготовленная мировым империализмом с целью 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 38, с. 337. 
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ликвидировать первое на земном шаре социалистическое госу- 
дарство, поработить народы Советского Союза, помешать побе- 
де революционных сил в других странах. СССР, вынеся основ“ 
ную тяжесть борьбы с фашизмом, преодолел невероятные труд: 
ности. Большие невзгоды испытали также многие дру- 
гие государства — члены антигитлеровской коалиции, участво- 
вавшие в разгроме фашизма в годы второй мировой войны. 
Зловещие последствия войны до сих пор ощутимы во многих 
странах. 

Бесчисленными фактами варварства империализма напол- 
нена история войн 50—70-х годов, и прежде всего реакционной 
войны США во Вьетнаме. Империализм идет на любые пре- 
ступления, пытаясь сохранить пли восстановить свои позиции 
в самых различных районах мира. Для борьбы против социаль- 
ного прогресса он стремится использовать выдающиеся научно- 
технические достижения современности. Концентрированным 
выражением этой тенденции является подготовка ракетно-ядер- 
ной войны против социалистических стран, от планов развязы- 
вания которой еще не отказалась империалистическая реакция. 
Такая война, реакционная со стороны империализма, стала бы 
величайшей трагедией для всего человечества — она создала бы 
опасность истребления сотен миллионов людей, разрушения 
многих и многих центров цивилизации и культуры, поставила 
под угрозу существование целых народов и государств. 

Если империалистическая реакция, вопреки воле наролов 
и здравому смыслу, все же развяжет мировую ракетно-ядерную 
войну, то народы стран социалистического содружества, все 
прогрессивные люди земли будут в этой войне бороться за спа- 
сение не только достигнутых завоеваний социализма, но 
и всей мировой цивилизации, за полное уничтожение империа- 
лизма — источника войн и эксплуатации народов. Война с их 
стороны стала бы, безусловно, справедливой и прогрессивной, 
ибо в тех условиях у них не было бы иного выбора в борьбе 
за светлое будущее человечества, кроме решительного разгро- 
ма империалистических агрессоров. 

Ракетно-ядерная война задержала бы шествие народов к 
светлому будущему — коммунизму, но не смогла бы прекратить 
его. Победа коммунизма во всемирном масштабе исторически 
неизбежна. «Монополистическая буржуазия не может отстре- 
ляться даже ядерным оружием от непреложного хода истори- 
ческого развития» 1. 

Прогрессивные войны — всегда вынужденная мера со сто- 
роны трудящихся масс и классов, их ответ на насилие реакцио- 
неров, эксплуататоров. Сам ло себе прогресс не нуждается в 
войнах, ибо он — закономерный процесс смены старого новым, 
источники которого заключены в развитии способа производ- 


! Программа Коммунистической партии Советского Союза, с. 35. 
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ства, в беспрерывном совершенствовании производительных сил. 
Но поскольку реакция, чтобы отстоять исторически изжившие 
себя ‘общественные отношения, прибегает к войне, вооруженная 
защита трудящимися своих прав и завоеваний становится необ- 
ходимым условием поступательного движения общества. Войны 
трудящихся призваны убрать с пути социального прогресса пре- 
грады, воздвигаемые военным насилием реакционеров. 

Конечно, и прогрессивные войны сопровождаются гибелью 
людей, потерей материальных ценностей. Но, во-первых, эти 
жертвы приносятся обществом во имя высоких, благородных 
целей, и, во-вторых, такие войны ведутся лишь тогда, когда 
иного пути вперед нет, когда реакционные классы сами навя- 
зывают войну. 

Понимая тяжелые последствия мировой ракетно-ядерной 
войны, ее опасность для судеб народов и стран, Советский 
Союз и другие социалистические государства последовательно 
и неуклонно проводят политику мира и безопасности народов. 
Активно борясь за разрядку международной напряженности, они 
в то же время сохраняют высокую бдительность в отношении 
агрессивных происков империалистической реакции. Политиче- 
ская, экономическая и оборонная мощь государств социалисти- 
ческого содружества была и остается важнейшим социальным 
фактором в борьбе за предотвращение новой мировой войны. 


ЧАСТЬ ВТОРАЯ 


МАТЕРИАЛЬНЫЕ И ДУХОВНЫЕ 
ФАКТОРЫ! СОВРЕМЕННОЙ ВОЙНЫ 


Глава УІІІ. ЗАКОНОМЕРНОСТИ р 
ВОЗНИКНОВЕНИЯ, ХОДА И ИСХОДА ВОЙН 


Войны, коренясь в самой природе классо- 
во антагонистических формаций, возни- 
кают и развиваются в конкретных условиях закономерно. Од- 
нако этот процесс не является автоматическим. Он сознательно 
и целеустремленно готовится определенными соцнальными си- 
лами. В закономерностях возникновения, хода и исхода любой 
войны выражается деятельность классов, партий, армий и от- 
дельных личностей, направленная на достижение политических 
целей, которые обусловлены в конечном счете экономическими 
отношениями. Эти закономерности отражают природу, особен- 
ности воюющих сторон и характер эпохи, в которой ведутся 
ВОЙНЫ. 

Современная эпоха с ее коренными социальными сдвигами, 
неуклонным изменением соотношения сил в пользу социализма 
и демократии, с глубокой научно-технической революцией при- 
дала закономерностям войн новые черты, видоизменила формы 
их проявления. Учет этого служит необходимой предпосылкой 
успешного выполнения социалистической армией своего патрио- 
тического и интернационального долга. 


1. Сущность и особенности 
закономерностей войн 


Марксистско-ленинское учение о войне и армии дает един- 
ственно верное решение вопроса о закономерностях войн. Оно 
прямо противоположно взглядам идеологов империализма с их 
идеалистическим мировоззрением и социальным предназначени- 
ем оправдывать реакционную политику монополистической бур- 
жуазии. Идеологи империализма рассматривают войну либо 
как хаос случайностей, в которых нельзя обнаружить никаких 
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закономерностей, либо как явление, подчиненное биологическим, 
психологическим или другим закономерностям, не имеющим 
социальной сущности. Свидетельством тому служат антинауч- 
ные утверждения многих буржуазных социологов, военных исто- 
риков и теоретиков о происхождении, ходе и исходе второй 
мировой войны. Суть их состоит в попытках доказать, что воз- 
никновение второй мировой войны будто бы не связано с им- 
периализмом, сго экономическими условиями, политикой и иде- 
ологией. а победа Советского Союза и других прогрессивных 
сил над фашистским блоком была якобы случайной. 

Диалектико-материалистический анализ приводит к выводу, 
что, какими бы бесконечно многообразными ни были войны, 
как бы сложно и противоречиво ни протекала вооруженная 
борьба, какими бы пестрыми ни были другие ее явления, война 
подчинена определенным законам !, Это обстоятельство неодно- 
кратно подчеркивали классики марксизма-ленинизма ?. Оно 
убедительно подтверждено исторической практикой. Так, побе- 
да Советского Союза в Великой Отечественной войне была 
закономерной. Она с необходимостью обусловлена превосход- 
ством социалистического общественного и государственного 
строя, социалистической экономики, социально-политическим и 
идейным единством нашего общества, советским патриотизмом 
и дружбой народов СССР, сплоченностью народа вокруг пар- 
тии коммунистов, ее мудрым руководством всем делом борьбы 
против империалистических агрессоров, беспримерным героиз- 
мом и мужеством советских людей. Великая победа над фа- 
шизмом была обеспечена также благодаря превосходству со- 
ветской военной науки и военного искусства. 

Закономерности возникновения, хода и исхода войн обла- 
дают общими для всех общественных законов чертами и одно- 
временно — специфическими. Общие черты они имеют потому, 
что война является состоянием общества и по своей сущности 
представляет собой продолжение политики классов, государств. 
Война не прерывает политику, а продолжает ее, но в иной, 
измененной, насильственной форме. Использование средств во- 
оруженной борьбы, выдвижение ее на первый план изменяет 
течение общественных процессов, их темпы, характер и т. п. 
Вследствие этого закономерности войны обладают специфиче- 
скими, только им присущими чертами. 

Закономерности войны — это существенные, необходимые, 
повторяющиеся связи и отношения между различными сторо- 


' Категорни «закон» и «закономерность» тесно связаны и имеют ‚сходные 
признаки. Понятие «закономерность» многозначнее понятия «закон», оно вы- 
ражает общую тенденцию процесса, тот факт, что в его основе лежат зако- 
ны Категория «закон» конкретизирует представление о закономерности, 
а нередко употребляется и как равнозначная понятию «закономерность». 

См., например, Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 10, с. 1; Ле- 
нин В. И. Полн. собр. соч., т. 34, с. 382—383. 
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нами и элементами войны как процесса, обусловливающие его 
зарождение и функционирование, развитие и исход. Они носят 
объективный характер в том смысле, что их действие не зависит 
от воли и желания людей; войны начинаются и ведутся всегда 
при определенных обстоятельствах. Объективность законов не 
означает, что они оторваны от человеческой деятельности. 
В войне, как и вообще в истории общества, законы не могут 
проявляться иначе, чем через сознательную деятельность лю- 
дей. На эту сторону вопроса обращал внимание Ф. Энгельс. Он 
писал, что «в истории общества действуют люди, одаренные 
сознанием, поступающие обдуманно или под влиянием страсти, 
стремящиеся к определенным целям. Здесь ничто не делается 
без сознательного намерения, без желаемой цели» '!. В резуль- 
тате столкновения множества намерений и желаний людей 
складывается бесконечное количество перекрещивающихся сил, 
бесконечная группа параллелограммов сил, и из этого пере- 
крещивания выходит одна равнодействующая. Этой равно- 
действующей является историческое событие 2. 

Применительно к рассматриваемому нами вопросу сказан- 
ное означает, что практическая целенаправленная деятельность 
народных масс, классов, партий, армий и, конечно, отдельных 
личностей в войне создает условия и силы, через которые и 
действуют законы войны. Если учесть, что война охватывает 
все области жизни общества — экономическую, политическую, 
идеологическую и прежде всего военную, то закономерности 
войны связывают явления и процессы различных сфер — от ма- 
териальной до идеологической, от физической до духовной, пси- 
хологической. Из этого следует, что предпосылками действия 
объективных законов войны служат не только матернальные 
факторы, но и духовный. Более того, поскольку моральный дух 
народных масс, войск, воля и знания людей составляют факторы 
войны, важную ее сторону, объективные законы могут вы- 
ступать как отношения не только между материальными факто- 
рами войны, но и между действующими в ней духовными сила- 
ми, между материальными и духовными силами как обеих вою- 
ющих сторон, так и внутри каждой из них. Тем самым в раз- 
ных законах войны субъективный фактор занимает неодинако- 
вое место и играет различную роль. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии исходит 
также из того, что связь законов войны с практической деятель- 
ностью масс, классов, армий и отдельных личностей откры- 
вает возможность познания этих законов и отражения их в 
ПОНЯТИЯХ. 

Опираясь на известное ленинское положение о том, что «по- 
нятие закона есть одна из ступеней познания человеком един- 
ства и связи, взаимозависимости и цельности мирового про- 


! Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 21, с. 306. 
* См.: Маркс К, и Энгельс Ф. Соч., т. 37, с. 395. 
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цесса» !, можно сказать, что научные законы войны — это сту: 
пени познания объективных связей, свойственных войне, свое- 
образная логическая конструкция, отражающая войну. Чем 
глубже и полнее познаны и использованы законы войны, чем 
шире распространены знания о них среди масс, тем эффектив- 
нее решаются задачи защиты социалистического Отечества. 
К законам войны полностью относится положение, высказанное 
Л. И. Брежневым относительно экономических законов: «Оши- 
бочно думать, будто с экономическими законами имеют дело 
только большие ученые и руководители. Эти законы, если нх 
понять правильно, диктуют логику поведения не только адмн- 
нистратору, инженеру, ученому, технику, но и каждому рядо- 
вому рабочему, колхознику» 2. 

Познанные законы войны учитываются военной политикой 
партии, они выражены в военной доктрине социалистического 
государства, служат базой военной науки, лежат в основе прин- 
ципов ведения войны, деятельности командного и всего личного 
состава социалистической армии. Без такого фундамента рат- 
ный труд был бы скован пустой надеждой на благоприятное 
совпадение обстоятельств, упованием на случай. 

В различные исторические периоды эволюции антагонисти- 
ческих формаций связи и отношения в войне между политикой 
классов, государств и насильственными средствами, которые 
они применяют, повторяемы и устойчивы. Так же устойчивы 
и повторяемы связи и отношения между производительными си- 
лами и военно-технической стороной войны, между производст- 
венными отношениями и социально-политическим содержанием 
войны. В свою очередь, между военно-технической и социально- 
политической сторонами войны всегда складываются устойчи- 
вые связи и отношения, зависящие от степени соответствия про- 
изводственных отношений уровню развития и характеру произ- 
водительных сил. Эксплуататорскому обществу присущи анта- 
гонистически противоречивые формы соотношения между соци- 
ально-политическим и военно-техническим элементами войны. 
Эти формы не однозначны. Здесь, как правило, проявляют себя 
различные степени несоответствия между целями войны экс- 
плуататорского государства и интересами мирового обществен- 
ного прогресса. 

Установлением устойчивых и повторяющихся связей войны 
фиксируется ее подчиненность определенным законам, которые 
познаются наукой и отражаются в ее понятиях. Наука раскры- 
васт сущность и отличие законов войны от других обществен- 
ных законов. Особенности законов войны заключены в самой 
ее специфике, обусловленной применением насильственных 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., 1. 29, с. 135. 
и Л. И. Ленинским курсом. Речи и статьи, т. 1. М., 1970, 
с. 
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средств в интересах политики. Эта специфика видна прежде 
всего в перестройке общественной жизни воюющих сторон: на 
первый план выдвигается вооруженная борьба, а другие формы 
борьбы, не утрачивая самостоятельности, вместе с тем меняют 
свою направленность — они в первую очередь обслуживают во- 
оруженную борьбу. Поэтому закономерности войны характери- 
зуют антагонистический процесс, в котором идет состязание 
в уничтожении сил противника и сохранении своих сил, про- 
цесс, непрерывно меняющийся количественно и качественно. 
И все это — для достижения каждой из противоборствующих 
сторон взаимоисключающих политических и военных целей. 

Следовательно, закономерности войны выражают такую 
сферу общественного развития, где происходит насильственное 
взаимовлияние воюющих классов, государств, коалиций во имя 
своих политических и военных целей. Специфические силы, сред- 
ства и цели борьбы в совокупности и составляют особенности 
законов войны. Одна из них состоит в чрезвычайной под- 
вижности и изменчивости элементов, движущих 
сил войны как системы. Будучи открытой системой, 
война, и прежде всего вооруженная борьба как ее специфика, 
особенно зависима от широкого круга факторов — природных и 
социальных. В явления и процессы войны постоянно вторгается 
огромное число различных обстоятельств, которые, став содер- 
жанием войны, накладывают на нее свой отпечаток. 

Так, при неизменном характере войны во Вьетнаме — осво- 
бодительном, справедливом, прогрессивном со стороны вьет- 
намского народа и захватническом, несправедливом, реакцион- 
ном со стороны американского империализма и внутренней ре- 
акции Южного Вьетнама — ее ход зависел наряду с другими 
условиями от времен года, дислокации войск в джунглях и по 
долинам рек; свою роль играло воздействие американской авиа- 
ции — массированные воздушные бомбардировки мирных объ- 
ектов ДРВ, освобожденных районов Южного Вьетнама, «обра- 
ботка» ядохимикатами миллионов гектаров сельскохозяйствен- 
ных угодий и лесов, применение напалма, электронных средств 
и т. п. Однако несмотря на все это, империализм потерпел про- 
вал, а вьетнамский народ одержал победу. — 

При других пространственных и временных обстоятельствах 
в войне на Ближнем Востоке в октябре 1973 года также на- 
блюдалась повторяемость действия таких зависимостей, как по- 
литические цели войны и отношение к ним народных масс, ми- 
ровой общественности; моральный дух армии и эффективность 
ее действий на полях сражений; количество и качество войск 
на отдельных направлениях и участках фронта и результаты 
их действий и т. п. Это означает, что в различных войнах 
действуют одинаковые по своей сущности законы войны, но в 
соответствии с конкретными условиями проявляются они по- 
разному, всякий раз в иной форме. 
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Следующая особенность законов войны состоит в исклю- 
чительной противоречивости механизма их дей- 
ствия. Всемирную историю вообще нельзя представлять себе 
«идущей гладко и аккуратно вперед» !, в ней возможны зиг- 
заги и даже гигантские скачки назад. В войне зигзаги и скачки 
назад встречаются чаще, чем где-либо. В истории не было ни 
одной более или менее длительной и напряженной войны, в ко- 
торой одна из сторон одерживала бы сплошные победы, даже 
при бесспорном преимуществе над противником. Это относится 
в первую очередь ко всем уровням вооруженной борьбы как 
главного элемента войны — уровням тактическому, оператив- 
ному и стратегическому. 

В ходе вооруженной борьбы происходит проверка различных 
социальных институтов — общественного и государственного 
строя, различных надстроечных учреждений. Вооруженная 
борьба по своему специфическому характеру направлена на 
уничтожение всех этих институтов у противника и, наоборот, на 
укрепление собственных. В войне, особенно в современных ус- 
ловиях, наносится серьезный ущерб материальной культуре, про- 
изводительным силам. Гибнут люди, разрушаются города и 
села, фабрики и заводы, изменяется окружающая среда. В этом 
смысле война, как никакой другой социальный процесс, несет 
с собой разрушительные, деструктивные тенденции, оказываю- 
щие отрицательное воздействие на историческое развитие. На- 
ряду с этим войны, о чем говорилось выше, могут приносить 
и пользу развитию человечества, если они ведут к уничтожению 
особенно вредных и реакционных учреждений и режимов. 

Вследствие применения оружия и военной техники темпы 
изменения многих общественных явлений во время войны ока- 
зываются выше, чем в мирной обстановке. Это придает свое- 
образие сочетанию движущих сил войны. Чем они разнообраз- 
нее, тем специфичнее проявление законов, определяющих ход 
И ИСХОД ВОЙНЫ. 

Наряду с выяснением сущности и особенностей законов вой- 
ны марксистско-ленинское учение о войне и армии раскрывает 
и вопрос о формах их проявления. 

К. Маркс, исследуя законы капиталистического производства, 
отмечал, что они представляют собой тенденции, действующие 
и осуществляющиеся с железной необходимостью ?. Развивая 
эту мысль, Ф. Энгельс показал, что экономические законы, хотя 
они и реализуются с железной необходимостью, сами по себе 
«отнюдь не железные, а, напротив, очень эластичные...» 3. На- 
пример, цена каждого отдельного товара не равна непосред- 
ственно его стоимости. Вследствие колебания спроса, предло- 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 30, с. 6. 
2 См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 93, с. 6. 
3 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 34, с. 102. 
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жения и других обстоятельств цены товаров колеблются вокруг 
стоимости, обычно не совпадая с нею. Закон стоимости лишь 
в среднем, в общем «устанавливает» цены товаров. 

Аналогично, хотя и не тождественно, обстоит дело с зако- 
нами войны. Их нельзя отнести к типу динамических законов, 
которые выражают природу упорядоченных процессов — в та- 
ких процессах обусловленность одних элементов другими же- 
сткая. Для иллюстрации можно сослаться на движение планет 
Солнечной системы с ее авгономностью. Законы войны не могут 
быть отнесены и к статистическим законам, выражающим неупо- 
рядоченные, хаотические процессы (скажем, тепловые движе- 
ния молекул, связанные с многочисленными случайностями,— 
законы термодинамики направляют движение совокупности мо- 
лекул, но не каждой из них в отдельности). 

Упорядоченные и хаотические — два противоположных типа 
процессов, между которыми лежит целая гамма промежуточ- 
ных. Кроме того, хаотические процессы нередко самоупорядо- 
чиваются, а упорядоченные становятся хаотическими. 

Война состоит из таких упорядочиваемых процессов, кото- 
рые складываются из множества постоянных и переменных эле- 
ментов (величин). Последние не обусловливают друг друга 
жестко. В войне применяется огромное количество сил и средств 
для достижения политических и военных целей. В ней проис- 
ходит неоднократное (но не простое) повторение событий, су- 
ществуют разнообразные возможности с неодинаковой вероят- 
ностью реализации, значительную роль играют случайности — 
повторяющиеся, статистические, индивидуально-неповторимые 
и т. д. Тем самым законы войны отражают ее сложную и про- 
тиворечивую природу, показывают, что развитие войны есть об- 
щий результат многих факторов. и потому имеют так называе- 
мую вероятностно-статистическую форму проявления. Они функ- 
ционируют как усредненпые, массовые законы, законы-тенден- 
ции. Проявляясь таким образом, законы войны определяют: 
направление деятельности людей, выступают законами их дей- 
ствий, выражают глубину и масштаб изменений, совершающих- 
ся в ходе войны. 


2. Гипология законов возникновения, 
хода и исхода войн 


Методологической базой для конкретного рассмотрения за-. 
конов войны служит марксистско-ленинское понимание произ- 
водственных отношений, составляющих основу общественно-эко- 
номической формации. В. И. Ленин подчеркивал, что «каждая 
такая система производственных отношений является, по тео- 
рии Маркса, особым социальным организмом, имеющим особые 
законы своего зарождения, функционирования и перехода в 
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высшую форму, превращения в другой социальный организм» '. 
Здесь В. И. Ленин говорит о законах генетических, управляю- 
щих возникновением социальных систем, а также о законах их 
функционирования и развития. 

Генетические законы выражают такие объективные отноше- 
ния, которые вызывают рождение одного и изменение, ликвида- 
цию другого явления, процесса. Например, с ними связано 
возникновение новой системы общественных отношений, новой 
общественно-экономической формации. В законах функциони- 
рования находит отражение относительная устойчивость этой 
системы, а в законах развития — ее изменчивость, переход из 
одного состояния в другое. 

Подобный анализ применим и к войне как структурной си- 
стеме, в которой взаимодействуют материальные и духовные 
‚факторы, объективное, субъективное и другие отношения. Война 
подчинена всей совокупности законов — генетических, структур- 
но-функциональных и законов развития, воплощает диалектику 
их взаимосвязей. 

Действие генетических законов определяет возникновение 
войны как социально-политического явления, отражает переход 
общества из одного состояния (мирного) в другое (немирное). 
По своему характеру законы возникновения войны являются 
социологическими и историческими. Они вытекают из сущности 
‚антагонистических формаций, выступают стороной всей сово- 
купности экономических, социально-политических и идеологи- 
‘ческих отношений эксплуататорского общества. Законы возник- 
новения войны есть повторяющиеся, устойчивые, необходимые, 
‘существенные связи, складывающиеся в антагонистических об- 
щественно-экономических формациях. В их механизме «присут- 
‘ствуют» те же элементы, что и в социологических понятиях и 
категориях, — способ производства, политика, классы, государ- 
СТВО И т. п. 

Законы возникновения войны являются своеобразным выра- 
‚жением антагонистической противоречивости исторического про- 
цесса, действия в нем сил, заинтересованных в решении соци- 
альных проблем с помощью оружия. 

Например, законы возникновения второй мировой войны — 
это, по сути, законы развития капитализма на его высшей и 
последней стадии, на стадии империализма, в условиях все 
большего углубления общего кризиса капитализма. «Вторая 
мировая война возникла не внезапно, она вызревала в течение 
‚двух десятилетий, отделявших ее от конца первой мировой вой- 
ны. Все эти годы шел процесс углубления общего кризиса ка- 
питализма, обострения всех его экономических и социальных 
противоречий» 2. 


' Ленин В И. Полн. собр. соч., т. 1, с. 499. 
* История второй мировой войны 1939—1945, т. 1. М., 1973, с. УИ. 
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Вторая мировая война закономерно выросла из обострения 
капиталистической конкуренции на международном экономичс- 
ском рынке, политических противоречий между главными импе- 
риалистическими государствами, усиления неравномерности их 
экономического и политического развития, чрезвычайной. ост- 
роты и напряженности борьбы монополий, сращивания их с 
государством и подчинения последнего своим интересам, роста 
в капиталистическом мире реакции по всем линиям. Война от- 
разила усиление классовой борьбы между буржуазией и про- 
летариатом, стремление империализма подавить революционное 
движение. Она была нужна реакционным империалистическим 
кругам в нх попытках удушить первую на планете социалисти- 
ческую страну — СССР и стремлении достигнуть мирового гос- 
подства. 

Войны, говоря словами В. И. Ленина, вырастают «из одной 
и той же почвы империалистских связей и взаимоотношений’ 
всемирного хозяйства и всемирной политики» !. Это относится 
как к мировым, так и к локальным войнам и вооруженным кон- 
фликтам. Политика империализма, будучи концентрированным: 
выражением экономики, фокусирует в себе все причины 
и факторы, вызывающие войны 2. Однако механизм действия 
причин, факторов и, следовательно, законов, порождающих вой- 
ны, действует неоднозначно. При наличии общего источника, 
кроющегося внутри эксплуататорского строя, конкретные войны 
и военные конфликты рождаются не когда угодно, а при опре- 
деленной расстановке и деятельности классовых, политических. 
сил, при известном развитии внутренних и межгосударственных 
противоречий. 

В современных условиях степень остроты антагонистических 
противоречий, неравномерность экономического и политического: 
развития империалистических государств, стремление агрессив- 
ных кругов ликвидировать социализм, задушить международное 
рабочее движение и национально-освободительную борьбу на- 
родов составляют объективную основу вероятности той или иной 
войны. Возникновение же войны или предотвращение ее зави- 
сит от характера и целеустремленности социальных сил, заин- 
тересованных в данной войне, с одной стороны, от противодей- 
ствия сил, борющихся против этой войны, с другой стороны, 
а также от ряда дополнительных обстоятельств. Если противо- 
речия созрели настолько, что необходимость их разрешения 
становится реальностью, то формы и методы этого процесса 
определяются тем, какая равнодействующая складывается в. 
сфере функционирования политических сил. Одновременное 
влияние противоречий и различных политических сил, социаль-: 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 27, с. 418. 
? Подробно причины войн были рассмотрены во ІІ главе. 
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ных течений, заинтересованных и не заинтересованных в войне, 
накладываясь друг на друга, ведет либо к началу войны, либо 
к ее предотвращению. 

Поскольку в механизме проявления законов имеются идео- 
логические элементы, то преднамеренная подготовка войн опи- 
рается не только на материальную основу. Она связана с ря- 
дом социально-политических, морально-психологических и идео- 
логических факторов, опирается на них и использует их как 
условия войны. Условия — это лишь возможности для действия 
причин. Они создают выгодную или невыгодную расстановку 
сил для начала войны, более удобную или менее удобную об- 
становку для военных действий, то есть определяют конкретную 
форму возникновения войны. 

Функционирование законов возникновения войн связано так- 
же с разного рода случайностями, которые обычно выступают 
поводом для начала войны. Случайности всегда имеют побочное 
значение, но влияние их может существенно меняться. Большей 
роли случайностей в возникновении войны способствуют дей- 
ствия реакционных империалистических сил, направленные на 
‘сохранение и обострение напряженности в международных от- 
ношениях. Известно, что климат «холодной войны», атмосфера 
милитаристского психоза и нагнетания страха перед «красной 
опасностью», вымышленной проповедниками «превентивного 
удара» по социалистическим странам, — все это на протяжении 
длительного времени расширяло сферу для проявления случай: 
ностей, способных привести к мировой войне. Эта опасность 
усугублялась наличием ракетно-ядерного оружия в руках аг- 
рессивных кругов. По мере увеличения запасов ракетно-ядерно- 
го оружия повышается вероятность различных неожиданностей. 

Вызвав к жизни конкретную войну, законы возникновения 
войны уступают место законам, которые по своему типу яв- 
ляются структурно-функциональными законами и законами 
развития. Они определяют течение войны как определенной об- 
щественной системы. 

Тот факт, что война не прерывает предшествующую поли- 
тику классов, государств (коалиций), а продолжает ее иными, 
насильственными средствами, означает, что в войну не прекра- 
щают свое действие все социальные законы. Это прежде всего 
наиболее общий социологический закон: способ производства 
материальной жизни определяет социальный, политический и ду- 
ховный процессы жизни вообще. Продолжают функционировать 
экономические законы, законы классовой борьбы в антагони- 
стических обществах, законы, регулирующие политическую и 
духовную жизнь государств и народов. Если в войну вынуж- 
дено вступить социалистическое общество, то продолжают дей- 
<твовать и его законы, его движущие силы. 

Наряду с этим осуществление политики классов и государств 
насильственными средствами и тем самым переход общества 
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от состояния мира к состоянию войны связаны с изменением, 
форм проявления всех законов общественного развития, изме- 
нением роли отдельных из них, а также появлением новых за- 
конов, которые функционируют только в период войны. В. И. Ле- 
нин подчеркивал, что «и в военное время, и на войне, и по-воен- 
ному продолжают существовать и будут проявлять себя клас- 
совые противоречия, раздирающие народы» !. По-военному про- 
должают существовать, проявляют себя и другие формы обще- 
ственных отношений в государствах, ведущих войну. Следова- 
тельно, по-военному функционируют и законы общественной` 
жизни. На форму их проявления накладывает отпечаток про- 
тивоборство сторон, состязание их материальных и духовных 
сил. 

Возникновение новой системы отношений между государст- 
вами и народами во время войны означает действие определен- 
ной системы законов, отличных от законов мирного времени и 
получивших наименование законов хода и исхода войны. Важ- 
нейшим из них является закон определяющей роли политиче- 
ских целей войны. «Характер политической цели» имеет решаю-. 
щее влияние на ведение войны...» ?— писал В. И. Ленин в своих. 
замечаниях на книгу Клаузевица «О войне». Этот закон охва- 
тывает своим влиянием все стороны войны, ибо политика обус- 
ловливает характер войны и ее сущность. От политических це- 
лей зависят степень использования военного насилия, размах и 
ожесточенность вооруженной борьбы, характер жизни госу- 
дарств и союзнических отношений в коалициях. 

Политика определяет: очередность и мощь стратегических. 
и оперативных ударов по противнику, а также меры для укреп- 
ления союзнических отношений внутри своей коалиции; общий 
стратегический план войны, нацеленный на быстрейший разгром 
врага или же на длительную борьбу с противником и истоще-. 
ние его. Учитывая стратегические возможности, политика наме- 
чает, какие темпы и напряженность военных действий нужно 
предусмотреть, какие силы и средства мобилизовать, чтобы 
выполнить стоящие задачи. При этом она не только исходит 
из целей данной войны, но и принимает в расчет задачи после- 
военного устройства и подчиняет им ведение войны. 

В ходе войны противоборствующие государства действуют 
в соответствии со своими политическими целями. Например, в: 
годы второй мировой войны несправедливая, агрессивная, ре- 
акционная политика фашистской Германии предопределила 
авантюрную стратегию блицкрига, варварские способы ведения 
войны. Напротив, справедливая, революционная политика СССР. 
обусловила передовой, научный характер нашей военной стра- 
тегии, решительные и вместе с тем гуманные действия армии,. 


‘Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 26, с. 41. 
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явилась основой сплочения всех сил советского народа, моби- 
лизации его на отпор врагу. 

Названный выше закон органически связан с законом оп- 
ределяющей роли соотношения материальных и духовных сил 
воюющих сторон. Количественные и качественные показатели 
соотношения сил обусловливают возможности сторон для веде- 
ния войны и победы в ней, длительность и издержки войны, 
степень реальности политических и военных целей и т. п. Этот 
закон проявляется в том, что, во-первых, соотношение матерн- 
альных и духовных сил выступает результатом предшествую- 
чцего развития государств и зависит от целей этого развития, 
а, во-вторых, оно, в свою очередь, само очерчивает границы 
деятельности противоборствующих классов, государств, коали- 
ций, рамки выбора ими цедей, решений. Соотношение сил, от- 
ражая состояние экономики, науки, уровень морально-полити- 
ческого и идеологического факторов, определяет основное на- 
правление развертывания объективных процессов войны, их ве- 
роятные темпы, формы и результаты. Действие этого закона 
подтверждено победой СССР и других прогрессивных сил над 
фашистской Германией и милитаристской Японией во второй 
мировой войне. 

Закон определяющей роли политических целей войны и за- 
кон определяющей роли соотношения сил воюющих сторон 
влияют на главные показатели войны: ее социально-политиче- 
ский характер и динамику (ход и исход). Так как действие 
Данных законов тесно переплетается (политическое содержание 
войны оказывает влияние на ее ход и на соотношение сил, а 
последнее, со своей стороны, воздействует на политическое со- 
держание и цели войны), то оба эти закона являются, по сути, 
двумя гранями одного, более общего — основного закона войны. 
Это закон определяющего влияния политическо- 
го содержания войны и соотношения сил сторон 
на характер, ход и исход войны. 

Действительно, сами по себе политические цели (равно как 
и соотношение сил) не предрешают хода и исхода войны, они 
проявляются в действиях масс, войск, военно-политического ру- 
ководства. Закономерные процессы войны и развития военного 
дела могут быть поняты лишь при учете влияния всех перечис- 
ленных здесь факторов. Само собой разумеется, что военно- 
политические цели и соотношение сил в каждый конкретный 
‘момент не произвольны, они определяются конкретными объек- 
тивными причинами: экономическими, моральными, социально- 
политическими, научными, собственно военными, а также ус- 
ловиями (географическими, метеорологическими и другими), в 
которых ведется война. Основной закон позволяет раскрыть 
общую, весьма сложную тенденцию войны, лучше увидеть ее 
глубокую связь с законами противоборствующих социальных 
систем, полнее уяснить то существенное обстоятельство, что 
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каждый конкретный акт войны (бой, сражение, операция ит. п.) 
характеризуется своими политическими целями и своим соот- 
ношением сил. По типу основной закон войны является одно- 
временно и структурно-функциональным, и законом развития. 

Марксистско-лепинское учение рассматривает и более кон- 
крестные законы хода и исхода войны, вытекающие из ее основ- 
ного закона. Это, например, закон зависимости войны 
от соотношения экономических сил воюющих го- 
сударств (коалиций). Он показывает, что от экономиче- 
ских предпосылок зависят возможности противоборствующих 
сторон, организация войск и государства в целом, способы ве- 
дения войны, победы и поражения. Экономические возможности 
воюющих государств (коалиций) обобщенно отражаются в эко- 
номическом потенциале (факторе), который определяется воз- 
можностями материального производства, экономической систе- 
мой общества, его политическим строем. Способность госу- 
дарств (коалиций) обеспечить материальные потребности об-. 
щества, производить необходимые средства вооруженной борь- 
бы зависит от уровня и характера производительных сил и сте- 
пени соответствия им производственных отношений. Это пахо-: 
дит выражение в количестве и качестве производимых оружия 
и военной техники, которые, со своей стороны, определяют мас- 
штабы военных действий, их характер и способы ведения войны. 
Указанный закон ярко проявился в первой и второй мировых 
войнах, а также в локальных войнах современной эпохи. 

В войнах ХХ века, особенно мировых, обнаружилось каче- 
ственно новое соотношение между экономикой и ходом военных 
действий. Если в войнах минувших веков материальные по- 
требности вооруженных сил удовлетворялись в основном за 
счет ранее накопленных оружия, военной техники и других ма- 
териальных ресурсов, то в первой и второй мировых войнах 
для победы над противником оказалась необходимой мобили- 
зация всей промышленности, транспорта, сельского хозяйства, 
всех материальных ресурсов. Благоприятный исход войны во: 
многом определялся тем, насколько эффективно использовались. 
имеющиеся экономические возможности для развертывания мас-- 
сового и непрерывно растущего производства средств воору- 
женной борьбы, для обеспечения военно-технического превос- 
ходства над врагом. 

В современных условиях наличие ракетно-ядерного оружия 
значительно увеличивает и усложняет зависимость побед и по- 
ражений от соотношения экономических сил. Ракетно-ядерная' 
война, если империализм все же развяжет ее, потребует от 
народного хозяйства максимального напряжения, высоких тем- 
пов развития и мобильности, живучести, рационального геогра- 
фического размещения. Огромное значение будут иметь соотно- 
шения материальных средств борьбы и людских ресурсов, за- 
пасов сырья, энергии и т. п. Эти соотношения, в свою очередь, 
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обусловливаются характером общественного и политического 
строя. Опыт войн в защигу социалистического Отечества, и 
прежде всего Великой Отечественной войны Советского Союза, 
показал, что социалистический способ производства имеет ог- 
ромные преимущества перед капиталистическим в обеспечении 
войны средствами борьбы. 

С названным выше законом тесно связан закон зависи- 
мости хода и исхода войны от соотношения на: 
учных потенциалов воюющих сторон. Научные и 
технические достижения влияют на военную мощь государства, 
боевую мощь его вооруженных сил, на судьбы войны через 
способы и формы подготовки и ведения вооруженной борьбы, 
ее обеспечение новой военной техникой, оружием и другими 
материальными средствами. Наука, в первую очередь общест- 
венная, влияет на духовный мир участников войны. В обста- 
новке современной научно-технической революции, превращения 
науки в непосредственную производительную силу, в важный 
фактор социального прогресса, все более глубокого проникно- 
вения ее во все сферы общественной жизни обеспечение пре- 
восходства в научном потенциале приобретает исключительно 
важное значение в достижении победы над противником. 

Огромна роль закона зависимости хода и исхода 
войны от соотношения социальных и мораль- 
но- политических сил и возможностей воюющих 
государств (коалиций). Он проявляется в воздействии 
на ход и исход войны общественного и государственного строя 
воюющих сторон, социальной структуры общества, соотношения 
классовых сил, надстроечных институтов. В обобщенном виде 
эта зависимость войны от социальных и морально-политических 
сил и возможностей воюющих государств (коалиций) была 
сформулирована В. И. Лениным: «Во всякой войне п 
конечном счете обусловливается состоянием духа тех масс, ко- 
торые на поле брани проливают свою кровь» . В условиях 
современной войны, когда государства противоположных соци: 
альных систем располагают большим арсеналом мощных 
средств поражения, роль социального и морально-политического 
факторов для достижения победы над противником значительно 
возрастает. 

Уровень и состояние социальных возможностей и морально: 
политических сил народа и армии определяются характером 
экономических отношений, общественного и государственного 
‚строя, господствующей в обществе идеологией, политическими 
целями войны. Чем полнее все эти факторы отвечают коренным 
интересам народных масс, потребностям социального прогресса, 
тем выше моральный дух народа и армии, тем больше воз- 
можностей для победы в войне. Существенное влияние на мо- 
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рально-политические силы оказывает уровень идеологической, 
морально-политической и психологической подготовки масс. 
Превосходство морально-политических сил стран социализма 
обусловливается подлинно народным характером их государст- 
венной власти, социально-экономического строя, научной, марк- 
систско-ленинской идеологией, последовательной политикой 
коммунистических и рабочих партий. Социалистические государ- 
ства ведут только справедливые, освободительные войны, что 
умножает их духовные силы. 

На основе указанных законов и в органической связи с 
ними Действует закон зависимости хода и исхода 
войны от соотношения военных сил (потенциа- 
лов) противоборствующих сторон. В соотношении 
военных сил фокусируются экономические, морально-политиче- 
ские, научные и собственно военные возможности воюющих го- 
сударств (коалиций). Победы и поражения в войне, ее течение 
и конечный исход связаны с соотношением боевой мощи воору- 
женных сил и военно-мобилизационных возможностей проти- 
воположных сторон. 

Таким образом, все существенные процессы войны обуслов- 
ливаются законами зависимости хода (течения) и исхода вой- 
ны от политических целей, соотношения экономических, науч- 
ных, социальных, морально-политических и собственно военных 
сил и возможностей участников войны. В связи с тем что в 
войне применяются различные формы борьбы, а каждая из них 
развивается как по общим, так и по своим, присущим ей зако- 
нам, особую роль играют законы вооруженной борьбы (воен- 
ных действий). 

Говоря о военных действиях, Ф. Энгельс подчеркивал, что 
«после того, как приказ о них отдан, военные передвижения на 
море и на суше подчиняются уже не желаниям и планам 
дипломатов, а своим собственным законам, которых нельзя 
нарушить, не подвергая опасности всю экспедицию» !. Клас- 
сики марксизма уделяли большое внимание законам вооружен- 
ного восстания (искусству наступления, создания перевеса сил, 
оперативному руководству восстанием, овладению техникой 
восстания), которое является разновидностью вооруженной 
борьбы вообще и в то же время подчиняется своим особым за- 
конам. Эти положения не утратили своего значения и в наше 
время. Для понимания их принципиальное значение имеет вы- 
вод, сформулированный В. И. Лениным при характеристике 
революции 1905—1907 гг.: «Чтобы оценить революцию дейст- 
вительно по-марксистски, с точки зрения диалектического ма- 
териализма, надо оценить ее, как борьбу живых общественных 
сил, поставленных в такие-то объективные условия, действую- 
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щих так-то и применяющих с большим или меньшим успехом 
такие-то формы борьбы. На почве такого анализа и, разумеется, 
лишь на этой почве вполне уместна, мало того, необходима 
для марксиста и оценка технической стороны борьбы, техниче- 
ских вопросов ее» 1. 

Законы вооруженной борьбы определяют размах и характер 
видов военных действий, формы, способы их ведения, основное 
направление развития вооруженной борьбы и ее результаты. 
К этим законам относятся прежде всего закон зависимо- 
сти вооруженной борьбы от военных целей и 
закон зависимости вооруженной борьбы от со- 
отношения боевой мощи войск противобор- 
ствующих сторон. Военные цели в конечном счете выте- 
кают из политических целей. Они воплощаются в стратегиче- 
ских и оперативных задачах, группировках войск, последова- 
тельности и направлениях ударов по противнику, взаимодей- 
ствии между видами вооруженных сил и родами войск, обеспе- 
чении войск и т. п. Закон зависимости вооруженной борьбы от 
соотношения боевой мощи войск выражает объективную тенден- 
цию ее развития в пользу той стороны, которая располагает 
превосходством. Однако этим не исключается, что победу в из- 
вестных случаях может одержать сторона, обладающая мень- 
шей боевой мощью. Преимущество в боевой мощи создает лишь 
возможности победы, которые необходимо еще реализовать. 
Главную роль в этом играют искусство командира, командую- 
щего, сознательная и умелая деятельность всего личного состава. 

В числе законов вооруженной борьбы находится и зависи- 
мость эффективности боевой деятельности 
войск от соответствия сил и средств, способов их 
применения поставленным целям (задачам) и 
сложившейся обстановке. В современных войнах, когда 
быстрые, а часто и внезапные изменения обстановки стали 
правилом, важно применять способы действий, максимально со- 
ответствующие не только уже сложившейся ситуация, но и тем 
целям и той обстановке, которые можно предвидеть. 

Влияние целей и средств вооруженной борьбы на способы 
ее ведения и результаты особенно четко видно в наше время. 
Появление ракетно-ядерного оружия и новейшей военной тех- 
ники закономерно вызвало изменение способов ведения воен- 
ных действий. Достижение победы находится ныне в прямой 
зависимости от того, располагает ли армия в достаточном ко- 
личестве современным оружием, прежде всего ракетно-ядерным, 
имеется ли надлежащим образом подготовленный командный 
(начальствующий) и рядовой состав, способный освоить и эф- 
фективно применять современные средства борьбы, умело нахо- 
дить и использовать целесообразные формы ведения военных 
действий. 
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Вооруженная борьба подчинена также закону соответ- 
ствия военных действий по уровням (тактиче- 
ских — оперативным, оперативных — стратегиче- 
ским, стратегических — общему ходу войны) и 
взаимозависимости этих действий. С развитием 
средств вооруженной борьбы происходят изменения и в характе- 
ре взаимосвязей военных действий на различных уровнях. 
Если раньше действия на тактическом и оперативном уровнях 
всегда подготовляли стратегические результаты, то в современ- 
ной войне в случае применения ракетно-ядерного оружия по 
жизненно важным экономическим, политическим и военным объ- 
ектам противника стратегические военные действия приобретут 
решающую роль по отношению к военным действиям низшего 
масштаба и войны в целом. 

Большое значение имеет закон единства военных 
действий войск во времени и пространстве для 
достижения определенных военно -политиче- 
ских целей. Он выражает существенные связи, возникаю- 
щие в процессе достижения общей цели видами вооруженных 
сил и родами войск, в ходе военных действий на суше, на море 
и в воздухе. 

Законом вооруженной борьбы является и неравномер- 
ность распределения сил и средств в боевых по- 
рядках (оперативных построениях) войск. Свое 
практическое воплощение он находит в принципе сосредоточе- 
ния основных усилий войск на решающем участке, направлении. 
На действие этого закона обращал внимание В. И. Ленин. Он 
писал: «В решающий момент в решающем пункте иметь подав- 
ляющий перевес сил — этот «закон» военных успехов есть так- 
же закон политического успеха...» ! 

Характеризуя законы войны как систему, следует отметить, 
что область их действия неодинакова. Есть законы, сферой 
действия которых служит вся война как социальное явление. 
Другие законы проявляются лишь в вооруженной борьбе. Это 
вытекает из качественного различия” связей, присущих каждому 
из уровней процесса войны. Однако все законы войны влияют 
на нее не изолированно, не независимо друг от друга, а в 
определенной совокупности, взаимосвязи. 

Законы, обусловливающие ход войны, тем самым уже за- 
кладывают предпосылки ее исхода. Это прежде всего относится 
к наиболее общим законам, функционирующим в сфере дей- 
ствия вооруженных сил, классов, народных масс. Наряду с 
этим в процессе войны проявляются, функционируют законы, 
выражающие историческую неизбежность торжества нового над 
старым. Среди них важное место занимает закон, согласно ко- 
торому исторически побеждает та сторона, кото- 
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рая представляет новый, более прогрессивный 
социальный и экономический строй и эффектив- 
но использует заключенные в нем возможнос ги. 
На это указывал еще К. Маркс, анализируя войны периода 
смены феодализма капитализмом как более прогрессивной по 
сравнению с предшествующим строем общественно-экономиче- 
ской формацией. Это положение о закономерности победы но- 
вого над старым тем более верно для войн в защиту социа- 
лизма, открывающего всем народам путь к свободе и счастью, 
обеспечивающего невиданный ранее всесторонний обществен- 
ный прогресс. 

Рассматривая причины победы над Колчаком в период ино- 
странной военной интервенции и гражданской войны в России, 
В. И. Ленин сделал важнейший теоретический вывод о том, 
что «исторически побеждает тот класс, который может вести за 
собой массу населения» !. Он подчеркивал, что побеждает на 
войне тот, на чьей стороне преимущество в резервах, в источни- 
ках силы, в моральных качествах масс. Действие этой законо- 
мерности блестяще подтверждено всемирно-историческими побе- 
дами советского народа, одержанными в суровых битвах с вра- 
гами социалистического Отечества. 


3. Историческая обусловленность 
законов войны 


Марксистско-ленинское учение о войне и армии, исходя из 
признания подчиненности войны определенным законам, учиты- 
вает также, что эти законы историчны, претерпевают изменения 
в процессе развития общественной жизни. В конкретной исто- 
рической обстановке одни законы сходят со сцены, другие воз- 
никают; законы, бывшие как бы в тени, выдвигаются на пер- 
вый план, и наоборот. Вместе с изменением явлений войны из- 
меняются и формы проявления ее законов, они не могут быть 
идентичными в войнах различных типов и видов (скажем, в 
войнах между империалистическими государствами и в граж- 
данских войнах между пролетариатом и буржуазией). 

Существенные «поправки» в условия возникновения и веде- 
ния войн и, следовательно, в действие законов войны внес, на* 
пример, переход от феодализма к капитализму. Они были свя- 
заны с образованием новых экономических и социально-поли- 
тических отношений, с созданием новой армии и новых техни- 
ческих средств ведения военных действий. Характеризуя подоб- 
ные процессы периода французской буржуазной революции, 
В. И. Ленин писал: «Как внутри страны французский револю- 
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ционный народ тогда впервые проявил невиданный в течение 
столетий максимум революционной энергни, так и в войне кон- 
ца ХУ\У[Ш века он проявил такое же гигантское революционное 
творчество, пересоздав всю систему стратегии, порвав все ста- 
рые законы и обычаи войны и создав, вместо старых войск, 
новое, революционное, народное войско и новое ведение войны» 1. 
_ В последующем проявление системы законов войны измени: 
лось в связи с достижением капитализмом его последней, им- 
периалистической стадии, в результате чего создалась почва 
для возникновения мировых войн. Между государствами, со- 
стоящими в одной коалиции, на базе мировых экономических 
и политических отношений стали функционировать новые суще- 
ственные связи. Они были очевидны уже в первой мировой 
войне, но еще больше усилились и приобрели новые черты во 
второй мировой войне. К тому же во второй мировой войне одна 
из коалиций — антигитлеровская — сложилась из государств 
противоположных социальных систем: социалистической и ка- 
питалистической. На военном противоборстве коалиций в пол: 
ной мере сказалось действие новых движущих сил и противоре- 
чий, порожденных эпохой, а значит, и новых закономерностей. 

В современную эпоху возникли новые типы и виды войн, 
а вместе с ними и новые законы войн. Они вытеснили некото- 
рые законы, не отвечавшие новым условиям. Так, система за- 
конов гражданской войны в России между пролетариатом и 
буржуазией не могла остаться на уровне системы законов, на- 
пример, русско-японской войны 1904—1905 гг. как войны не- 
справедливой с обеих сторон. В отличие от последней в граж- 
данской войне 1918—1920 гг. сложилась совершенно иная рас- 
становка сил с их особыми интересами: на одном полюсе — 
трудящиеся массы во главе с рабочим классом, цели которых 
были справедливыми, прогрессивными, на другом — внутренняя 
контрреволюция, активно поддерживаемая международным им- 
периализмом. Цели внутренних и внешних врагов мслодого Со- 
ветского государства были несправедливыми, реакционными. 
Напряженные военные действия на фронтах сопровождались 
выступлениями красных партизан в тылу белогвардейцев и 
интервентов, острыми классовыми схватками в городах и селах. 
Численность войск воюющих сторон быстро менялась, соотно- 
шение сил было чрезвычайно подвижно. 

«Целью гражданской войны, — отмечал В. И. Ленин в 
1916 году, — является завоевание банков, фабрик, заводов и пр., 
уничтожение всякой возможности сопротивления буржуазни, 
истребление ее войска. Но эта цель недостижима ни с чисто 
военной, ни с экономической, ни с политической стороны без 
одновременного, развивающегося в ходе такой войны, введения 
и распространения демократии среди нашего войска и нашего 
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«тыла» 1. Вождь Коммунистической партии считал, что для побе- 
ды пролетариата в гражданской войне необходимо использова- 
ние всех демократических учреждений и стремлений против 
буржуазии. Он подчеркивал, что империалистическая война «со- 
единяет и «сливает» народы в коалиции посредством насилия 
и финансовой зависимости. Мы в своей гражданской войне 
против буржуазии будем соединять и сливать народы не силой 
рубля, не силой дубья, не насилием, а добровольным согласием, 
солидарностью трудящихся против эксплуататоров» 2. 

Партия коммунистов умело направляла энергию трудящих- 
ся на разгром врагов. Она привела в действие новые движущие 
силы и эффективно использовала новые законы войны. 

Великий Октябрь, положивший начало новой исторической 
эпохе, оказал небывало глубокое влияние и на условия возник- 
новения и ведения войн. Рождение и упрочение социализма из- 
менило соотношение сил на международной арене, поставило 
вопрос о новом типе отношений между государствами, внесло 
принципиальную перестановку в положение классов, определяю- 
щих направленность исторического развития, а также изменило 
факторы ведения войны: была создана принципиально новая ар- 
мия; образовались новые отношения между фронтом и тылом; 
народ проявил могучее революционное творчество. В войне в 
защиту социалистического Отечества творчеством народа и его 
армии был создан новый революционный способ ведения войны. 
Характерными чертами этого способа являются решительность 
политических и военных целей, твердая линия на полный раз- 
гром противника, высокоактивные действия, наступательный 
порыв, самоотверженность и массовый героизм защитников со- 
циалистического Отечества, монолитность армии и народа, на- 
рода и партии, руководство Коммунистической партии войной. 

Иными стали и формы проявления всей системы законов 
войны. Достаточно отметить, что связи между фронтом и тылом 
в социалистическом и капиталистическом обществах отличаются 
коренным образом, поскольку при социализме и капитализме 
действуют противоположные социальные движущие силы. В пе- 
риод войны социалистическая страна превращается в единый 
военный лагерь, спаянный общностью целей всего народа. Та- 
кое единство невозможно в буржуазном обществе с его анта- 
гонистическими противоречиями. 

В войне, особенно мировой, намного углубилась связь ее 
содержания с основными чертами эпохи, что усиливает дейст- 
вие закона возрастания роли народных масс. В свою очередь, 
втягивание в войну огромных народных масс повышает роль 
борьбы классов внутри капиталистических государств, еще бо- 
лее тесного сочетания национальных и интернациональных за- 
дач пролетариата, соединения национально-освободительных це- 
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лей с социальными, классовыми интересами трудящихся. Все 
это вызвало новые моменты в действии законов войны, что 
доказано историей на примере первой мировой войны, граж- 
данской войны в России и второй мировой войны. 

Не стали исключением и войны последующего периода. Вой- 
на во Вьетнаме показала, что в наши дни ничто не может сло- 
мить воли народа, борющегося за свои законные права и поль- 
зующегося поддержкой стран социалистического содружества, 
всего прогрессивного человечества. В войнах на Ближнем Во- 
стоке было получено еще одно подтверждение исторической об- 
условленности законов войны. Это относится прежде всего к воз- 
растанию роли прогрессивных сил, характера международных 
отношений, международного климата в исходе локальных войн. 
Победа одной стороны и поражение другой в локальной войне 
органически зависят от связей каждой из этих сторон с соот- 
ветствующими международными социальнымн силами, от об- 
щего хода решения проблемы войны и мира. 

Образование и укрепление мирового социалистического со- 
дружества, непрерывное изменение соотношения сил на меж- 
дународной арене в пользу сил мира, демократии и социализма 
оказывает огромное влияние на весь ход развития человече- 
ского общества, в том числе и на изменение условий для дейст- 
вия законов возникновения войн, в первую очередь мировой вой- 
ны. Этот важнейший фактор еще больше ограничивает возмож- 
ности империализма для осуществления его реакционной поли- 
тики насильственными средствами. Вместе с тем динамично 
изменяющееся соотношение сил в мире предрешает и измене- 
ние форм проявления законов войны. 

Историческая обусловленность законов войны наглядно вы* 
ражается в изменении законов, определяющих способы и фор- 
мы вооруженной борьбы. И это понятно, ибо быстрое изменение 
материальных предпосылок ведения войны и существенные 
сдвиги в социально-политических, идеологических отношениях 
государств, классов непосредственно воздействуют на военную 
технику и оружие, на морально-боевые качества и численность 
войск. Новые способы и формы вооруженной борьбы — не «сво- 
бодное творчество ума». «...Влияние гениальных полководцев, — 
писал Ф. Энгельс, — в лучшем случае ограничивается тем, что 
они приспособляют способ ведения боя к новому оружию и 
к новым бойцам» !. В свою очередь новое оружие и новые бой: 
цы обусловливают новые способы ведения военных действий. 

Быстрое развитие материальных условий ведения войн и со- 
вершенствования военного дела предопределяется стремитель- 
ным ростом производительных сил, достижений науки. В ре- 
зультате этого появляется качественно новая военная техника, 
а вместе с ней и новые способы и формы вооруженной борьбы. 


томаогосанино 
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Доказательством тому служит вторая мировая война, в ходе 
которой массовое применение прежде всего танков и авиации 
придало вооруженной борьбе огромный размах, динамичность 
и маневренность. 

Существенное влияние на законы войны оказала и продол- 
жает оказывать современная революция в военном деле. Она 
воздействует главным образом на коренное, качественное изме- 
нение способов и форм вооруженной борьбы, войны в целом 
на базе ракетно-ядерного оружия и другой современной воен- 
ной техники. Эти способы и формы борьбы принципиально от- 
личаются от ранее существовавших, хотя и включили в свое 
содержание многие их элементы и черты. 

Изменение форм и способов вооруженной борьбы в зависи- 
мости от уровня военной техники обнаруживается в любых воен- 
ных действиях. «Механизм» этой зависимости состоит в том, 
что новая военная техника с необходимостью вытесняет ста- 
рую, однако происходит это не сразу, какое-то время они сосу- 
ществуют. Новая техника вначале обычно используется в рам- 
ках старых способов действий, но, достигнув достаточной сте- 
пени совершенства и определенного количества, она заставляет 
изменять способы борьбы. От старой техники отказываются не 
сразу. За ней на какое-то время сохраняются второстепенные 
функции, а ее использование подчиняется новым способам во- 
енных действий. 

Таковы законы возникновения, хода и исхода войн. Они 
позволяют понять, в какой мере политические и военные цели, 
выдвигаемые воюющими классами, государствами, коалициями, 
соответствуют их возможностям ведения войны и достижения 
победы, как войны связаны с основной социально-политической 
тенденцией исторического прогресса, увидеть решающие направ- 
ления развития военного дела в зависимости от научно-техни- 
ческой революции, общего соотношения социальных сил и дру- 
гих объективных факторов. 

Изменение характера социально-экономических и политиче- 
ских противоречий, источников и условий войны, средств и спо- 
собов вооруженной борьбы с неизбежностью вызывает измене- 
ние объективных законов войны. Тщательный учет этих изме- 
нений, глубокое познание законов войны, форм их проявления 
и вытекающих из них принципов военного строительства и во- 
енного искусства — важнейшие предпосылки успешного выпол- 
нения советскими военными кадрами сложных и ответственных 
задач вооруженной защиты социализма. 


Глава ІХ. ВОЕННАЯ МОЩЬ ГОСУДАРСТВА, 
ЕЕ МАТЕРИАЛЬНЫЕ И ДУХОВНЫЕ 
ЭЛЕМЕНТЫ 


од и исход войны определяется соотно- 

шением сил воюющих сторон. «Соотно- 
шение сил» — понятие обобщенное. Оно конкретизируется преж- 
де всего через категорию «военная мощь государства (коали- 
ции)». Марксистско-ленинское учение о войне и армии анали: 
зирует содержание военной мощи, его элементов и выясняет 
пути формирования военной мощи государства в соответствии 
с основными тенденциями исторического процесса, развитием 
самого государства и военного дела. 


1. Сущность и предназначение 
военной мощи государства 


Понятие «военная мощь» широко применяется в науке. 
В буржуазной теории эта категория имеет преимущественно 
военно-технический характер, в мировоззренческом и методо- 
логическом отношении она базируется на идеализме и метафи- 
зике различных видов и оттенков. Хотя многие военные теоре- 
тики и социологи Запада относят к военной мощи государства 
факторы не только собственно военные, но и экономические, 
политические и другие, сами эти факторы истолковываются 
односторонне. Поэтому и объяснение военной мощи в целом 
дается неполно, ненаучно. 

В противоположность буржуазным взглядам марксистско- 
ленинская наука выработала диалектико-материалистическое 
понимание военной мощи. Оно отражает определенную сторону 
социальной реальности и соответствует закономерностям об- 
щественного развития. Согласно этому пониманию военная 
мощь ‘рассматривается как явление, обусловленное в конечном 
счете экономическими предпосылками, а непосредственно — со- 
циальными отношениями, политикой и собственно военной силой, 

Анализируя природу военной мощи государства, Ф. Эн- 
гельс обращал особое внимание на то, что в буржуазном об- 
ществе вооруженная сила находится в руках эксплуататоров, 
а не пролетариата!. Эффективность использования военной 
мощи Ф. Энгельс связывал со степенью общественного разви- 


' См.: Энгельс Ф. Избранные военные произведения. М., 1956, с. 613. 
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тия. Он писал, что «преимущество в военном отношении полу- 
чает страна с более высоким уровнем цивилизации...» !. 

В. И. Ленин также считал, что государство, находящееся на 
более высокой ступени социального прогресса, располагает объ- 
ективными преимуществами и в военной сфере. Накануне Ве- 
ликого Октября он писал: «Обороноспособность, военная 
мощь страны с национализацией банков выше, чем страны с 
банками, остающимися в частных руках. Военная мощь кре- 
стьянской страны, с землей в руках крестьянских комитетов, 
выше, чем страны с помещичьим землевладением» 2. 

В тяжелых условиях иностранной военной интервенции и 
гражданской войны В. И. Ленин оценивал военную мощь только 
что родившегося социалистического государства с учетом рас- 
становки социальных сил и их деятельности, новых обществен- 
ных отношений, определяемых (в конечном счете) уровнем раз- 
вития и характером производительных сил. Он. особо подчер- 
кивал зависимость военной моши от активности народных масс: 
«Нельзя сделать страну обороноспособной без величайшего ге- 
роизма народа, осуществляющего смело, решительно великие 
экономические преобразования» 3. 

Руководствуясь учением марксизма-ленинизма, Коммунисти: 
ческая партия развила дальше теорию военной мощи и реали- 
зовала ее на практике в интересах надежной защиты социали- 
стического Отечества от империалистических агрессоров. В про- 
цессе создания и укрепления военной мощи Советского государ: 
ства Коммунистическая партия учитывала и учитывает харак- 
тер возможной войны, а также военную мощь наших союзников 
и вероятных противников. 

В советской науке принято рассматривать военную 
как совокупность реальных материальных и духовных возмож- 

остей общества, которые используются классом, государством 

для ведения войны или решения других международных, а так- 
же внутренних задач с использованием вооруженной силы. Не- 
посредственно военная мощь воплощается в армии государст- 
ва, в ее способности быть орудием политики. 

Совершенно очевидно, что военная мощь различных госу- 
дарств не может быть одинаковой. Это объясняется тем, что 
одна страна отличается от другой социально-экономическим и 
политическим строем, материальными и духовными потенциа- 
лами, количеством и качеством людских ресурсов, вооружения 
и боевой техники, размерами территории и т. п. Не остается по- 
стоянной военная мощь одного и того же государства. В разных 
исторических условиях она либо увеличивается, либо умень- 
шается, выполняя различные функции в зависимости от эконо- 
мических и социально-политических изменений в данной стране 

1 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч. т. 11, с. 438. 


2 Ленин В. И Полн. собр. соч., т. 34, с. 195. 
3 Там же, с. 197. 
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или в противостоящих ей государствах. Но при всем этом воен- 
ная мощь всегда социально обусловлена качественно и количе- 
ственно, имеет социальную сущность и предназначение. Будучи 
подвижной, она в каждый конкретный момент выступает вели- 
чиной достаточно определенной. Наиболее полно военная мощь 
проявляется в войне. Именно в этот период обнаруживаются 
действительная величина и характер военной мощи, становится 
ясным, какие ее элементы оказались устойчивыми, а какие не 
выдержали испытаний. | 

Чтобы научно оценить военную мощь государства (коали- 
ции), необходимо прежде всего раскрыть ее классовую при- 
надлежность и подлинное предназначение, функции, а также 
место в системе общественных отношений и обусловленность 
этими отношениями. 

В соответствии с социальной природой государств в совре- 
менном мире можно выделить три типа военной мощи стран: 
1) империалистических, 2) социалистических и 3) развиваю- 
щихся. 

Военная мощь империалистических государств имеет реак- 
ционную сущность, вытекающую из социальной природы импе- 
риализма. Основные черты империализма были охарактеризо- 
ваны В. И. Лениным. Эта оценка распространяется и на соци- 
альную сущность военной мощи империалистических стран. 
В. И. Ленин писал: «...империализм... по экономическим 
его коренным свойствам... отличается наименьшим миролюбием 
и свободолюбием, наибольшим и повсеместным развитием воен- 
щины» !. Политической особенностью империализма, подчерки- 
вал В. И. Ленин, является реакция по всей линии ?. При импе- 
риализме капиталистическое государство превращается в ко- 
митет по управлению делами монополистической буржуазии, 
которая не желает делить политическую власть с другими клас- 
сами. Сосредоточивая в своих руках экономическое господство 
и политическую власть, она осуществляет тем самым монополь- 
ное владение и военной мощью страны. 

На военную мощь как фактор общественной жизни импе- 
риалистических государств, на ее характер и предназначение 
большое влияние оказывают следующие обстоятельства. Во- 
первых, углубляющийся процесс сращивания монополий с го- 
сударственным аппаратом, особенно в такой форме, как военно- 
промышленный комплекс. Во-вторых, дальнейшее усиление ре- 
акционности внешней политики империализма, что отражает 
дальнейшее углубление общего кризиса капитализма. ХХУ 
съезд КПСС подчеркнул, что нестабильность капитализма ста- 
новится все более очевидной 3. Кризис в сфере капиталистиче- 
ской экономики тесно переплелся с кризисом политическим, 


': Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 37, с. 248. 
2 См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 27, с. 408. 
3 См.: Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 28. 
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моральным, духовным. Вся сегодняшняя действительность с но: 
вой силой подтверждает, что капитализм — это общество, ли- 
шенное будущего. Империализм пытается остановить этот все- 
объемлющий кризис взбадриванием своих военно-политических 
блоков, усилением гонки вооружений, активизацией реакцион- 
ной политики. Активизация сил реакции и милитаризма делает 
особо опасным наращивание военной мощи империализма. 
Факты подтверждают, что использование империалистическими 
государствами, особенно США, огромной военной мощи как 
внутри своих стран, так и за их пределами носит контррево- 
люционный, антигуманный характер. 

Внутри империалистических государств военная мощь при- 
меняется правящими классами для удержания и укрепления 
своего господства, подавления сопротивления трудящихся, борю- 
щихся против эксплуатации и угнетения, для воздействия на все 
слои населения, выступающие против всевластия монополий. 

Внешнеполитическое предназначение военной мощи импе- 
риалистических государств всегда выражало и выражает их 
экспансионистские устремления, агрессивный курс в отношении 
других народов и стран, в первую очередь социалистических 
государств. Она применяется главным образом для ведения 
несправедливых, захватнических войн. Так, в первой мировой 
войне империалистические государства использовали свою 
огромную военную мощь в целях передела уже подсленного 
мира. После победы социалистической революции в нашей 
стране военная мощь империализма приобрела прежде всего 
антисоветскую направленность. В годы второй мировой войны 
военная мощь государств фашистского блока — наиболее агрес- 
сивных и опасных для мировой цивилизации ударных сил им- 
периализма — была брошена главным образом против Совет- 
ского Союза, а также против общедемократических завоеваний 
в других странах. После второй мировой войны военная мощь 
империалистических государств нацелена прежде всего против 
СССР и других стран социалистического содружества, против 
международного рабочего и национально-освободительного дви- 
жения. 

Характерной чертой, показывающей социальное предназна- 
чение военной мощи империалистических государств в совре- 
менной обстановке, является объединение этой мощи в над- 
национальную величину. Подобные факты были и в прошлом, 
но они никогда не приобретали таких масштабов и социальной 
опасности, как сейчас. 

Известное объединение военной мощи империалистических 
государств обусловлено их экономической и политической сущ- 
ностью. Одновременно оно связано с научно-технической рево- 
люцией и революцией в военном деле. Организационно это вы- 
ражено прежде всего в НАТО и других агрессивных военно- 
политических блоках империализма. Объединенная военная 
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мощь империалистических государств весьма велика, она пред- 
ставляет большую угрозу делу мира и социального прогресса. 

Военной мощи империализма прямо противоположна по сво- 
ей природе и предназначению военная мощь социалистических 
государств. В странах социализма военная мощь впервые в ис- 
тории человечества перешла в распоряжение рабочего класса. 
По мере развития социалистического государства расширялась 
ее социальная принадлежность. При развитом социализме воен- 
ная мощь находится в руках всего народа при ведущей роли 
рабочего класса. 

Коренное изменение классовой принадлежности военной мо- 
щи государства в результате победы социалистической рево- 
люции предопределяет качественное изменение назначения этой 
мощи — в социалистическом обществе она служит делу исто- 
рического прогресса. 

С точки зрения внутреннего развития социалистического го- 
сударства его военная мощь используется в переходный период, 
в период диктатуры пролетариата для подавления сопротивле- 
ния свергнутых эксплуататорских классов, стремящихся ликви- 
дировать власть трудящихся и восстановить капиталистический 
строй. Следовательно, внутренняя направленность военной мо- 
щи социалистической страны носит временный характер. С по- 
строением социализма необходимость существования и функ- 
ционирования военной мощи государства вызывается только 
внешним фактором — империализмом, его агрессивной поли- 
тикой. 

В свете внешних условий предназначение военной мощи со- 
циалистического государства заключается в том, чтобы надеж- 
но защищать революционные завоевания трудящихся, давать 
решительный отпор посягательствам империалистических агрес- 
соров. Это ее главная, постоянная задача, обоснованная ле- 
нинским учением о защите социалистического Отечества. Еще 
до социалистической революции в России В. И. Ленин писал 
о том, что победивший пролетариат должен быть готов вести 
войну в защиту социалистического Отечества, что он должен 
иметь все необходимое для обороны против буржуазии других 
стран !. 

Военная мощь социалистического государства, созданная со- 
ветским народом в 20—30-е годы, оказалась на высоте историче- 
ских задач. Она обеспечила отражение фашистской агрессии, 
разгром фашистского блока. Были не только сохранены дости- 
жения социализма, но и расширены возможности для его раз- 
вития, созданы предпосылки для образования мировой социа- 
листической системы. Ныне Советский Союз и другие страны 
социалистического содружества располагают такими силами и 
средствами, которых вполне достаточно, чтобы сокрушить лю- 


' См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 30, с. 133—135. 
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бого агрессора, который осмелится посягнуть на их революци: 
онные завоевания. 

Военная мощь социалистической страны носит интернацио- 
нальный характер. Это положение следует из интернациональ- 
ной сущности социалистической революции и особенностей клас- 
совой борьбы на международной арене. 

Строительство социализма и коммунизма в отдельных стра- 
нах, а также его защита — дело интернациональное. В интересах 
укрепления связи с международным социализмом жизненно 
важно «оборонять социалистическое отечество. Разрушает связь 
с международным социализмом тот, кто стал бы относиться 
легкомысленно к обороне страны, в которой победил уже про- 
летариат» '. Исторический опыт показывает, что высокая воен- 
ная мощь социалистических государств является надежной га: 
рантией строительства социализма в отдельных странах и во 
всем социалистическом содружестве. 

Важную роль играет военная мощь социалистических госу- 
дарств в обеспечении благоприятных международных условий 
для неуклонного подъема национально-освободительного дви- 
жения, прогресса молодых развивающихся государств, встав- 
ших на некапиталистический путь развития. 

Военная мощь социалистического государства служит делу 
предотвращения мировой войны и сохранения всеобщего мира, 
защиты мировой цивилизации. Это отражает новую расстанов- 
ку социальных сил на международной арене. Огромная опас- 
ность, которую создает для исторического прогресса империа- 
лизм с его военной мощью, накладывает на социалистические 
страны особую ответственность перед человечеством в борьбе 
за мир во всем мире. Выступая средством политики защиты 
социализма, политики мирного сосуществования государств с 
различным социальным строем, военная мощь социалистических 
государств гарантирует тем самым защиту мировой цивилиза- 
ции. Л. И. Брежнев говорил: «Наша мощь — это оплот мира 
для всех, кто борется против угрозы новой мировой войны. За- 
щищая социализм и мир, мы защищаем будущее человечества» 2, 

Существование высокой военной мощи социалистических 
стран, прежде всего Советского Союза, сужает возможности 
империализма в развязывании новых агрессивных локальных 
войн и особенно мировой ядерной войны. Именно поэтому им- 
периализм уже не может по своему произволу распоряжаться 
судьбами мира. Сегодняшний уровень военной ‘мощи государств 
социалистического содружества, позволяющий обуздать любого 
агрессора, заставляет правящие круги империалистических 
стран более реалистически оценивать положение в мире и тен- 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 36, с. 292. 
? Брежнев Л. И. О внешней политике КПСС и Советского государст- 
ва. Речи и статьи. М., 1973, с. 153. 
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денции в международных отношениях. В своей политике они 
вынуждены считаться со сложившимся соотношением сил на 
мировой арене. 

Значительный теоретический и практический интерес пред- 
ставляет выяснение сущности и функций военной мощи разви- 
вающихся государств. В зависимости от уровня социально-поли- 
тического развития, характера политических режимов, внутрен- 
ней и внешией политики этих государств их военную мощь по 
ее предназначению можно условно разделить на три группы. 

К первой группе относится военная мощь стран, где 
политическая власть принадлежит революционным демократам, 
тесно связанным с растущим рабочим классом, а также с кре- 
стьянством и мелкой городской буржуазией. Ряд этих стран 
придерживается социалистической ориентации. Военная мощь 
используется здесь для защиты национальной независимости от 
империалистических агрессоров, для обеспечения прогрессивного 
экономического и социально-политического развития общества. 
В числе таких государств находятся Алжир, Ангола, НДРИ и 
другие. 

Вторую группу составляет военная мощь стран, в ко- 
торых политическая власть сосредоточена в руках националь- 
ной буржуазии, занимающей в целом антиколониалистские по- 
зиции. В этих государствах военная мощь с точки зрения ее 
внешней функции предназначается для защиты государственной 
независимости. Однако внутри стран она может применяться 
в антинародных целях, особенно в периоды обострения клас- 
совой борьбы между трудящимися и эксплуататорами. Это ти- 
пично для некоторых государств Южной Азии, Среднего Во- 
стока, Африки. 

В третью группу входит военная мощь тех развиваю- 
щихся стран, где политическую власть удерживает блок правых 
группировок национальной буржуазии и помещиков, тесно свя- 
занный с международным империализмом. В этих государствах 
военная мощь обычно используется для осуществления реакци- 
онной политики как внутри страны, так и вне ее. Назовем, к 
примеру, Южную Корею, которая была соучастником агрессии 
империалистических государств против народов Индокитая. 
К этой же группе развивающихся стран принадлежит и ряд 
государств Латинской Америки. 

Военная мощь развивающихся стран представляет собой 
важную социальную силу. От того, в каком направлении она 
развивается и используется, в значительной мере зависят со- 
отношение сил на Земле, успехи борцов за мир и безопасность 
во всем мире, за предотвращение новой мировой войны. Так, 
широко развернувшееся движение за неприсоединение, в кото- 
ром участвуют многие развивающиеся государства, уже внесло 
весомый вклад в социальный прогресс. Оно направлено против 
империализма и агрессии, против колониализма и неоколониа- 
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лизма, способствует дальнейшему сплочению сил, выступающих 
за мир, независимость, свободу и прогресс народов. 

Таким образом, военная мощь современных государств по 
своей социальной сущности является орудием господствующего 
класса (в государстве развитого социализма — всего народа)’, 
предназначенным для достижения определенных политических 
целей. 


2. Структура военной мощи 
и диалектика ее элементов 


Диалектико-материалистическое понимание социальной при- 
роды и предназначения военной мощи государства (коалиции) 
позволяет уяснить и особенности ее структуры. Структура воен- 
ной мощи и диалектика ее элементов выражает общее и особен- 
ное в сфере военной деятельности народов, классов, партий 
в конкретных исторических условиях. Общее заключается в 
том, что действия людей, будь то в процессе подготовки войны 
агрессивными силами или при подготовке миролюбивых госу- 
дарств к отражению нападения агрессора, а также в ходе самой 
войны, всегда опираются на материальную основу — на способ 
производства как единство производительных сил и производ- 
ственных отношений. 

Однако всякая практическая деятельность людей не бывает 
только материальной. Она пронизана их мыслями, чувствами, 
настроениями, то есть духовным фактором, который, в свою 
очередь, никогда не остается в «чистом виде», а проявляется 
в конкретных поступках его носителей. Поэтому о духовном 
факторе можно по праву сказать как о движущей силе прак- 
тической деятельности людей. Военной историей народов, клас- 
сов, государств доказано, что уровень морального состояния 
войск и всего народа во многом определяет победы или пора- 
жения в войне. 

Особенное в военной мощи состоит в том, что она отражает 
классовую природу государства, используется правящим клас- 
сом (классами) в интересах достижения определенных полити- 
ческих целей. Военная мощь вне классовой направленности не 
создается и не функционирует. 

„По своей структуре военная мошь является системой эконо: 
мического, научного, социального, _морально-политическ 
собственно военного потенциалов или факторов. В рассматри- 
ваемом нами аспекте потенциал выражает количественные и 
качественные возможности экономики, науки, социально-поли- 
тических и идеологических отношений и, конечно, вооруженных 
сил государства, которые могут быть использованы для ведения 
войны. Реализованные, приведенные в действие возможности 
обычно называют фактором. Степень реализации возможностей 
в зависимости от конкретных условий бывает, естественно, раз- 
ЛИЧНОЙ. 
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Как и всякой системе, военной мощи присущи своя внутрен- 
няя организация, взаимодействие элементов (потенциалов или 
факторов). В целом она приобретает такие новые качества, ко- 
торыми не обладают в отдельности ее составные части. 

Основу военной мощи образует экономический потен- 
циал актор), представляющий собой взят! взятые в совокуп- 
ности производительные силы и производственные отношения 
то есть способ производства. еляет общественный и 
государственный строй страны, политику и идеологию классов 
и партий, функционирование всего общества. Экономические 
предпосылки обусловливают соотношение сил между государ- 
ствами (коалициями) в мирное время, придают определенную 
направленность использованию военной мощи. Если экономика 
империалистических государств служит возрастанию военной 
мощи в интересах агрессивной политики, то экономика социали- 
стических стран, напротив, обеспечивает увеличение военной 
мощи во имя строительства социализма и коммунизма, укреп- 
ления мира и обуздания агрессора. Она служит основой обо- 
роноспособности государства. Экономический потенциал (фак- 
тор) создает условия для удовлетворения материальных потреб- 
ностей фронта и тыла в период войны, оказывает решающее 
влияние на ее ход и исход. 

_Экономический потенциал (фактор) через производительные 
силы формирует военную мощь государств прежде всего путем 
производства оружия, военной техники, продовольствия и дру- 
гих материальных средств, необходимых для ведения войны. 
Наряду с этим через производственные отношения он опреде- 
ляет социальные и политические возможности общества, его 
духовную жизнь и таким образом воздействует на научный, 
социальный, морально-политический и военный потенциалы 
(факторы). Иначе говоря, на базе экономического потенциала 
(фактора) происходит синтезирование всех слагаемых военной 
мощи в единое целое, ее увеличение или уменьшение. 


В современной обстановке все больш воен: 
ной мощи приобретает научный потенциал актор). 


Его место и роль связаны с сущностью и природой науки, до- 
стижениями и последствиями научно-технической революции. 
Достаточно отметить огромный вклад науки в обеспечение побе- 
ды советского народа над гитлеровской Германией, в победу 
разума, справедливости и мира над силами варварства и агрес- 
сии. Советская наука, обеспечившая создание могучего совре- 
менного оружия в ответ на происки поджигателей войны, по- 
зволила покончить с ядерной монополией империализма, сде- 
лать несокрушимой оборону Страны Советов. 

Научный потенциал реализуется через другие потенциалы 
и является одним из побудительных мотивов их развития и 
взаимосвязи. Он влияет на военную мощь в первую очередь 
через экономический и военно-технический элементы, военный 
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потенциал (оружие и военную технику, организацию войск и 
управление ими}, а также через духовный элемент военной 
мощи. Научный потенциал — необходимая предпосылка военно- 
технического оснащения армии на уровне современных требо- 
ваний. Науки, прежде всего общественные, соответственно свое- 
му содержанию, классовой направленности и идеологической 
основе активно участвуют в формировании социального и мо- 
рально-политического потенциалов. 

В качестве исключительно важных элементов военной мощи 
государств (коалиций) выступают социальный и морально-по- 
литический потенциалы. Они тесно связаны и вместе с тем само- 


стоятельны. 
Социальный потенциал выражает кла - 


ду военной мощи, степень ее прочности и жизнеспособности. 
О заключает в себе элементы классовой структуры и полити- 
ческой организации общества, существующих в нем отношений 
между классами, социальными группами, нациями, народностя- 
ми, между обществом, коллективами и личностью. Базируясь на 
экономической основе, социальный потенциал может быть анта- 
гонистическим и неантагонистическим. В империалистическом 
государстве он имеет антагонистическую сущность, что опреде- 
ляет характер всей военной мощи, ее противоречивость и извест- 
ную ограниченность при использовании. Социальный потенциал 
социалистического государства, являясь неантагонистическим, 
отличается особой прочностью и жизнеспособностью. 

Морально-политический потенциал как элемент 
военной мощи означает степень духовной готовности народа 
и армии перенести испытания войны и не утратить воли к побе- 
де. Он отражает политический строй государства, его соответ: 
ствие или несоответствие коренным интересам трудящихся. 
В войнах антагонистических классов морально-политический по- 
тенциал воюющих сторон по своей природе прямо противополо- 
жен. Поэтому различна и его роль. Морально-политический по- 
тенциал, являясь относительно самостоятельной частью военной 
мощи, пронизывает все другие ее элементы. Он активно влия- 
ет на жизнь страны, постоянно воздействует на воен: 
ную мощь через экономику, науку, социальные отношения, воен- 
ный потенциал как непосредственно, так и опосредствованно. 
Морально-политический потенциал духовно обусловливает эф- 
фективность использования всех элементов военной мощи. 

В системе военной мощи государства (коалиции) особое зна- 
чение имеет собственно военный потенциал (фак- 
тор). Будучи производным от экономического, научного, соци- 
ального и морально-политического потенциалов, он вместе с 


но военный потенциал выражает способность государства 20: 


держать и совершенствовать вооруженные сил 4 
освую мощь, пополнять обученными кадрами снабжать со• 
Эс Ве мон; 1оооВиЛЫ Эрузнры ар кадрами сраста 
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временной военной техникой и всеми видами довольствия в 
мирное время и тем более в период войны. 

Анализируя место и роль экономического, научного, соци- 
ального, морально-политического и собственно военного потен- 
цналов, нетрудно заметить, что военная мощь представляет со- 
бой диалектическое единство материальных и духовных эле- 
ментов. Если материальные элементы оказывают прямое физи- 
ческое и морально-психологическое воздействие на противника, 
то духовные — прежде всего морально-психологическое. „Тока- 
зателем единства материальных и духовных сил, образующих 
военную мощь, служит в первую очередь б 

Состояние и развитие военной мощи обусловливаются эконо- 
мическим и социально-политическим строем государства, разви- 
тием производительных сил, направленностью политики госу- 
дарства, господствующей в обществе идеологией, доктриналь- 
ными представлениями о характере вероятной войны (а в ходе 
самой войны — ее действительным характером), закономерно- 
стями и особенностями эпохи и т. п. Находясь в зависимости 
от этих факторов, военная мощь функционирует как единое 
целое. Этими же факторами определяется взаимосвязь мате- 
риальных и духовных элементов военной мощи, их диалектика. 
Черты этой диалектики следующие. 

С одной стороны, экономический и социально-политический 
строй эксплуататорского государства, особенно империалисти- 
ческого, обеспечивает создание и функционирование огромной 
военной мощи в интересах правящих классов, их реакционной, 
агрессивной политики. С другой стороны, взаимодействие ма- 
териальных и духовных элементов военной мощи здесь анта- 
гонистически противоречиво. Это полностью относится и к воен- 
ной мощи империалистической коалиции. Наряду с тенденцией 
к увеличению совокупной военной мощи в ней действует и про- 
тивоположная — тенденция ослабления военной мощи ввиду ан- 
тагонистических противоречий. Совместное влияние их, тем бо- 
лее при неблагоприятном соотношении сил, при поражениях и 
неудачах, объективно ослабляет военную мощь государств и 
коалиции в целом, как это было, например, с фашистским бло- 
ком в годы второй мировой войны. 

Социалистический строй с его неоспоримыми преимущест- 
вами над строем капитализма заключает в себе возможности 
органического, строго согласованного взаимодействия матери- 
альных и духовных элементов военной мощи. Это создает объ- 
ективные условия для поддержания надежной обороноспособ- 
ности государства в мирное время и быстрой мобилизации всех 
его ресурсов на разгром империалистических агрессоров в пе» 
риод войны. 

Образцом такой мобилизации является превращение нашей 
страны в единый военный лагерь в годы гражданской и Великой 
Отечественной войн, высокая эффективность военной мощи со- 
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циалистического государства в трудных военных условиях. Этот 
опыт показал, что реализация материальных и духовных воз- 
можностей победы представляет собой исключительно сложный 
процесс, в котором решающая роль принадлежит организатор- 
ской и идеологической работе Коммунистической партии, Совет- 
ского правительства и военного руководства, сознательной де- 
ятельности многомиллионных народных масс. Коммунистиче- 
ская партия постоянно прививает советским людям идеи защи- 
ты социалистического Отечества и создает предпосылки для 
того, чтобы в случае войны максимально использовать объек- 
тивные материальные и духовные возможности социалистиче- 
ской страны, ее военную мощь в целях сокрушительного раз- 
грома империалистических агрессоров. 

Имеются все условия для полной реализации этих возмож- 

ностей и в рамках коалиции социалистических государств. От- 
сутствие антагонистических противоречий, непрерывное разви- 
тие отношений братской дружбы и взаимопомощи между стра- 
нами социализма, объединяющими свои усилия для защиты 
передового социально-экономического и политического строя, 
объективно способствуют возрастанию их совокупной военной 
мощи. В таком союзе велики не только материальные, но и 
идеологические, морально-политические силы объединения. При- 
мером тому служит военная организация стран Варшавского 
Договора, которая не уступает военно-политическим блокам 
империалистических государств в материальном отношении и 
превосходит их в морально-политическом. 
. Взаимодействие материальных и духовных элементов воен- 
ной мощи государства, а следовательно, и сама она в целом 
существенно зависят от характера ведущейся или готовящейся 
войны. Страна, ведущая справедливую войну, получает более 
благоприятные условия для поддержания военной мощи на 
необходимом уровне, чем государство, ведущее несправедливую 
войну. Эти условия создаются в результате активной поддерж- 
ки всем народом политических целей войны. 

Конечно, сказанное не означает, что в справедливой войне 
страна автоматически гарантируется от ослабления военной 
мощи. Все зависит от умения реализовать имеющиеся благо- 
приятные возможности, мобилизовать массы на решительный 
‚разгром врага. 

Материальный потенциал является источником и основой ду- 
ховных сил народа и армии. Но духовные компоненты не пас- 
сивно отражают материальные, не механически следуют за ни: 
ми. .Они всегда играют активную роль в изменении военной 
мощи, В эффективности ее применения и способны увеличивать 
йли уменьшать величину материальных элементов. Кроме того, 
в зависимости от характера и типа войны значение и соотно- 
шение материальных и духовных элементов может меняться. 

В обоюдонесправедливых войнах духовные компоненты бо- 
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рющихся государств принципиально не отличаются друг от 
друга. Поэтому ход и исход войны в таких случаях решается 
прежде всего превосходством в экономике и вооруженных си- 
лах. Подтверждением тому служит, например, первая мировая 
война. 

В войнах, где одна из сторон преследует справедливые цели, 
резко повышается роль духовных элементов военной мощи. Мо- 
ральный дух народа и армии государства, борющегося за пра- 
вос дело, несравненно выше, чем у его противника. Это поз- 
воляет с гораздо большей эффективностью использовать все 
другие возможности страны. Так было в Великой Отечествен- 
ной войне Советского Союза. Значение высокого морального 
духа ярко проявилось и в победе вьетнамского народа, достиг- 
нутой в многолетней борьбе против американских агрессоров 
и их сайгонских марионеток. 

Исторически подтверждено: преимущества в росте военной 
мощи имеют такие духовные силы, ядром которых выступают 
прогрессивная идеология, передовая мораль. В современную 
эпоху ими являются марксистско-ленинская идеология, комму- 
нистическая мораль, духовные силы народов, строящих социа- 
лизм и коммунизм. В. И. Ленин говорил на ІХ Всероссийском 
съезде Советов: «Матернально в отношении экономическом и 
военном мы безмерно слабы, а морально, — не понимая, конеч- 
но, эту мысль с точки зрения отвлеченной морали, а понимая 
ее, как соотношение реальных сил всех классов во всех государ- 
ствах,— мы сильнее всех. Это испытано на деле, это доказы- 
вается не словами, а делами, это уже доказано раз, и, пожалуй, 
если известным образом повернется история, то это будет до- 
казано и не раз» '!. С той поры как были произнесены эти слова, 
наше государство прошло огромный путь. Многократно выросла 
его экономика. Страна Советов стала сильна не только мораль- 
но, но и материально. Сплоченное воедино в морально-полити- 
ческом отношении, располагая мощной экономической базой, 
советское общество надежно обеспечивает и свою оборону. 

Современная эпоха, ее основные черты и закономерности 
существенно влияют на формирование и функционирование во- 
енной мощи, на диалектику ее материальных и духовных эле- 
ментов. 

Во-первых, это проявляется в изменении военной мощи 
государств противоположных социальных систем соответствен- 
но основной тенденции исторического развития — неуклонному 
изменению соотношения социальных сил на мировой арене в поль- 
зу мира, демократии и социализма. Создание и укрепление ми- 
рового социалистического содружества, все больший размах ра- 
бочего и коммунистического движения в капиталистических 
странах, распад колониальной системы империализма и рост 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 44, с. 300. 
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напионально-освободительной борьбы народов изменяют ход 
экономического развития, расстановку социально-политических 
сил в мире, создают благоприятные условия для распростране- 
ния марксизма-ленинизма, установления справедливого, демо- 
кратического мира. Все это воздействует и на элементы воен- 
ной мощи, особенно на экономический и духовный, способствует 
изменению военной мощи империалистических государств и 
военной мощи социалистических стран соответственно их при- 
роде. 

Во-вторых, развитие военной мощи государств (коали- 
ций) в огромной мере определяет современная научно-техниче- 
ская революция, которая глубоко влияет на все социальные 
отношения, предъявляет новые требования ко всем обществен- 
ным институтам. Научно-техническая революция ускорила рост 
производительных сил, оказывает воздействие на отношения 
между народами и государствами, вносит существенные пере- 
мены в труд и жизнь каждого человека. Она вторгается во все 
элементы военной мощи, служит важным фактором ее формиро- 
вания и функционирования — конечно, в зависимости от соци- 
ально-политической природы того или иного государства. Науч- 
но-техническая революция воздействует на характер экономиче- 
ского и морального потенциалов, резко повысила значение на- 
учного потенциала, явилась одним из источников революции в 
военном деле и качественно преобразовала военный потенциал. 

В-третьих, на военную мощь государств существенно 
влияет современная революция в военном деле. Начавшись сра- 
зу же после окончания второй мировой войны, она породила 
коренное изменение прежде всего в боевой мощи армий — в 
военной технике, культурно-техническом уровне людей, спосо- 
бах и формах вооруженной борьбы. Революция в военном деле 
возникла и продолжается на двух диаметрально противополож- 
ных социально-политических и идеологических основах. Это на- 
ложило отпечаток как на темпы преобразований в военном деле, 
так и на их форму. 

Революция в военном деле обусловила резкий, скачкообраз- 
ный переход к принципиально новым способам достижения глав- 
ных целей войны. Она внесла в военную мощь структурные из- 
менения — военно-технической основой современной военной 
мощи выступают теперь ракетно-ядерное оружие, средства ав- 
томатизации, радиоэлектроники и другие, связанные с приме- 
нением ракетно-ядерного оружия. Совершенно очевидно, что в 
случае ядерной войны отсутствие ракетно-ядерного оружия ни- 
чем нельзя будет компенсировать. 

Влияние революции в военном деле проявляется и в том, 
что ракетно-ядерное оружие гигантски умножило силу человека. 
Колоссальное возрастание технических возможностей вызвало 
увеличение роли идеологической, морально-психологической го- 
товности человека к действиям в обстановке применения совре- 
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менных средств поражения. Революция в военном деле усили- 
вает стремление однотипных государств к объединению своей 
военной мощи, создает условия для более глубокой интерна- 
ционализации военного дела в соответствии с их социально-по- 
литической природой, целями и задачами. 

В-четвертых, изменение военной мощи обусловливается 
характером возможной мировой войны как в политическом, так 
и в военно-техническом отношении. С одной стороны, реши- 
тельность политических целей противоборствующих государств 
с противоположными социально-политическими системами по- 
требует от них огромных материальных и духовных усилий. 
С другой стороны, наличие мощного оружия позволяет ре- 
шать такие большие задачи, которые в прошлом не могли ста- 
ВИТЬСЯ. 

Таковы основные положения о военной мощи государств 
(коалиций). Они показывают, что военная мощь формируется 
на основе закономерностей, которым подчиняется все развитие 
общества, но одновременно на этот процесс воздействуют и 
специфические закономерности. Последние определяют направ: 
ленность формирования и использования военной мощи, а так- 
же диалектику ее материальных и духовных элементов. Рас- 
смотрим их в качестве самостоятельных потенциалов (факто- 


ров). 


Глава Х. МАТЕРИАЛЬНЫЙ ФАКТОР И ЕГО 
РОЛЬ В ВОЙНЕ 


сновой военной мощи страны (коалиции) 

выступают ее экономические возможно- 

сти. Они же играют определяющую роль в ходе и исходе войны. 
Взаимосвязь войны и экономических условий, материального 
фактора носит диалектический характер. Экономика обеспечи- 
вает классы, государства необходимыми средствами достиже- 
ния политических целей войны, питает ее материально. Но вой- 
на не остается пассивной стороной. Она сама постоянно предъ- 
являет высокие требования к экономике в интересах удовлетво- 
рения своих нужд разнообразными материальными средствами. 
Глубокие социальные изменения, происходящие в мире, а 
также современная научно-техническая революция делают вза- 
имосвязь войны и экономики все более тесной и многоплановой. 


1. Экономика и материальные 
потребности войны 


Положение о зависимости военной мощи государства от эко- 
номики — одно из фундаментальных в марксистско-ленинском 
учении о войне и армии. Большое внимание этой проблеме уде- 
ляли К. Маркс и Ф. Энгельс. Выводы из анализа взаимосвязи 
войны и экономики они использовали при выработке материа- 
листического понимания истории, центрального его тезиса о 
закономерном изменении производственных отношений обще- 
ства в зависимости от развития материальных средств произ- 
водства, производительных сил. 

К. Маркс отмечал, что война раньше, чем мир, достигла сво- 
их законченных форм, что на войне и в армиях раньше, чем 
внутри буржуазного общества, развились такие экономические 
отношения, как наемный труд, применение машин и т. д.!, что 
связь производительных сил и общественных отношений особен- 
но наглядна в армии, здесь впервые применяются машины в 
крупном масштабе, впервые осуществлено разделение труда вну- 
три одной отрасли производства 2. Ф. Энгельс, раскрывая взаи- 
мосвязь войны и экономики, подверг обстоятельной критике 


' См.: Маркс К. К критике политической экономни. М., 1949, с. 223. 
? См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 29, с. 154, 
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господствовавшую в то время теорию, согласно которой ход и 
исход войн будто бы не зависят от экономического развития 
и определяются лишь такими факторами, как моральный дух 
армии, деятельность военачальников и т. п. «&...Вся организация 
армий и применяемый ими способ ведения боя, а вместе с этим 
победы и поражения, — писал Ф. Энгельс, — оказываются зави- 
сящими от материальных, т. е. экономических, условий: от 
человеческого материала и от оружия, следовательно — от ка- 
чества и количества населения и от техники» !. 

В. И. Ленину принадлежит заслуга творческого развития 
положения К. Маркса и Ф. Энгельса о роли экономики в войне. 
Вклад, внесенный В. И. Лениным в решение этой проблемы, 
связан прежде всего с анализом соотношения войны и эконо- 
мики в эпоху империализма. Исключительно большой размах, 
приобретенный войнами, участие в них многомиллионных ар- 
мий значительно расширили и углубили взаимосвязь войны и 
экономики. «Связь между военной организацией страны и всем, 
ее экономическим и культурным строем никогда еще не была“ 
столь тесной, как в настоящее время» ?,— подчеркивал В. И. Ле- 
нин. Развивая эту мысль, великий вождь пролетариата позже 
писал: «Для ведения войны по-настоящему необходим крепкий 
организованный тыл. Самая лучшая армия, самые преданные 
делу революции люди будут немедленно истреблены противни- 
ком, если они не будут в достаточной степени вооружены, снаб- 
жены продовольствием, обучены» 3. 

Зависимость хода и исхода войны от материального факто- 
ра прослеживается на всем протяжении истории. Даже в тот 
период, когда военные действия велись холодным оружием, их 
результат в конечном счете зависел от уровня производства это- 
го оружия, то есть от экономических условий. Эта связь про- 
явилась ощутимее, когда стало применяться огнестрельное ору- 
жие и вооруженная борьба приобрела иные характер и мас- 
штабы. Однако вплоть до первой мировой войны для ведения 
военных действий, как правило, хватало того оружия и тех 
боеприпасов, которые были произведены и накоплены еще в 
мирное время. Исход войны нередко предопределялся одним 
генеральным сражением. Так обстояло дело, к примеру, во 
франко-прусской войне 1870—1871 гг. Расход боеприпасов, а 
тем более оружия был в ней невелик: за 8 месяцев немцы 
выпустили из каждой винтовки в среднем 40 патронов, а из 
каждого орудия — 190 снарядов. Заметно увеличилась потреб- 
ность в боеприпасах в русско-японской войне, когда было сде- 
лано около миллиона артиллерийских выстрелов (720 снарядов 
на орудие). Но и этот расход обеспечивался за счет запасов 


1 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 20, с. 175. 
2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 9, с. 156. 
3 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 35, с. 408. 
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мирного времепи и текущей продукции существовавших заводов 
боеприпасов. 

Иное положение сложилось в первой мировой войне. Одно 
сражение следовало за другим. Расход боеприпасов в них был 
весьма велик. Большими были и людские потери. Накануне 
1914 года Генеральный штаб русской армии полагал, что в 
предстоящей войне понадобится 1000 снарядов на орудие, а 
всего —7 млн. снарядов. Но реальные нужды боевой обста- 
новки заставили выпустить свыше 55 млн. единиц артиллерий- 
ских и минометных боеприпасов. В Германии предусматрива- 
лось производить ежемесячно 330 тыс. снарядов и 10 тыс. 
винтовок, а фактически потребовалось до 12 млн. снарядов и 
250 тыс. винтовок. Естественно, столь грубый просчет не мог 
не сказаться — он явился одной из причин провала стратеги- 
ческого плана войны, разработанного германским генеральным 
штабом. В основе этого плана лежала идея молниеносного 
удара по Франции в расчете сокрушить ее до мобилизации и 
развертывания русской армии. Однако в решающий момент — 
в сражении на реке Марне в сентябре 1914 года немецкое ко- 
мандование не смогло добиться успеха. Это произошло глав- 
ным образом из-за нехватки боеприпасов, а также резины для 
автотранспорта. Промышленность Германии, не подготовлен- 
ная в мирное время, была не в состоянии удовлетворять тех- 
нические потребности своих наступавших войск. 

Еще более крупный просчет допустило военно-политическое 
руководство фашистской Германии при подготовке войны про- 
тив Советского Союза. Гитлеровцы ставили целью разгромить 
нашу армию в короткие сроки, используя вооружение, которое 
было произведено ранее в Германии или захвачено в оккупи- 
рованных странах Европы. Нацистская клика считала, что в 
течение войны не понадобится максимальное развертывание во- 
енной промышленности, а в военной технике не произойдет 
принципиальных изменений. Когда же в итоге ударов Совет- 
ских Вооруженных Сил фашистский план блицкрига потерпел 
крах и возникла необходимость выпуска во всевозрастающих 
размерах новейшей военной техники, такая задача оказалась 
Германии не по плечу. 

Две мировые войны ярко показали качественно новую взаи- 
мосвязь между войной и экономикой. Она выразилась прежде 
всего в том, что экономическое обеспечение войны за счет запа- 
сов оружия и боеприпасов, созданных в мирное время, и теку- 
щего производства одной только военной промышленности ста- 
ло совершенно невозможным. Это вызвано следующими причи- 
нами. Во-первых, небывало увеличились и продолжали расти 
масштабы, напряженность и длительность военных действий 
при значительной плотности огня, что приводило к быстрому 
уничтожению или изнашиванию военной техники. Во-вторых, 
обострилась борьба воюющих сторон за военно-техническое 
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превосходство, за замену морально устаревшей боевой техники 
новой, перспективной. Для понимания этой тенденции большое 
методологическое значение имеет относящееся к началу пер- 
вой мировой войны высказывание В. И. Ленина о том, что 
немецкая буржуазия организовала «наступление в момент, ко- 
торый ей казался наиболее удобным для использования послед- 
них ее усовершенствований в военной технике, и накануне про- 
всдения так называемой большой военной программы Рос- 
сией» 1. 

Рассчитывать на успех в первой и второй мировых войнах 
могло лишь то государство, экономический потенциал которого 
в тесном взаимодействии с другими потенциалами способен 
был в сложной обстановке материально обеспечить военные 
действия. Принципиально новое соотношение между войной и 
экономикой заключалось в том, что ход и исход военных дей- 
ствий в значительной мере определялся экономическими воз- 
можностями сторон, эффективной реализацией этих возможно- 
стей для развертывания массового и непрерывно растущего про- 
изводства средств вооруженной борьбы, для достижения воен- 
но-технического превосходства над противником. 

После второй мировой войны в обстановке научно-техниче- 
ской революции связь между материальным фактором и воен- 
ной мощью государств (коалиций) стала еще более разносто- 
ронней и глубокой. Расширились сами экономические возмож- 
ности ведения войны. Например, США потребовалось сравни- 
тельно непродолжительное время, чтобы создать огромные за- 
пасы современного оружия. В угоду милитаризму в США ис- 
пользуется огромная часть производительных сил, достижений 
науки и техники, идет перераспределение средств, ресурсов 
между отраслями производства. Следует подчеркнуть, что зна- 
чительная доля американских военных расходов направляется 
на развитие наступательных систем вооружения — стратегиче- 
ских бомбардировщиков, атомных подводных лодок, ракет раз- 
личного предназначения, а также на модернизацию имеюще- 
гося ядерного оружия. Военное производство и военное потреб- 
ление выступают важнейшей частью экономики и других им- 
периалистических стран. В них, как и в США, неуклонно рас- 
тут прямые и косвенные военные расходы. 

Увеличиваются материальные потребности современной вой- 
ны. Это подтверждается в первую очередь ростом доли затрат 
на военную технику в общей сумме военных ассигнований. Зна- 
чительные фонды выделяются империалистическими держава- 
ми на оснащение своих вооруженных сил новыми образцами 
оружия и военной техники. Причем в последние годы наблю- 
дается непрерывное увеличение доли этих фондов в общем 
бюджете военных ведомств (например, в ФРГ — 27 процентов 
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в 1973-м, 31,9 процента — в 1974-м и 32 процента — в 1975 фи- 
нансовом году) '. 

Ускоряется моральный износ оружия и военной техники, и 
возникает необходимость обновления их через более короткие 
сроки, чем прежде. Известно, что в начале нашего века на раз- 
работку нового образца оружия и оснащение им армий ухо- 
дило 20—30 лет, а то и более. Сейчас эти сроки в крупнейших 
государствах сократились в 2—3 раза. В течение 60-х и до 
середины 70-х годов — всего за 10—15 лет — сменилось два-три 
поколения ракет, обновилась значительная часть парка боевых 
самолетов, надводных и подводных кораблей, несколько раз 
менялись системы зенитно-ракетного и радиолокационного во- 
оружения, средства управления и связи. Ввиду этого повышает- 
ся интенсивность научно-исследовательских работ военного на- 
значения. Для производства современной военной техники не- 
обходимы глубокая и разносторонняя специализация промыш- 
ленности, кооперация многочисленных отраслей и предприятий. 

Произошли качественные изменения в структуре матери- 
альных потребностей войны и производства для их обеспечения. 
Современная война нуждается в высокоразвитой экономике, в 
мощной индустрии, способной выпускать разнообразную воен- 
ную технику в больших масштабах. Доминирующее место при- 
надлежит новейшим отраслям промышленности, а в старых, тра- 
диционных, на первый план выдвигается изготовление совер- 
шенно иной по своему качеству продукции: высоколегированной 
стали, жаропрочных, сверхчистых металлов и т. д. Промышлен- 
ность должна удовлетворять запросы войны в высококачест- 
венных видах оружия и боевой техники — в ядерных боепри- 
пасах, ракетах различного назначения, атомных подводных лод: 
ках, ракетоносной авиации, радиоэлектронном оборудовании. 
Как никогда, повышаются потребности в квалифицированных 
специалистах для разработки, производства и применения но- 
вейшей боевой техники. 

В современной войне резко усложняются условия мобилиза- 
ции и стратегического развертывания войск. Предпринимая на- 
падение, империалистические агрессоры будут стремиться с по- 
мощью новейших военно-технических средств нанести удары 
неизмеримо более сильные и глубокие, чем когда-либо раньше. 
В такой обстановке государству, противостоящему захватчи- 
кам, для надежного отпора врагу, срыва его коварных планов 
было бы идеальным еще до начала войны иметь полностью 
развернутую армию. Но это представляет большие трудности. 
Даже для исключительно развитой в экономическом отношении 
страны чрезвычайно обременительно содержать в мирный пе- 
риод все вооруженные силы в состоянии полной отмобилизован- 
ности. Это может привести не к укреплению военной мощи го- 
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сударства, а к ее ослаблению, к перенапряжению страны. По- 
этому точное определение качественных и количественных пара- 
метров армии мирного времени представляет собой проблему 
огромной сложности и важности. Решение ее предполагает тща- 
тельный учет возможностей своего государства и вероятного 
противника, научное предвидение характера развития военных 
действий в случае агрессии империализма, задач, которые вста- 
нут перед войсками, силами флота, и наиболее эффективных 
способов их выполнения. 

Нынешние качественные изменения в способах экономиче- 
ского обеспечения потребностей войны связаны с тем, что сама 
экономика стала одним из важнейших объектов возможных уда- 
ров противника. В силу известных особенностей современного: 
производства, в том числе и военного, удар даже по одному из 
звеньев индустрии может привести к нарушениям в функцио- 
нировании системы промышленности в целом. Возникает необ- 
ходимость в осуществлении комплекса различных мероприятий, 
чтобы ослабить опасность вывода экономики из строя, повы- 
сить ее устойчивость в случае войны. Выполнение их зависит 
от общественного строя, экономической политики, военных докт- 
рин государств и других обстоятельств. 

В мировой войне, если империалисты развяжут ее, огром- 
ное значение будут иметь запасы наиболее важных материаль- 
ных средств, накопленных в мирный период, хорошо организо- 
ванное и мобильное военное производство, устойчивые эконо- 
мические отношения и т. д. Следует особо подчеркнуть громад- 
ную роль возможностей наличной промышленности. Это свя- 
зано в первую очередь с тем, что с началом современной войны 
будет чрезвычайно сложно, а в ряде случаев просто невозмож- 
но сделать что-либо в целях наращивания экономических уси- 
лий страны для обеспечения военных действий. 


2. Экономический потенциал и его: 
роль в ходе и исходе войны 


Анализ роли экономики в ходе и исходе войны предполагает 
глубокое исследование экономического потенциала как одной 
из категорий марксистско-ленинского учения о войне и армии. 
Эта категория может быть правильно понята лишь с учетом 
всего многообразия социальных процессов нашей эпохи, а так- 
же современной научно-технической революции, которая внесла 
и продолжает вносить глубокие изменения в способы ведения 
войны, в военную теорию, практику обучения и воспитания 
ВОЙСК. 

При оценке роли экономики в войне важно глубоко усвоить. 
вопрос о связи материальных предпосылок с социально-поли- 
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тическими, историческими, географическими и другими особен: 
ностями стран, содержанием внутренней и внешней политики 
государств. В экономическом потенциале стран различных со- 
циальных систем существуют общие моменты технического ха- 
рактера и в то же время — коренные различия, обусловленные 
противоположными общественными отношениями, политически- 
МИ ЛИНИЯМИ. 

Экономический потенциал _государства_означает максималь- 
ную возможность его национального хозяйства обеспечивать 
материальные. > потребности жизни и развития общества, а также 
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производить все необходимое для военных целей. Он выражает- 
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ся в уровне и объеме общественного _ производства, темпах и 
возможностях его роста, характере экономической структуры 
и экономических законов развития страны, степени их `С0от- 
ветствия` историческому прогрёссу. Экономический потенциал 
зависит ‘от уровня развития производительных. сил: промыш- 
ленности, в первую очередь тяжелой, сельского хозяйства, науч- 
НО- технических" достижений, транспортной системы, связи, чис: 
ленности, профессионального состава, образования. и квалифи: 
кация населения, энергетических и сырьевых ресурсов. Большое 
значение имеют географическое размещение производительных 
сил, а также состояние финансовой системы государства. 

Перечисленные элементы в своем единстве и взаимодейст- 
вии составляют только одну сторону экономического потенциа- 
ла. Другую его сторону образуют экономическая организация, 
материальные производственные отношения, которые существу- 
ют объективно и складываются с необходимостью в зависимости 
от уровня развития и характера производительных сил, в конеч- 
ном счете средств труда. «Средства труда, — писал К. Маркс, — 
не только мерило развития человеческой рабочей силы, но и 
показатель тех общественных отношений, при которых совер- 
шается труд» !. От экономической организации общества, про- 
изводственных отношений также зависят степень экономических 
возможностей, темпы роста и эффективность использования 
этих возможностей. 

В. И. Ленин учил, что война является испытанием всех эко- 
номических и организационных сил каждой нации. В 1917 году 
в работе «Грозящая катастрофа и как с ней бороться» он 
‘отмечал: «В современной войне... экономическая организация 
имеет решающее значение» 2. 

Социалистический тип экономической организации, основан- 
ный на общественной собственности и планомерно-пропорцио- 
нальном развитии производства, обладает всесторонним превос- 
ходством перед капиталистическим. В военном отношении пре- 
имущества социалистической системы хозяйства выражаются в 
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таких формах, как более быстрая перестройка народного хо- 
зяйства на военный лад, большая эффективность мобилизации 
и рационального использования всех сил и средств, широкий 
маневр ресурсами и максимальная их концентрация для ре- 
шения перспективных задач экономического обеспечения воен- 
ных действий. 

Преимущества социалистического типа экономической орга- 
низации общества были убедительно продемонстрированы в го- 
ды второй мировой войны. Ни одно высокоразвитое в техниче- 
ском отношении государство не смогло сравниться с СССР по 
полноте и рациональности использования экономических и во- 
енно-экономических возможностей. Так, перестройка экономики 
на военный лад была осуществлена в нашей стране всего за 
несколько месяцев. Франция же, например, практически вообще 
не успела перестроить свою экономику, а США и Англии на 
это потребовалось 1,5—2 года. 

Фашистская Германия вместе с оккупированными и зави- 
симыми странами к моменту ее вероломного нападения на 
СССР превосходила наше государство по объему производства 
важнейших видов промышленного производства в 1,5—2 раза, 
а в 1942 году — примерно в 3—4 раза. Советский Союз су: 
мел максимально мобилизовать все свои возможности и вы- 
пустил за войну почти вдвое больше военной техники, чем 
Германия. 

Важно подчеркнуть, что понятие экономического потенциала 
в современных условиях рассматривается как в рамках отдель- 
ных государств, так и в масштабе коалиций. 

Интеграция экономических усилий стран поднимает их эко- 
номический потенциал на более высокую ступень. Учитывая 
это, монополистическая буржуазия широко обращается к эко- 
номической интеграции. После второй мировой войны на За- 
паде были созданы Европейское экономическое сообщество 
(«Общий рынок»), Европейское объединение угля и стали, Евр- 
атом, Еврокосмос, а также другие международные государ- 
ственно-монополистические объединения. Империалистическая: 
интеграция основана на общности классовых целей монополи- 
стической буржуазии различных государств, ее попыток укре- 
пить военно-экономические позиции империализма в борьбе с 
социалистическими странами, международным рабочим и на- 
ционально-освободительным движением и потому носит реак- 
ционный, антинародный характер. 

Составной частью экономической интеграции империализма 
выступает его военно-экономическая интеграция. Она также 
направлена против мирового социального прогресса. Империа- 
листы стремятся с помощью военно-экономической интеграции 
эффективнее использовать свое военное производство, резуль- 
таты научно-технической революции в целях подготовки агрес- 
сивных войн. Одновременно с этим ставится задача извлечения 
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дополнительных прибылей для военно-промышленных монопо- 
ЛИЙ. 

Военно-экономическая интеграция дает империалистам опре- 
деленные выгоды. Расширяя возможности перераспределения 
военно-экономических ресурсов, повышения уровня обеспечения 
военно-промышленных монополий квалифицированными кадра- 
ми, стимулирования обмена патентами, технической документа- 
цией и данными научных исследований, военно-экономическая 
интеграция империалистических государств позволяет в извест- 
ных границах развивать производство военной техники, доби- 
ваться более высоких результатов в экономической подготовке 
театров военных действий. Заметную роль играет экономия 
средств за счет увеличения серийности в выпуске оружия и 
военной техники, что значительно выгоднее мелкосерийного про- 
изводства. Благодаря этому извлекаются дополнительные ре- 
сурсы для дальнейшего расширения военного производства. 

В то же время военно-экономической интеграции империализ- 
ма, как и его экономической интеграции в целом, присущи ост- 
рейшие противоречия. Непрекращающаяся конкурентная борьба 
между монополиями и между государствами внутри междуна- 
родных империалистических объединений приводит к серьезным 
трудностям с выбором общих образцов оружия и военной тех- 
ники, распределением заказов и т. д. Каждый участник импе- 
риалистической коалиции старается решить возникающие про- 
блемы с выгодой прежде всего для себя. 

Принципиально иной характер носит социалистическая эко- 
номическая интеграция. Она служит делу дальнейшего упро- 
чения революционных завоеваний трудящихся, создания наи- 
более благоприятных внутренних и внешних экономических ус- 
ловий строительства социализма и коммунизма в братских стра- 
нах. Социалистическая экономическая интеграция опирается на 
самый передовой, социалистический способ производства. Об- 
щественная собственность на средства производства, социали- 
стические производственные отношения создают прочную базу 
для сплочения социалистических государств, международного 
социалистического разделения труда, кооперации и специали- 
зации производства на основе полного равноправия и взаимной 
выгоды. В принятой ХХУ сессией Совета Экономической Взаи- 
мопомощи Комплексной программе дальнейшего углубления и 
совершенствования сотрудничества и развития социалистиче- 
ской экономической интеграции стран — членов СЭВ подчерки- 
вается: «Углубление и совершенствование экономического и на- 
учно-технического сотрудничества и развитие социалистической 
экономической интеграции стран — членов СЭВ представляют 
собой сознательно и планомерно регулируемый коммунистиче- 
скими и рабочими партиями и правительствами стран — членов 
СЭВ процесс международного социалистического разделения 
труда, сближения их экономик и формирования современной, 


188 


высокоэффективной структуры национальных хозяйств, посте- 
пенного сближения и выравнивания уровней их экономического 
развития, формирования глубоких и устойчивых связей в ос- 
новных отраслях экономики, науки и техники, расширения и 
укрепления международного рынка этих стран, совершенство- 
вания товарно-денежных отношений» !. 

Преимущества экономического сотрудничества социалистиче- 
ских государств очевидны, о них говорят многочисленные фак- 

ы. Например, по сравнению с 1950 годом национальный доход 

стран — членов СЭВ в 1970 году вырос в 4,8 раза, а в 1975 го- 
ду — уже в 6,5 раза. Страны же Европейского экономического 
сообщества в 1970 году увеличили национальный доход по срав- 
нению с 1950 годом в 2,5 раза, а в 1975 году — в 2,8 раза. 
С 1950 по 1975 год среднегодовые темпы прироста промыш- 
ленной продукции в государствах — членах СЭВ были более 
чем в 2 раза выше, чем в развитых капиталистических стра- 
нах — соответственно 9,6 и 4,6 процента. Всего за четверть века 
государства — члены СЭВ стали играть важную роль во всей 
мировой экономике. Хотя на их долю приходится только 18,5 про- 
цента территории и 9,4 процента населения земного шара, в 
мировом итоге они дают примерно треть промышленной про- 
дукции. «Социалистическое содружество,— отмечалось на 
ХХУ съезде КПСС, — стало теперь самой динамичной экономи- 
ческой силой в мире. За прошедшее пятилетие индустрия вхо- 
дящих в него стран развивалась в четыре раза быстрее, чем 
промышленность развитых капиталистических государств. 
В 1975 году страны нашего содружества выпустили промыш- 
ленной продукции в два с лишним раза больше, чем страны 
«Общего рынка» ?. В 1976 году производство промышленной 
продукции выросло по сравнению с 1970 годом в государст- 
вах — членах СЭВ на 56 процентов, а в развитых капиталисти- 
ческих странах — тольо о на 17 процентов 3. 

Качественно иной по бравнению с империалистической яв- 
ляется и интеграция социалистических стран в военно-экономи- 
ческой области. Она служит не только экономическому обеспе- 
чению обороны социалистических держав, но и укреплению ми- 
ра и безопасности народов во всем мире. 

Военно-экономическое сотрудничество социалистических го- 
сударств выступает эффективной формой использования воз- 
можностей социализма в мобилизации материальных ресурсов 
для разгрома любого агрессора. Оно опирается на согласован- 
ность народнохозяйственных планов и углубление социалисти- 
ческого разделения труда, на расширение специализации и ко- 
оперирования производства в решающих отраслях народного 
хозяйства братских стран, на соединение результатов современ: 


' «Правда», 1971, 7 авг. 
н ‚ Материалы ХХ\/ съезда КПСС, с. 8—9, 
* «Правда», 1977, 30 марта. 
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ной научно-технической революции с преимуществами социали- 
стической экономической организации. 

Тесное военно-экономическое сотрудничество социалистиче- 
ских государств создает благоприятные условия для дальней. 
шего повышения их обороноспособности. Реализация этих усло- 
вий в значительной мере определяется военной политикой брат- 
ских стран, которая направлена на то, чтобы экономический 
потенциал был способен обеспечивать все необходимое для на- 
дежной защиты социализма. Военная политика учитывает боль- 
шое значение мобильности народного хозяйства в обстановке 
войны — его возможности быстро перейти с мирных на военные 
рельсы, гарантировать высокие темпы роста производства важ- 
нейших видов оружия и военной техники, скорейшее внедрение 
в серийное производство новых, перспективных образцов средств 
борьбы. Мобильность экономики способствует выигрышу вре- 
мени, что очень важно для достижения решающего превосход- 
ства над противником в войне. 

Огромную роль в современной войне играют живучесть на- 
родного хозяйства, эффективность его защиты. Особенно боль« 
шое значение имеет сохранение энергосистемы страны, от кото- 
рой зависит вся жизнедеятельность общества. На живучесть 
экономики оказывают влияние: общественная организация про- 
изводства и характер разделения труда; географическое раз- 
мещение важнейших промышленных центров и уязвимость ком- 
муникаций; способность к восстановлению промышленных и 
других предприятий народного хозяйства. 


3. Экономический потенциал 
п экономическая готовность 


При характеристике материальной обеспеченности военной 
мощи государства наряду с экономическим потенциалом учиты- 
вается и его экономическая готовность к войне. 

Экономическая готовность к войне представляет собой реа- 
лизацию части экономического потенциала в действующий фак: 
тор еще в обстановке мирного времени. Структурными элемен- 
тами этого процесса служат: научное планирование экономиче- 
ского обеспечения войны; экономическая подготовка театров 
военных действий; производство и доставка необходимых вой- 
скам и силам флота материально-технических средств; поддер- 
жание постоянной готовности экономики к развертыванию воен- 
ного производства; создание резервов материально-технических 
средств для вооруженных сил, сырья, топлива, оборудования, 
предметов потребления и продовольствия для нормального 
функционирования тыла; подготовка различных специалистов 
непосредственно для войск и сил флота, для самой военной 
экономики и формирования резервов; борьба за живучесть на- 
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родного хозяйства. Для экономической готовности страны важ- 
ное значение имеют сосредоточение экономических усилий для 
решения важных военно-политических задач, рациональное ис- 
пользование времени в выполнении военно-экономических задач, 
непрерывность и гибкость руководства экономикой и т. п. 

Степень экономической готовности определяется характером 
социально-экономического и политического строя, состоянием 
экономики страны, а также возможностями экономической мо- 
билизации, под которой понимается способ направления ре- 
сурсов народного хозяйства на решение основных задач обо- 
роны государства. Экономическая мобилизация преследует цель 
поддерживать экономическую готовность к войне в мирное 
время и экономически обеспечивать военные действия в период 
войны. Эффективность экономической мобилизации Маршал 
Советского Союза Б. М. Шапошников связывал с продолжи- 
тельностью и способами проведения промышленной мобилиза- 
ции, удовлетворения потребностей производства в рабочей силе 
вообще и квалифицированной в частности и т. д. 
`’ Непосредственную основу экономической готовности к войне 
образует военно-экбномический потенциал, являю- 
щийся частью всего экономического потенциала. Он характери- 
зует способность экономики государства (коалиции) удовлетво- 
рить непосредственные нужды вооруженных сил. Составные эле- 
менты военно-экономического потенциала те же, что и эконо- 
мического потенциала. 

Для оценки военно-экономического потенциала применяется 
максимальный коэффициент экономической мобилизации, пред- 
ставляющий собой отношение военно-экономического потенциа- 
ла к экономическому потенциалу. Он показывает предельное 
напряжение экономических сил государства для удовлетворе- 
ния его военного потребления. 

Страны с примерно равными экономическими возможностя- 
ми в зависимости от социально-экономического и политического 
строя и других условий могут обладать неодинаковыми военно- 
экономическими потенциалами. В войну, как правило, военно- 
экономический потенциал растет быстрее, чем экономический 
в целом,— сказываются потребности вооруженной борьбы. На- 
пример, в 1942 году, в исключительно тяжелый для нас период 
Великой Отечественной войны, валовая продукция промышлен- 
ности СССР составила 77 процентов к уровню 1940 года. В то 
же время продукция наркоматов авиационной, танковой про- 
мышленности, промышленности вооружения и боеприпасов уве- 
личилась на 86 процентов. В 1944 году валовая продукция про- 
мышленности по отношению к уровню 1940 года равнялась 
104 процентам, то есть превзошла его на 4 процента, а продук- 
ция наркоматов указанных выше отраслей оборонной промыш- 
ленности возросла до 251 процента '. 


! См.: Шаги пятилеток. Развитие экономики СССР. М., 1968, с. 121. 
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В мирной обстановке военно-экономический потенциал мо- 
жет иметь различную величину в соответствии с политическими 
целями государства, положением на мировой арене и т. д. 

С военно-экономическим потенциалом непосредственно свя- 
зан тыл вооруженных сил, то есть та часть людских и мате- 
риальных ресурсов, которая выделяется государством для под- 
держания боевой готовности армии или обеспечения военных 
действий. Для успешной работы тыла важное значение имеют 
централизация управления, распределения и использования ма- 
териальных ресурсов, сосредоточение сил и средств на решаю- 
щих участках вооруженной борьбы, приближение этих сил и 
средств к обеспечиваемым войскам и силам флота, высокая 
маневренность тыла, соответствующая маневренности действую- 
щих войск и сил флота, комплексное применение всех видов 
транспорта, максимальное использование для нужд фронта 
местных ресурсов и др. В современных условиях роль манев- 
ренности и подвижности органов тыла, механизации процессов 
снабжения, медицинского и других видов обеспечения войск 
и сил флота непрерывно повышается. 

Ныне прослеживается значительно более тесная, чем рань: 
ше, связь между экономической готовностью государства в 
мирной обстановке и ходом и исходом возможной войны. Это 
связано с наличием ракетно-ядерного оружия и вероятностью 
его массированного применения. Низкий уровень экономической 
готовности чреват катастрофическими последствиями. Агрессив- 
ные империалистические государства осуществляют широкую 
экономическую программу в интересах несправедливых войн. 
Они создали большие производственные мощности для выпуска 
оружия и военной техники. Эти мощности используются сейчас 
лишь частично, для удовлетворения текущих потребностей. 
Главное же их предназначение заключается в быстром наращи- 
вании военного производства в определенный момент. 

Все эти обстоятельства учитываются Коммунистической 
партией, повседневно направляющей строительство коммунизма 
в СССР. Наши планы развития народного хозяйства страны 
носят мирный характер. В то же время они предусматривают 
и материальное обеспечение обороноспособности государства. 
В Основных направлениях развития народного хозяйства СССР 
на 1976—1980 годы, утвержденных ХХУ съездом КПСС, запи- 
сано: «Десятая пятилетка — новый важный этап в создании 
материально-технической базы коммунизма, совершенствовании 
общественных отношений и формировании нового человека, раз- 
витии социалистического образа жизни. Это период усиления 
интенсификации общественного производства, более полного 
использования возможностей народного хозяйства для приум- 
ножения национального богатства, укрепления экономического 
могущества и обороноспособности страны» !, 


' Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 166. 
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Важное значение имеют высокие темпы роста тяжелой ин- 
дустрии, предусмотренные в плане десятой пятилетки. Успеш- 
ное развитие тяжелой индустрин является условием расши- 
ренного социалистического воспроизводства, создания матери- 
ально-технической базы коммунизма. От этого зависят уровень 
технической вооруженности, высокая производительность труда 
во всех отраслях народного хозяйства. Без развития тяжелой 
промышленности невозможно поддерживать на должном уров- 
не и обороноспособность государства. 

Роль материального фактора в войне во многом опреде- 
ляется эффективностью использования ресурсов, выделяемых 
государством для обеспечения боеспособности войск, сил флота 
и благоприятного развития военных действий. 

В годы иностранной интервенции и гражданской войны в 
России В. И. Ленин, возглавляя оборону социалистической стра- 
ны, показал образцы оптимального применения сил и средств 
для разгрома врага. Он добивался экономии сил и средств на 
второстепенных и создания перевеса над противником на глав- 
ных, решающих направлениях. Следуя этому принципу и раз- 
вивая его, Коммунистическая партия успешно справилась с мо- 
билизацией сил и средств государства для отпора врагу и по- 
беды над ним в Великой Отечественной войне. 

Эффективность практической реализации материального по- 
тенциала в немалой мере зависит от экономической подготовки 
военных кадров. М. В. Фрунзе писал, что «наши полководцы 
должны быть во всеоружии знаний не только военных, но и 
политических и экономических, ибо теперь все это перепле- 
тается в одно единое целое, и без знания этих моментов с ус- 
пехом руководить армией нельзя» 1. 

В постановлении ЦК КПСС «Об улучшении экономического 
образования трудящихся» (1971 г.) указывается на необходи- 
мость рассматривать экономическую подготовку как обязатель- 
ную, важную сторону квалификации каждого работника. Ска- 
занное в полной мере относится и к военным кадрам. Их эко- 
номическая, военно-экономическая подготовка имеет огромное 
значение. Это одна из предпосылок повышения научного уров- 
ня управления войсками и силами флота, успешного решения 
боевых задач в военный период и поддержания высокой боевой 
готовности в мирное время. 

В рациональном использовании средств, выделяемых на 
оборону Советского государства, велика роль квалифицирован: 
ной экономической работы в Вооруженных Силах, задача ко 
торой сводится к тому, чтобы при наименьших затратах обес: 
печить наиболее полное удовлетворение потребностей войск и 
сил флота. Здесь очень широкое поле деятельности для воен: 
ных кадров. Связи Вооруженных Сил с народным хозяйством 


' Фрунзе М. В. Избр. произв. М., 1965, с. 161. 
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многогранны. Это и военные поставки, и транспортные услуги. 
К тому же армия и флот располагают своим разветвленным 
войсковым и флотским хозяйством. Они ведут капитальное 
строительство, осуществляют ремонт оружия и военной техни- 
ки, военного имущества, в их распоряжении находятся большие 
материальные средства. Бережное отношение к материальным 
ценностям, рачительное их использование — обязанность каждо- 
го военнослужащего, юридически закрепленная в наших воин- 
ских уставах. 

Таким образом, экономическая мощь страны составляет ос- 
нову ее военной мощи, использование которой определяется 
военной политикой государства и реализуется его военно-поли- 
тическим руководством. 


Глава ХІ. СОВРЕМЕННЫЙ 
НАУЧНО-ТЕХНИЧЕСКИЙ ПРОГРЕСС И ЕГО 
ВЛИЯНИЕ НА ВОЙНУ И ВОЕННОЕ ДЕЛО 


елико значение современного научно-тех- 
° нического прогресса. В условиях разви- 
того социализма ускорение научно-технического прогресса яв- 
ляется одной из узловых проблем, первоочередной задачей в 
рамках главных направлений и особенностей экономической 
политики партии !. Огромная важность этой задачи определяет- 
ся как насущными запросами сегодняшней хозяйственной прак- 
тики, так и требованиями завтрашнего дня. Прогресс науки 
и техники служит главным рычагом создания материально-тех- 
нической базы коммунизма. Он глубоко воздействует также на 
все другие сферы жизни общества. 
Научно-технический прогресс играет всевозрастающую роль 
и в системе факторов, оказывающих влияние на войну и воен- 
ное дело. Своевременное и полное использование в военном 
строительстве достижений научно-технического прогресса — од- 
на из решающих предпосылок непрерывного укрепления обо- 
роноспособности социалистического государства. 


1. Особенности и пути влияния 
научно-технического прогресса 
на войну и военное дело 


Научно-технический прогресс представляет собой сложное 
общественное явление. Будучи одной из сторон общественного 
прогресса в целом, он выступает в единстве двух элементов: 
науки и техники. 

Наука — общественно обусловленный процесс познания объ- 
ективного мира, результаты которого в виде постоянно разви- 
вающейся системы знаний используются человечеством для 
преобразования действительности и решения других задач. На- 
ука возникла на основе потребностей общества в познании ок- 
ружающего мира. Именно по мере применения научных знаний 
в интересах общества они и приобретают социальную значи- 
мость. Научные знания могут быть использованы в самых раз- 
личных областях жизни, для реализации самых разнообразных 
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социальных целей. Характер их применения зависит в конечном 
счете от социальных и исторических обстоятельств. 

Техника — система искусственных органов общественного че- 
ловека, в которой на основе познания законов природы опред- 
мечены трудовые функции людей. Технические системы любой 
функциональной предназначенности и любого уровня развития 
как бы продолжают естественные органы человека !, в гигант- 
ской степени расширяя его возможности. Это означает также, 
что каждое техническое устройство есть продукт человеческого 
труда, природный материал, превращенный в органы челове- 
ческой воли, властвующей над природой, или человеческой де- 
ятельности в природе, созданный человеческой рукой орган че- 
ловеческого мозга, овеществленная сила знания ?. В данном 
смысле наука и техника — весьма близкие, органично связан- 
ные друг с другом явления жизни общества. 

Техника обладает относительной самостоятельностью. Это 
объясняется тем, что, с одной стороны, она подчинена законам 
природы, а с другой, — являясь творением человека, в какой-то 
степени базируется и на законах общественного развития. Если 
уровень техники обусловливается состоянием производительных 
сил, науки, то направленность ее использования зависит от гос- 
подствующих производственных отношений, от общественно-по- 
литического строя. 

Важной характеристикой научно-технического прогресса яв- 
ляется связь между наукой и производством. Эта связь посто- 
янно укрепляется. От независимого друг от друга существова- 
ния науки и производства до постепенного превращения науки 
в непосредственную производительную силу — таков путь их 
исторического сближения. 

Понятия «научно-технический прогресс» и «научно-техниче- 
ская революция» родственны, хотя и не тождественны. Первое 
выражает общую тенденцию развития науки и техники, вто- 
рое — конкретно-исторический этап научно-технического про- 
гресса. Современной научно-технической революции присущи 
принципиальные сдвиги во всех компонентах научно-техниче- 
ского прогресса: в науке, технике и формах связи между ними. 
В основе научно-технической революции лежит изменение со- 
циальной роли науки, активизация превращения ее в непосред- 
ственную производительную силу общества, что находит кон- 
кретное выражение в качественно новых моментах в развитии 
промышленности, сельского хозяйства и других сфер жизни об- 
щества. Это явление способствует также росту влияния науки 
на совершенствование военного дела. Наука стала сейчас од- 
ним из главных факторов поддержания высокой боеготовности 
войск и сил флота в мирное время и завоевания победы в 
войне. 


' См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 33, с. 383. 
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Каковы же «механизм» и существо связи научно-техническо- 
го прогресса и военного дела? 

Главную роль здесь играет политика. Она выступает дви- 
жущей силой сближения науки и военного дела, вырабатывает 
социальные мотивы и цели этого процесса. Поскольку войны 
являются продолжением политики насильственными средства- 
ми, то и развитие военного дела, широкое использование в его 
интересах результатов научно-технического прогресса имеют 
четкую политическую направленность — прямо противополож- 
ную в условиях империализма и социализма. | 

Форсированное развигие военного дела при империализме 
выражает милитаристскую природу этого социального строя, его 
стремление с помощью военной силы удерживать в повиновении 
свой народ и проводить реакционную политику на междуна- 
родной арене. 

В социалистическом обществе существование и совершенст- 
вование военного дела не вытекает из внутренних потребностей 
государства, а обусловлено исключительно внешними причина- 
ми. Необходимость противостоять постоянно растущей военной 
мощи империализма заставляет Советский Союз и другие со- 
циалистические страны принимать действенные меры для ук- 
репления своей обороноспособности. 

Важным моментом рассматриваемого «механизма» связи яв- 
ляется увеличение масштабов и изменение характера функцио- 
нирования военного дела. Военное дело достигло ныне такого 
состояния, что не только перспективные проблемы военного 
строительства, но и задачи повседневной боевой и политической 
подготовки личного состава, несения им боевого дежурства, экс- 
плуатации оружия и военной техники могут эффективно ре- 
шаться лишь на научной основе. Использование науки из эпи- 
зодического явления превратилось в непрерывный процесс, в 
обязательный элемент многообразной деятельности Вооружен- 
ных Сил. 

Следовательно, развитие военного дела, постоянно испыты- 
вая влияние политики, со своей стороны создает непосредствен- 
ную потребность в науке, расширяет сферу приложения научно- 
го знания. Наука в данной связи выступает средством совершен- 
ствования военного дела, удовлетворения растущих запросов ар- 
мии, получивших социально-политическое обоснование и нрав: 
ственную мотивацию. Стимулированные политикой, запросы во- 
енного дела в научном знании могут быть удовлетворены 
только на достаточно высоком уровне развития самой науки. 

На современном этапе связь между наукой и военным делом 
приобрела ряд новых черт. 

Во-первых, развитие науки носит теперь все более опе- 
режающий по отношению к военному делу характер. Изучая за- 
кономерности объективной действительности, наука позволяет 
не только совершенствовать традиционные, но и находить прин- 
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ципиально новые средства, методы и приемы военного дела. При- 
мером этого служит создание ракетно-ядерного оружия, которое 
не могло возникнуть из простой эволюции огнестрельного ору- 
жия и авиации. И в отношении будущего нельзя с твердой уве- 
ренностью назвать какую-либо отрасль научного знания, ре- 
зультаты которой невозможно было бы применить в военном 
деле. 

Во-вторых, расширился круг наук, воздействующих на 
развитие военного дела. Он включает практически весь фронт 
научного знания. 

Большой вклад в повышение уровня подготовки Советских 
Вооруженных Сил вносят общественные науки. Марксизм-лени- 
низм является мировоззренческой и методологической основой 
военной теории и практики в социалистическом государстве. Он 
вооружает военные кадры глубоким пониманием социальной об- 
условленности происхождения войны и армии, показывает их 
классовую сущность, связь военной мощи государства с систе- 
мой факторов общественного развития. Комплекс общественных 
наук исследует социальные и нравственные ценности, во имя 
которых и существуют наши Вооруженные Силы. Совместно с 
науками, изучающими биологоорганические качества человека, 
он составляет фундамент для уяснения возможностей человека 
в войне. Выводы и рекомендации общественных наук повседнев- 
но используются в обучении и воспитании личного состава, в 
руководстве войсками и силами флота. 

Всевозрастающая роль в современном военном деле принад- 
лежит естествознанию и техническим наукам. С их помощью 
конструируются, производятся и эксплуатируются военная тех- 
ника и оружие, раскрываются принципиально новые пути их 
развития. Невозможно, например, представить себе сегодняшнее 
военное дело без систематического применения математических 
знаний. Суть не только в проникновении математики во все об- 
ласти военного дела, но и во влиянии ее на стиль мышления 
военных кадров. Это влияние сказывается в большей логично- 
сти, обоснованности, доказательности принимаемых решений. 
Математическая культура — верный признак высокого уровня 
профессиональной мыслительной деятельности. 

Важнейшее место в системе наук, воздействующих на раз- 
витие военного дела, занимает военная наука. Самостоятельно 
изучая многие актуальные проблемы, она в то же время вы- 
полняет и функции своеобразного теоретического организатора, 
синтезирующего знания различных наук для использования их 
в военном деле. 

В современных условиях повышается значение фундамен- 
тальных исследований в науке. «...Прогресс фундаментальных 
знаний, — сказал в своем выступлении на ХХУ\У съезде КПСС 
президент Академии наук СССР академик А. П. Александров,— 
изменяет, казалось бы, установившиеся и незыблемые в науке 
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Точки зрения, открывает новые области в науке и технике, ко- 
ренным образом меняет технологию, приводит к появлению но- 
вых материалов и открывает возможности использования совер- 
шенно новых, часто неожиданных явлений в областях, совер- 
шенно не имевших никакого отношения к первоначальной об- 
ласти исследования» !. Влияние результатов фундаментальных 
исследований на науку и технику усиливается в связи с со- 
кращением сроков технического воплощения той или иной тео- 
ретической идеи. Фундаментальные изыскания сейчас непосред- 
ственно смыкаются с прикладными исследованиями и опытно- 
конструкторскими работами. Для иллюстрации этого обратимся 
к истории возникновения лазерной техники. К концу 50-х годов 
были разработаны теоретические принципы лазерных приборов. 
Вслед за этим, всего через два года, такие приборы были соз- 
даны, а сегодня практическое использование их в различных 
областях науки и техники стало уже обычным явлением. Совер- 
шенно очевидно, что результаты фундаментальных исследова- 
ний оказывают большое воздействие и на развитие военного 
дела. 

В-третьих, значительное возрастание роли науки в воен- 
ном деле привело к изменению характера организационной свя- 
зи между ними. Длительное время их взаимоотношения строи- 
лись по типу: от военного дела — к науке и от нее — к военному 
делу. В такой цепи точное формулирование заказа-запроса вы- 
полняется военными органами. Они выступают инициаторами, 
а научные организации — исполнителями. Этот тип связи весь- 
ма распространен и поныне. Его суть заключается в том, что 
военные специалисты выявляют слабые места в технике, в дру- 
гих элементах военного дела и представляют конкретные вы- 
воды о возможных путях их ликвидации. 

Такой тип связи науки и военного дела имеет свои достоин- 
ства. Они состоят в упорядоченной, хорошо организованной 
связи, в существовании соответствующих органов, призванных 
принимать решения по совершенствованию различных компо- 
нентов военного дела, и, наконец, в наличии солидного истори- 
ческого опыта. Однако этот тип связи науки и военного дела 
успешно функционирует лишь в случае улучшения уже сложив- 
шихся систем оружия, способов их применения на поле боя. Он 
внутренне не приспособлен к эффективному выполнению задач, 
возникающих при переходе к качественно новым путям развития 
военного дела, и в этом его серьезный недостаток. 

С усложнением задач военной теории и практики все боль- 
шее распространение получает другой тип связи — от науки к 
военному делу. Суть его в том, что на основе новейших дости- 
жений науки определяются такие перспективы военного дела, 
которые непосредственно из его развития не вытекают, Хотя 
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этот тип связи и отличается менее организованным харак- 
тером, в обстановке бурного научно-технического прогресса 
он может приобрести решающее значение в совершенствова- 
нии военного дела. 

Усиление влияния науки на военное дело наглядно видно в 
расширении основных областей ее применения. Ими являются: 
оружие и военная техника; люди, владеющие оружием и воен- 
ной техникой; процессы управления боевыми действиями войск 
и сил флота; способы вооруженной борьбы. 

Средства вооруженной борьбы, и прежде всего оружие, есть 
то звено военного дела, в котором издавна используются дан- 
ные науки. Важными вехами на этом пути были возникновение 
и развитие артиллерии, паровых судов и судов с металличе- 
скими корпусами, моторизация армии. С коренных изменений в 
системе боевого оружия началась и современная революция в 
военном деле. Создание ракетно-ядерного оружия — один из 
примеров материализации научного знания в средствах воору- 
женной борьбы. В наши дни каждое принципиальное изменение 
в военной технике возможно только при опоре на новейшие 
достижения науки, применении их к решению практических за- 
дач. Благодаря науке конструируются все более совершенные 
технические системы, способные эффективно реализовать зало- 
женные в них научные принципы. 

Современная революция в военном деле выдвинула повы- 
шенные требования к человеку — главной силе на войне. Все 
очевиднее обнаруживает себя закономерность: чем сложнее во- 
енное дело, тем основательнее должна быть теоретическая под- 
готовка военных кадров. Такая подготовка служит надежным 
фундаментом умения мыслить широко, глубоко и быстро, ви- 
деть связь событий и фактов, ставить максимальные и вместе 
с тем достижимые цели и находить наилучшие пути к ним. Это 
объективная необходимость, еще и еще раз подтверждающая 
ленинское положение о том, что даже великолепное вооружение 
не обеспечит нужных результатов при неумении обращаться с 
ним, при отсутствии людей, способных со знанием дела поль- 
зоваться новейшими усовершенствованиями военной техники 1, 

Чтобы подготовить личный состав к боевым действиям в ус- 
ловиях современной войны, мобилизуются обширные научные 
знания. Это нужно в первую очередь для закалки воинов в мо- 
рально-политическом и психологическом отношении, привития 
им высокой военной и военно-технической культуры. Сейчас, как 
никогда, велики требования и к общеобразовательной подготов- 
ке личного состава. В Советских Вооруженных Силах происхо- 
дит активный процесс интеллектуализации ратного труда. Не- 
прерывно растет уровень’ всесторонней подготовки воинов. Уве- 
личивается количество должностей, предполагающих основа- 


! См.: Ленин В И. Полн. собр. соч., т. 9, с. 156. 
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тельную научную подготовку специалиста. Нередко боевая ра- 
бота, обслуживание техники носят экспериментальный, науч- 
но-исследовательский характер. 

Под воздействием научно-технического прогресса подлинную 
революцию переживает область управления войсками и силами 
флота. Резкое расширение объема информации, обязательной 
для принятия решения в любом звене военного организма, со- 
кращение времени на ее обработку и анализ, необходимость 
сведёния до минимума возможных ошибок, осуществление на 
больших пространствах контроля за выполнением решений тре- 
буют непременного применения науки в управлении войсками и 
силами флота. Оптимизация этого процесса является одной из 
актуальнейших проблем военного дела. 

Весьма важное направление влияния науки на современное 
военное дело представляет выработка научно обоснованных 
способов и методов вооруженной борьбы. Если для развития 
военной техники основное заключается в состоянии естественных 
и технических наук, а для формирования научных методов вос- 
питания и обучения личного состава частей и кораблей 
решающую роль играют общественные науки, то для развития 
способов и методов вооруженной борьбы главное — уровень 
военной науки. Большое значение имеет проникновение в воен- 
ную теорию точных количественных методов. Эффективность 
методов моделирования, использование вычислительной техники 
позволяют подходить К исследованию способов и методов во- 
оруженной борьбы не эмпирически, а научно, с возможно более 
точным прогнозированием будущего. 


2. Научно-технический прогресс — 
один из источников современной 
революции в военном деле 


Возрастающая роль науки в развитии военного дела особен- 
но четко и действенно выразилась в современной революции в 
военном деле, которая оказала огромное влияние буквально 
на все стороны военной теории и практики. При определенной 
экономической базе и международной политической обстановке 
естественнонаучные открытия первой половины ХХ века стали 
той теоретической основой, на которой и произошли коренные 
изменения в оружии и военной технике, а через них и во всем 
военном деле. Современная революция в военном деле, по су- 
ти,— первый исторический пример прямого н непосредственного 
участия науки в качественных преобразованиях подобного мас- 
штаба. 

Военное дело, как и всякий другой вид человеческой дея- 
тельности, развивается в форме постепенных, малозаметных 
количественных изменений и в форме скачкообразных корен- 
ных, качественных превращений. Последние имеют различный 
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масштаб, охватывают неодинаковые по значимости отрасли во- 
енной теории и практики. Те изменения, которые не затрагива- 
ют основные, существенные элементы всего военного дела, при- 
водят к качественным преобразованиям в его какой-либо отно- 
сительно самостоятельной части. Таким примером в военной 
авиации был переход к реактивным двигателям. Появление ре- 
активных самолетов хотя и сказалось на развитии военного де- 
ла, но не привело и не в состоянии было привести к его револю- 
ционному изменению в целом. Такое изменение способно прои- 
зойти лишь на основе качественных превращений всеохватываю- 
щего характера. «...Революция,— подчеркивал В. И. Ленин,— 
есть такое преобразование, которое ломает старое в самом ос- 
новном и коренном, а не переделывает его осторожно, медленно, 
постепенно, стараясь ломать как можно меньше...» '. 

Революционные преобразования в военном деле могут осу- 
ществляться на базе коренных изменений как в социальном ка- 
честве воина, так и в средствах вооруженной борьбы, особенно 
в оружии. В первом случае качественное изменение «человече- 
ского материала» вызывает целый ряд превращений во всех 
других элементах военного дела: в технике, способах вооружен- 
ной борьбы, организации войск и сил флота и т. д. 

Например, фундаментом побед наполеоновской армии в пер- 
вый период ее существования, когда она воевала за идеи бур- 
жуазной демократии, против феодальной реакции, послужило 
рождение свободного французского гражданина, которого уже 
не сковывал феодальный гнет. 

Еще ярче проявились коренные изменения в социальных 
качествах «человеческого материала» в результате победы Ве- 
ликой Октябрьской социалистической революции в России. Вы- 
ход на историческую арену нового человека, освобожденного от 
всякой эксплуатации, утверждение социализма стали основой 
блестящих побед нашей армии в ожесточенных битвах с врага- 
ми Советского государства. 

Современная революция в военном деле, как мы видели, ха- 
рактеризуется прежде всего коренными изменениями в оружии 
и военной технике. Истории известен ряд переворотов в этой об- 
ласти, которые приводили в конечном счете к революционным 
преобразованиям всего военного дела. Это — изобретение и 
внедрение огнестрельного оружия, моторизация армии и, нако- 
нец, появление ракетно-ядерного оружия. Значение науки на 
каждом из названных этапов непрерывно повышалось. Если 
огнестрельное оружие возникло на эмпирической базе, а мото- 
ризация армии заставила широко использовать науку, то соз- 
дание ракетно-ядерного оружия уже полностью зависело от на- 
уки. Наука явилась одним из источников революционных уз: 
менений в военном деле наших дней. 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 44, с. 220, 
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По мере развития любой системы «человек — техника» про- 
исходит перераспределение функций между ее элементами. 
В примитивной системе абсолютное большинство функций вы- 
полняет человек. С усовершенствованием техники положение 
меняется, человек передает ей все больше и больше обязанно- 
стей, которые ранее возлагались исключительно на него. Это 
ведет к повышению эффективности всей системы, росту механи- 
зации и автоматизации труда. Если механизация затрагивает 
операции, основанные на использовании физических способно- 
стей человека, то автоматизация касается умственных операций, 
то есть развертывается преимущественно в процессах управле- 
ния. Естест®нно, автоматизация стала возможной лишь в усло- 
виях современной научно-технической революции, которая по 
своей сущности связана с комплексной автоматизацией управ- 
ления. 

Сказанное выше относится и к системе оружия. Главным ее 
элементом выступают средства поражения, мощность которых 
определяет уровень эффективности всей системы. По характеру 
энергии, применяемой для приведения в действие средств по- 
ражения, оружие подразделяется на холодное, огнестрельное и 
ядерное. Нетрудно заметить, что и революция в военном деле, 
начавшаяся с возникновения огнестрельного оружия, и совре- 
менная революция в военном деле, связанная с появлением 
ядерного оружия, имели отправной точкой создание принципи- 
ально новых средств поражения. 

Следовательно, внутренняя логика совершенствования си- 
стемы «человек — военная техника» (а на ее фундаменте и 
всего военного дела) опирается на два важнейших принципа: 
на принцип механизации и автоматизации, вызывающих пере- 
распределение функций в системе между человеком и техниче- 
ским устройством, и на принцип решающей роли средств пора- 
жения в эффективности всей системы. Современная научно- 
техническая революция оказывает свое влияние на оба эти 
момента. 

Можно выделить, по крайней мере, три области науки, глу- 
боко воздействующие на современное военное дело. Одна из 
них — физика атома. Использовать внутриатомную энергию по- 
зволило создание теорий относительности и квантовой механи- 
ки. Они стали той научной базой, на которой развернулась ра- 
бота по практическому высвобождению огромной энергии ато- 
ма. Благодаря постоянной заботе Коммунистической партии о 
развитии советской науки, существованию замечательной шко- 
лы советских физиков в ограниченные сроки была выполнена 
важнейшая научно-техническая и оборонная задача: ликвиди- 
ровано монопольное владение США атомным оружием, атом по- 
ставлен на службу защиты мира, социалистического Отечества 
от агрессивных происков империализма. 

Огромное влияние на военное дело оказали рождение и 
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бурный рост аэродинамики, а впоследствии и ракетодинамики. 
Появление теории полета летательных аппаратов дало мощный 
толчок развитию авиации и ракет. Основополагающие работы 
в этой области выполнили замечательные отечественные уче- 
ные Н. Е. Жуковский и К. Э. Циолковский. Выдающийся вклад 
в нее внес академик С. П. Королев, стоявший у истоков созда- 
ния советских ракет. 

Решающее значение для революционных преобразований в 
средствах управления принадлежит кибернетике, возникшей в 
известной мере из потребностей военной практики, прежде всего 
противовоздушной обороны. Идеи кибернетики разрабатыва- 
лись учеными различных стран, в том числе Н. Винером, К. Шен- 
ноном и другими деятелями науки. Большую роль в становле- 
нии и развитии кибернетики сыграла советская школа мате- 
матики и логики. Важные идеи в кибернетике принадле- 
жат выдающемуся советскому математику А. Н. Колмогорову. 
Теоретические выводы быстро получили техническое воплоще- 
ние. Первая электронно-вычислительная машина была сконст- 
руирована вскоре после войны — в 1946 году. Затем появились 
три поколения ЭВМ. Сейчас в мире насчитывается свыше 
100 тыс. электронно-вычислительных машин. Человечество стоит 
на пороге возникновения нового, четвертого поколения ЭВМ. 

На первом этапе современной военно-технической револю- 
ции были созданы атомные, а впоследствии термоядерные бом- 
бы. Их носителями оставались стратегические бомбардировщи- 
ки. Второй этап связан с появлением ракет как средства до- 
ставки ядерных боеприпасов. Третий этап характеризуется ка- 
чественным переворотом в управлении войсками и силами фло- 
та, что находит выражение в комплексной автоматизации уп- 
равления. Эта схема этапов не означает, что они жестко отгра- 
ничены друг от друга. Не следует думать, что на первом этапе 
внимание уделялось исключительно средствам поражения, а на 
втором — только средствам доставки. Процесс качественных 
изменений в военном деле был значительно сложнее, и указан- 
ные этапы военно-технической революции отражают в первую 
очередь внутреннюю направленность развития военного дела, 
господствующую тенденцию, опережающие темпы совершенст- 
вования того или иного элемента военного дела, конкретные 
задачи военного строительства в различные периоды. 

Основные этапы современной революции в военном деле 
было бы неверно сводить лишь к возникновению новой техники. 
Поскольку коренное преобразование одного из элементов си- 
стемы «человек — техника» приводит к перераспределению 
функций между основными компонентами данной системы и в 
итоге к качественным изменениям всей системы, ее возможно- 
стей и эффективности, способов применения на поле боя, то 
на каждом из названных этапов происходили коренные измене- 
ния во всех областях военного дела. Военно-техническая рево- 
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люция не может протекать изолированно от них, она неминуемо 
ведет к революционным преобразованиям в воснном деле в 
целом. Что касается самого термина «военно-техническая рево- 
люция», то он, разумеется, имеет право на существование, но 
содержание его уже, чем понятия «революция в военном деле». 

Внедрение новейших научно-технических идей и открытий в 
военное дело продолжается. Достижения сверхзвуковой аэроди- 
намики позволили сделать новый шаг в авиации. Химия дает 
путевку в жизнь многим новым материалам, обладающим вы- 
сокой механической прочностью, жаростойкостью, кислотоустой- 
чивостью и другими весьма важными свойствами. Работы в об- 
ласти физики твердого тела помогают резко увеличивать техни- 
ческие характеристики металлов и других традиционных мате- 
риалов. Квантовая электроника с самого момента своего воз- 
никновения в 50-х годах привлекла внимание специалистов воз- 
можностью широкого использования ее успехов в различных 
областях техники, включая, как следует из сообщений зарубеж- 
ной печати, и военную. 

С учетом тенденций научно-технического прогресса можно 
выделить два важнейших направления совершенствования со- 
временного военного дела. 

Первое направление связано с применением уже известных 
законов природы, научно-технических достижений и открытий. 
Оно проявляется в продолжающемся развитии существующей 
системы вооружения, сердцевиной которой служит ракетно- 
ядерное оружие. Можно, например, ожидать дальнейшего со- 
вершенствования ядерных боеприпасов и ракет. По данным за- 
падной прессы, семейство боевых ракет в империалистических 
армиях имеет тенденцию к дальнейшей дифференциации по 
своему назначению, мощности, а также дальности полета и точ- 
ности удара; расширяются перспективы их запуска с раз- 
личных видов техники, в различных условиях; повышаются на- 
дежность, скрытность и неуязвимость пусковых комплексов, уп- 
рощается уход за ними. 

Улучшаются и обычные виды вооружения. Широкие го- 
ризонты открыты перед танками, военной авиацией, ствольной 
артиллерией, стрелковым оружием, всеми видами транспортных 
средств и других видов военной техники. Огромными возможно- 
стями располагает комплексная автоматизация управления. Уве- 
личение сферы внедрения больших автоматизированных систем 
управления и постоянное совершенствование их позволят опти- 
мизировать управление военной техникой, действиями войск и 
сил флота. Прогресс в автоматизации управления окажет влия- 
ние на развитие всего военного дела. 

Боевые действия в Юго-Восточной Азии и на Ближнем Во- 
стоке в 60—70-х годах весьма обострили «старый» вопрос о 
диалектике борьбы средств нападения и защиты. Они показали 
высокую эффективность современных средств противовоздушной 
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и противотанковой обороны и соответственно выдвинули про- 
блему повышения защитных свойств авиации и танков. Реше- 
ние ее требует активных поисков в техническом и оперативно- 
тактическом отношениях. Наметились изменения и в способах 
тактических действий сухопутных войск. Например, возросла 
роль дальнего огневого боя. Реализация этих и других тенден- 
ций боевой практики также возможна лишь на базе достижений 
науки и техники. 

Второе направление в развитии военного дела связано с но- 
выми научно-техническими открытиями. Познание не известных 
ранее законов природы, прорыв науки в неизведанное способны 
привести к принципиально новым путям преобразования не 
только отдельных видов военной техники, но и всей системы 
вооружения, что повлечет за собой новое революционное изме- 
нение военного дела. Точно предсказать события такого мас- 
штаба практически нельзя, однако принципиальная вероятность 
их несомненна. Бурно развивающаяся наука в состоянии вы- 
звать создание еще более мощных видов оружия. 

Рассматривая перспективы развития военной техники, не 
следует забывать, что с научно-технической точки зрения не 
существует какого-либо абсолютного предела ее совершенство- 
вания. Такой предел может быть обусловлен только исключе- 
нием войн из жизни общества, всеобщим и полным разоруже- 
нием. Значит, он находится в сфере мировых общественно-поли- 
тических отношений. В этой связи огромное значение для про- 
гресса человечества имеет последовательная борьба Советского 
Союза и других стран социалистического содружества за пре- 
кращение гонки вооружений, за разоружение. 

Отмечая тщетность надежды милитаристских кругов США 
добиться военного превосходства над Советским Союзом путем 
создания все новых видов оружия массового уничтожения, Ми- 
нистр обороны СССР Маршал Советского Союза Д. Ф. Усти- 
нов пишет: «Тем, кто рассчитывает добиться военного превос- 
ходства над Советским Союзом при помощи такого оружия, 
следовало бы помнить, что экономика, наука и техника в нашей 
стране находятся сейчас на таком высоком уровне, что мы в 
состоянии в кратчайшие сроки создать любой вид оружия, на 
который захотели бы сделать ставку враги мира. Советский Со- 
юз не раз заявлял о том, что мы не хотим идти по такому пути. 
Именно поэтому он предлагал Соединенным Штатам воздер- 
жаться на взаимной основе от разработки новых видов и систем 
оружия» !. 

По инициативе братских стран социализма многое уже сде- 
лано в борьбе за прекращение гонки вооружений, за разоруже- 
ние. Так, на основе проекта, представленного СССР и другими 
государствами социалистического содружества, разработана, 


! «Коммунист», 1977, № 3, с. 18. 
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подписана и вступила в силу международная Конвенция о за: 
прещении и уничтожении бактериологического оружия. Расши- 
рилась сфера действия Договора о нераспространении ядерного 
оружия. В последние годы по предложению Советского Союза 
Организация Объединенных Наций приняла важные резолю- 
ции, направленные к сдерживанию гонки вооружений, запре- 
щению разработки и производства новых видов оружия массо- 
вого уничтожения, новых систем такого оружия. 

Однако гонка вооружений в империалистических государст- 
вах, подхлестываемая агрессивными кругами, продолжает на- 
растать. Это обязывает Советское государство одновременно с 
борьбой за мир и разоружение постоянно заботиться об укреп- 
ленин своей обороноспособности, об оснащении Вооруженных 
Сил всем необходимым для надежной защиты социализма. 


3. Наука как элемент военной мощи 
государства и фактор победы в войне 


Возрастание роли науки в военном деле привело, как мы 
видели, к тому, что наука стала одним из самостоятельных эле- 
ментов военной мощи государства, важным условием достиже- 
ния победы в войне. Это нашло свое отражение прежде всего 
в категории «военно-научный потенциал». 

Под военно-научным потенциалом понимается способность и 
готовность науки эффективно участвовать в решении задач ук- 
репления военной мощи государства, исходя из его классовой 
сущности и политических потребностей. При этом военная мощь 
страны в рассматриваемом плане зависит не только от уровня 
развития военной науки, от тех конкретных исследований, ко- 
торые непосредственно проводятся различными научными уч- 
реждениями в интересах армии, но и от возможностей науки 
в целом влиять на военное дело. Понятие «военно-научный по- 
тенциал» включает не какие-то отдельные отрасли науки, а все 
научное знание, совокупную науку. Это означает, что состояние 
науки в государстве, открытия ученых, достижения технической 
мысли определяют военную мощь страны наряду с экономикой, 
социально-политическим состоянием общества, его моральными 
силами и собственно военными возможностями. 

Следовательно, военно-научный потенциал — это научный 
потенциал страны, используемый в интересах повышения ее во- 
енной мощи. 

На военную мощь воздействуют качественные и количест- 
венные показатели развития науки. К числу первых относятся 
гносеологическая, социальная и организационная характеристи- 
ки науки. 

Влияние науки на военную мощь страны определяется преж- 
де всего ее общей гносеологической зрелостью, то есть глубиной 
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проникновения в законы природы, общества и мышления. Это 
свойство науки зависит не только от уровня, но и от социальной 
направленности научного знания. 

При социализме цели всего общества и науки едины, перед 
учеными не стоит угроза отчуждения результатов научных ис- 
следований и использования их во вред обществу. В социали- 
стическом государстве превращение науки в непосредственную 
производительную силу протекает в особенно благоприятной 
обстановке. «Мы, коммунисты, — говорил на ХХУ съезде КПСС 
товарищ Л. И. Брежнев, — исходим из того, что только в усло: 
виях социализма научно-техническая революция обретает вер- 
ное, отвечающее интересам человека и общества направление. 
В свою очередь, только на основе ускоренного развития науки 
и техники могут быть решены конечные задачи революции со- 
циальной — построено коммунистическое общество» 1. 

Деятельность ученых в социалистической стране озарена све- 
том высоких идеалов строительства нового общества, защиты 
революционных завоеваний трудящихся, мира и безопасности 
народов на всей планете. Сознавая свою благородную миссию, 
они испытывают глубочайшую личную ответственность за неус- 
танное укрепление обороноспособности социалистического госу- 
дарства, всего содружества социалистических стран — надежды 
и оплота прогрессивных сил человечества. 

Капиталистическое общество по своей природе не может соз- 
дать такой благоприятной социальной атмосферы для научного 
творчества. В этом обществе наука подчинена главным образом 
интересам монополий, военно-промышленных комплексов, цели 
которых антинародны, направлены против социального прогрес- 
са. Империализм обращает многие творения человеческого ге- 
ния не на пользу, а во вред человечеству, что ложится тяжким 
моральным бременем на ученых. Всему миру известна трагедия 
великого ученого и гуманиста А. Эйнштейна, который в октябре 
1939 года выступил с предложением ускорить в Соединенных 
Штатах работы по созданию атомной бомбы, видя в ней сред- 
ство самообороны в случае атомной угрозы со стороны фашиз- 
ма?. Но его ожидания не оправдались. У империалистических 
кругов США были иные планы: использовать атомное оружие 
в попытках установить свое мировое господство, оказать поли- 
тическое давление на Советский Союз, а затем и на другие со- 
циалистические страны. 

Важным качественным показателем военно-научного потен- 
циала служит уровень организации науки и возможность пла- 
нирования научных исследований в государственном масштабе. 

Составным организационным элементом науки являются те 
научно-исследовательские и опытно-конструкторские учрежде- 
ния, которые специально работают над военными проблемами. 


' Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 47. 
2 См.: Юнг Р. Ярче тысячи солнц. М., 1960, с. 80—8]. 


08 


Пока наука непосредственно не отвечала за развитие военного 
дела, не обязательно было создавать особую сеть научно-иссле- 
довательских организаций военного профиля. Сейчас положе- 
ние изменилось. Поэтому образована и функционирует система 
военных научно-исследовательских учреждений, призванных вы- 
полнять ряд задач: во-первых, оценивать последние достижения 
науки, в первую очередь фундаментальные открытия, с точки 
зрения возможного применения их в военном деле; прогнози- 
ровать дальние перспективы развития военного дела в целом, 
а также отдельных видов оружия и военной техники; способов 
боевых действий, процессов управления войсками и силами фло- 
та; во-вторых, прогнозировать ближайшие перспективы разви- 
тия военного дела, руководить проектными организациями, пла- 
нировать и оценивать их деятельность, вырабатывать тактико- 
технические данные образцов оружия и военной техники и т. д. 
На этом уровне конкретно воплощается связь науки с военной 
практикой. 

Наряду с качественными показателями военно-научный по- 
тенциал определяется и количественными. Такое разделение до- 
статочно условно. В реальных процессах жизни нет граней, ко- 
торые были бы исключительно качественными или количествен- 
ными. Качественная сторона предметов и явлений в той или 
иной мере выражает их количественную определенность, и на- 
оборот, количественная сторона отражает и их качество. Одна- 
ко изучение качественных и количественных показателей пред- 
метов и явлений происходит неравномерно. Между тем военно- 
научный потенциал как элемент военной мощи любого государ- 
ства можно оценить лишь при сопоставлении с аналогичным 
потенциалом других стран как в качественном, так и в количе- 
ственном отношении. Выделение в структуре военно-научного 
потенциала качественных и количественных характеристик по- 
зволяет видеть параметры, которые уже сейчас поддаются ма- 
тематическому исчислению. 

Количественными показателями военно-научного потенциала 
выступает информационная и материально-техническая обеспе- 
ченность науки, численность научных кадров, способных успеш- 
но решать сложные задачи. 

Советская наука располагает высококвалифицированными 
кадрами. В стране насчитывается около 1,3 млн. научных ра- 
ботников, что составляет примерно четвертую часть всех науч- 
ных работников мира. Из них около 350 тыс.— кандидаты, а 
более 34 тыс.— доктора наук. Число научных учреждений пре- 
вышает 5300. В этом находят свое выражение постоянная забо- 
та Коммунистической партии о развитии науки, органическая 
связь социализма и науки. 

Объем научной информации растет сейчас чрезвычайно бы- 
стро. Каждый час на земном шаре рождается 15—20 изобре- 
тений. Только в СССР их регистрируется ежегодно около 50 тыс. 
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Ежегодно, по зарубежным источникам, в мире выпускается око- 
ло 10 млн. наименований печатных изданий — научных и па- 
тентных. Совершенно очевидно, что обилие научной информации 
предполагает четкую организацию ее использования. В нашей 
стране активно развивается единая государственная система 
научно-технической информации. Ее обслуживают 155 тыс. че- 
ловек. Услугами этой системы пользуются примерно 5 млн. уче- 
ных и специалистов. Значительный эффект ожидается от внед- 
рения автоматизированных систем поиска научно-технической 
информации. 

Существенным показателем возможностей науки является ее 
материально-техническая обеспеченность — главным образом 
финансирование и снабжение оборудованием для эксперимен- 
тов. Финансирование научных исследований и разработок в 
СССР неуклонно увеличивается. За 1965—1975 гг. расходы на 
науку возросли у нас в 2,5 раза '. 

Состояние кадровой, информационной и материально-техни- 
ческой обеспеченности советской науки свидетельствует об ог- 
ромных возможностях ее воздействия на самые различные об- 
ласти общественной жизни, в том числе на военное дело. Зада- 
ча эффективного использования этих предпосылок для дальней- 
шего укрепления обороноспособности страны решается на раз- 
личных уровнях и различными путями: государственным пла- 
нированием научно-исследовательских и проектно-конструктор- 
ских работ, реализацией потенциала системы военных научно- 
исследовательских и проектно-конструкторских учреждений, по- 
вышением плодотворности научных изысканий непосредственно 
в коллективах военных исследователей и проектировщиков. 

В мирное время к решению военных задач научный потен- 
циал страны привлекается в той мере, в какой это обусловли- 
вается конкретными историческими обстоятельствами. В войну 
наука в значительно большей степени переключается на удо- 
влетворение военных нужд. Соответственно с этим увеличивает- 
ся и военная мошь государства, наука становится фактором 
достижения победы над врагом. 

Ярким примером полного раскрытия и использования воз- 
можностей советской науки в защите социализма служит ее 
вклад в разгром фашистских захватчиков в Великой Отечест- 
венной войне. 

С момента нападения гитлеровской Германии в нашей стране 
под руководством КПСС была проведена огромная организа- 
торская работа по перестройке всей научно-исследовательской 
и опытно-конструкторской деятельности с мирных на военные 
рельсы. Задача науки заключалась в том, чтобы обрушить на 
агрессора всю мощь техники, колоссальных природных богатств 
Родины, могучие силы таланта наших ученых и конструкторов, 


' Подсчитано по: СССР в цифрах в 1975 году. М., 1976, с. 69. 
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Одним из важнейших направлений, в котором особенно ощу- 
тимо проявилась заслуга советской науки в разгроме фашизма, 
было совершенствование оружия и военной техники. Известно, 
что наша армия и флот уже в предвоенные годы располагали 
многими превосходными образцами вооружения. Например, со- 
ветские конструкторы разработали оригинальный тип боевой 
машины -- средний танк Т-34, который по своим тактико-техни- 
ческим данным не имел равных во всем мире. Высоким каче- 
ством отличалась советская артиллерийская техника, многие 
образцы которой значительно превосходили фашистские. Еще 
до войны в стенах организованного в 1933 году Реактивного 
научно-исследовательского института (РНИИ РККА) конструи- 
ровались реактивные аппараты. Выдающимся достижением это- 
го института было создание установки БМ-13 («катюша») \. 
Имелось у нас и другое высокоэффективное вооружение. 

Работа по дальнейшему улучшению оружия и военной тех- 
ники энергично продолжалась в течение всей войны. Качествен- 
ное изменение претерпело почти все вооружение нашей ар- 
мии. В пехоте самым массовым оружием стал автомат. Появи- 
лись новые системы пулеметов, 160-мм миномет, более совер- 
шенные артиллерийские орудия. Был улучшен ряд показателей 
средних и тяжелых танков. Большой шаг вперед сделали реак- 
тивная артиллерия и авиация. Развивалась и морская военная 
техника. Как и танк Т-34, наши реактивная артиллерия, само- 
леты-штурмовики Ил-2, Ил-10 и другие виды оружия и военной 
техники превосходили зарубежные образцы. Улучшались ха- 
рактеристики боеприпасов. Большое значение в борьбе с тан- 
ками имело создание подкалиберного снаряда. 

В годы войны научные изыскания проводились исключитель- 
но оперативно. Тесной была связь теоретических и прикладных 
исследований. Ведущие ученые активно участвовали в решении 
конкретных задач, возникавших перед армией и флотом. 

Так, при освоении больших скоростей авиация столкнулась 
с внезапным разрушением самолетов из-за возникновения осо- 
бого рода вибраций — флаттера. Изучить это явление было по- 
ручено группе ученых во главе с М. В. Келдышем. Он разра- 
ботал математическую теорию флаттера, практическое приме- 
нение которой помогло обеспечить надежную защиту скорост- 
ных самолетов от появления вибрации. Выдающийся советский 
математик академик А. Н. Колмогоров, используя свои работы 
в области теории вероятностей, дал определение наивыгодней- 
шего рассеивания артиллерийских снарядов ?. В течение всего 
лишь нескольких дней сотрудники Института физических про- 
блем подготовили рекомендации по рациональному и безопас- 


' См.: Глушко В. П. Развитие ракетостроения и космонавтики в СССР. 
М., 1973, с. 20—21. 

2? См.: Комков Г. Д., Левшин Б. В., Семенов Л. К. Академия 
наук СССР. Краткий исторический очерк. М., 1974, с. 354. 
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ному обезвреживанию неразорвавшихся фугасных бомб. Группа 
ученых во главе с А. П. Александровым и И. В. Курчатовым 
успешно справилась со сложной проблемой размагничивания 
боевых кораблей, что повысило их защищаемость от неконтакт- 
ных (магнитных) мин, активно применявшихся противником !, 
Научно-техническими вопросами противовоздушной обороны 
занимались в начале войны академики А. Ф. Иоффе иА. И. Берг. 

Важным направлением деятельности ученых была серия ра- 
бот по повышению эффективности промышленности и сельского 
хозяйства в условиях военного времени, а также по мобилиза- 
ции природных ресурсов для оборонных целей. 

Во время войны советской науке удалось успешно решить 
ряд сложных вопросов, связанных с коренным улучшением тех: 
нологии. Показательно в этом отношении производство жидкого 
кислорода. Война обострила нужду в нем. Кислород был необ- 
ходим для металлургической, химической, авиационной, танко- 
вой промышленности и промышленности боеприпасов. Акаде- 
мик П. Л. Капица и его сотрудники в кратчайший срок создали 
самую мощную и самую производительную в мире турбинную 
установку по производству жидкого кислорода. Подобные фак- 
ты можно привести практически по каждой отрасли производ- 
ства. 

Все это позволяет сделать вывод, что в выпуске нашей про- 
мышленностью за годы войны 137 тыс. самолетов, 104 тыс. тан- 
ков и самоходно-артиллерийских установок, 488 тыс. орудий ? 
была большая заслуга и советской науки. 

Коммунистическая партия постоянно принимала меры к на- 
ращиванию научного потенциала государства. Несмотря на тя- 
желейшие условия военных лет, в стране все шире развертыва- 
лась научно-исследовательская работа. Большая забота прояв- 
лялась о сохранении научных кадров. Ученые отзывались из дей- 
ствующей армии, куда многие пошли добровольно в первые дни 
и месяцы войны. 

Эвакуация научных учреждений из Москвы, Ленинграда и 
других крупных городов, которым угрожал враг, активизиро- 
вала научную работу в восточных и южных районах страны. 
Впоследствии там выросла целая сеть крупных, авторитетных 
научных центров. Общее количество академических учрежде- 
ний увеличилось в войну до 143. Были открыты Киргизский, За- 
падно-Сибирский и Казанский филиалы Академии наук СССР. 
Армянский, Узбекский и Азербайджанский филиалы АН СССР 
были реорганизованы в республиканские академии наук. Регу- 
лярно созывались сессии академий наук, избирались новые ака- 


| 
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[ демики и члены-корреспонденты. 


' См.: Асташенков П. Т. Академик И. В. Курчатов. М., 1971, 
с. 141—164. 
и См.: История Коммунистической партии Советского Союза, т, 5, кн. 1, 
с 644. 
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В период войны в нашей стране стала активно исследовать- 
ся ядерная проблема. Собственно, были продолжены те работы, 
которые велись еще в предвоенные годы в различных городах 
Советского Союза. В феврале 1943 года под руководством 
И. В. Курчатова небольшая группа физиков в Москве возоб- 
новила исследования по высвобождению внутриядерной энер- 
гии. По решению Советского правительства была создана Мос- 
ковская физическая лаборатория, позже преобразованная в Ин- 
ститут атомной энергии 1. Развитие событий показало, что акти- 
визация работ в этой области была своевременной. 

В огромных успехах советской науки, достигнутых во время 
Великой Отечественной войны, проявились преимущества со- 
циалистического строя над капиталистическим. Они воплотились 
прежде всего в государственной организации пауки и центра- 
лизованном управлении ею, в энтузиазме и творческой смело- 
сти ученых, в их высоком патриотизме и чувстве социальной 
ответственности. И в современных условиях наука является од- 
ной из сил, обусловливающих развитие военного дела, высту- 
пает важным элементом военной мощи государства, боеспособ- 
чости и боеготовности армии и флота. 


' См.: Петросьянц А. М. От научного поиска к атомной промыш- 
ленности. М., 1970, с. 23—24. 


Глава ХІІ. ВОЕННАЯ НАУКА КАК ФАКТОР 
ВОЙНЫ 


ведении войны, как и в любом другом 

виде целенаправленной деятельности, лю- 
ди руководствуются знаниями, полученными в процессе социаль- 
ной практики. Знания в области военного дела накапливались 
начиная с древности, передавались из поколения в поколение, 
использовались в войнах и всегда были важным фактором 
завоевания победы. Рождение военной науки еще более повы- 
сило их роль как средства, которое применяется военно-поли- 
тическим руководством при подготовке армии и достижении 
целей в войне. 


1. Зависимость роли военной науки 
от характера общественных 
отношений 


Значение военной науки в развитии военного дела и в завое- 
вании победы в войне непосредственно определяется двумя 
главными обстоятельствами: во-первых, основными чертами и 
особенностями войны, ее требованиями к людям и, во-вторых, 
степенью зрелости военной науки, ее соответствия характеру 
войны. Эти обстоятельства органически взаимосвязаны. Корни 
их лежат в материальной основе жизни общества — в способе 
производства материальных благ. Развитие производительных 
сил и производственных отношений обусловливает преобразо- 
вания в техническом оснащении армий, изменения в их числен- 
ности и качестве личного состава, усложнение всего военного 
дела, включая процессы войны. Под влиянием этих причин про- 
исходит расширение и углубление военных знаний, возрастает 
их роль в подготовке и ведении войны, в достижении победы. 
Эта объективная тенденция прослеживается на протяжении всей 
истории классового общества. Она постоянно служила мощным 
стимулом совершенствования знаний о ведении войны. 

Возникновение военной науки было ответом на определен- 
ные общественные запросы, вытекавшие в конечном счете из 
экономической основы антагонистического общества. Социаль- 
ная функция военной науки сразу была направлена здесь на то, 
чтобы вооружить эксплуататорские классы теорией подготовки 
армий и ведения войн против государств-конкурентов и наро- 
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дов, не желающих покорно выносить угнетение. Эксплуататор- 
ские классы всегда рассматривали военную теорию как сред- 
ство порабощения и ограбления трудящихся. 

Развиваясь под воздействием социальных факторов, военная 
наука с течением времени оказывала: все большее влияние на 
ход и исход войн. Чтобы раскрыть хотя бы некоторые моменты 
этого сложного процесса, а также правильно оценить значение 
военной науки в наши дни, нужно рассмотреть важнейшие исто- 
рические этапы совершенствования военных знаний. 

Как известно, зачатки военной теории появились в глубокой 
древности. Историки той поры описывали войны и отдельные 
сражения, философы пытались понять сущность этих событий, 
отдельные мыслители стремились обобщить опыт ведения войн 
и дать полководцам рекомендации по руководству войсками на 
полях сражений. Однако военные знания древнего мира еще 
не составляли науки. Это был в целом донаучный, эмпириче- 
ский уровень познания процессов ведения войны, содержавший 
лишь элементы военной теории. 

Такое состояние военно-теоретической мысли сохранялось 
многие столетия, и только в ХУПТ веке развернулся интенсив- 
ный процесс оформления военных знаний в более или менее 
стройную систему, началось становление военной науки на базе 
буржуазного мировоззрения. Решающую роль в этом сыграли 
развитие производительных сил, широкое использование пороха 
и создание пригодного для вооружения пехоты огнестрельного 
оружия. Порох, отмечал Ф. Энгельс, произвел переворот во всем 
военном. деле!'. С другой стороны, потребности промышленности 
и назревших социальных преобразований дали мощный импульс 
развитию наук о природе и обществе, разработке общефило- 
софского метода, что не могло не сказаться на военной мысли. 
Формирование военной науки было особенно тесно связано с 
деятельностью Г. Ллойда, Г. Бюлова, Наполеона, А. Жомини, 
К. Клаузевица, Петра І, П. А. Румянцева, А. В. Суворова, 
М. И. Кутузова и других военных деятелей. 

В эпоху империализма военной науке, как теории примене- 
ния средств вооруженного насилия, в капиталистических странах 
стало уделяться еще большее внимание. Рост производительных 
сил, высокие темпы научно-технического прогресса дали воз- 
можность буржуазии, агрессивность которой неуклонно увели- 
чивалась, превратить военное дело в весьма сложную, высоко- 
развитую «человекоубойную промышленность» ?, где начали в 
больших масштабах применяться новейшие достижения научно- 
технической мысли. 

Военная наука в условиях империализма функционирует 
как определенное звено системы знаний, в котором раскры: 


т См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 20, с. 171. 
# См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 31, с. 197. 
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ваются вопросы организации и подготовки буржуазных армий, 
способы и формы ведения военных действий в агрессивных вой- 
нах. В прошлом буржуазная военная наука использовалась и 
в отдельных справедливых войнах, которые по тем или иным 
конкретным причинам вынуждена была вести буржуазия. Од- 
нако в современной обстановке реакционная военщина импе- 
риалистических государств разрабатывает военную науку преж- 
де всего в целях несправедливых, захватнических войн против 
социалистических стран и молодых национальных государств, 
для экспорта контрреволюции и подавления революционных 
движений. 

Для буржуазной военной науки характерны внутренпяя про- 
тиворечивость и ограниченность в решении многих коренных 
проблем, что вытекает из ее реакционной социальной направ- 
ленности и порочности методологических основ. Классовая по- 
зиция западных военных теоретиков препятствует научному 
познанию сущности войны как сложного социально-политиче- 
ского явления, толкает на идеалистический и метафизический 
путь, ведущий к отрицанию объективных законов войны. В ре- 
зультате этого буржуазная военная теория оказывается лишен- 
ной научного фундамента, место которого занимают идеали- 
стические и метафизические концепции войны, субъективист- 
ские взгляды на военное дело. Буржуазная военная наука сво- 
дится, по сути, к вопросам ведения военных действий и под- 
готовки армий, к обоснованию военного искусства. В ней наи- 
более полно представлена прикладная, военно-техническая 
сторона и в то же время отсутствует единая, подлинно научная 
военная теория. Это свидетельствует о том, что с позиций реак- 
ционных классовых интересов буржуазии и без научной мето- 
дологии невозможно полностью преодолеть узкоэмпирический 
подход к проблемам ведения войны, ликвидировать отрыв воен- 
ной науки от правильного понимания общественной жизни и свя- 
занный с ним субъективизм и авантюризм военной стратегин 
империализма. 

Классовая и методологическая ограниченность буржуазной 
военной науки особенно наглядно видна в ее отношении, на- 
пример, к таким проблемам, решение которых связано с уясне- 
нием роли народных масс в современной войне. Антинародный 
характер империалистической политики, продолжением которой 
насильственными средствами являются несправедливые войны, 
находится в резком несоответствни с необходимостью исполь- 
зовать в современной войне многомиллионные массы трудящих- 
ся. Страх перед народными массами, без которых воевать нель- 
зя, неоднократно порождал в буржуазной военной теории по- 
пытки доказать возможность успешного ведения войн малыми, 
но хорошо технически оснащенными армиями и даже с приме- 
нением лишь какого-либо одного вида оружия. Военная прак- 
тика полностью опровергает метафизические теории такого рода. 
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Правящие круги империалистических государств стремятся 
изолировать личный состав своих вооруженных сил от полити- 
ческой жизни, систематически обрабатывают его в духе бур- 
жуазной идеологии и политики. В этих целях используется 
идея о том, что война есть якобы только вооруженная борьба 
и потому армии незачем, дескать, участвовать в политической 
ЖИЗНИ. 

Ограниченность буржуазной военной науки не дает основа- 
ния недооценивать ее как одно из орудий империалистической 
реакции. Опираясь на опыт военных действий, западные воен- 
ные теоретики раскрывают на эмпирическом уровне некоторые 
закономерные связи вооруженной борьбы, хотя и отрицают су- 
ществование объективных законов войны. В буржуазной воен- 
ной науке весьма обстоятельно разрабатываются принципы во- 
енного строительства и военного искусства, соответствующие 
требованиям современных военных действий и политическим за- 
дачам империалистических государств. Много усилий и средств 
затрачивается на создание новых технических средств ведения 
войны и систем вооружения. Большое значение придается идео- 
логической и психологической подготовке личного состава, клас- 
совому отбору военнослужащих на решающие участки империа- 
листических армий, особенно в подразделения и части, осна- 
щенные наиболее мощным оружием. 

В исследовании форм и способов современных военных дей- 
ствий западная военная мысль имеет определенные достижения. 
Она тщательно изучает вопросы ведения ядерной войны, приме- 
нения различных средств массового поражения, различные ас- 
пекты военных действий в локальных войнах и дает соответст- 
вующие рекомендации. Буржуазная военная наука действует в 
тесном контакте с научно-исследовательскими учреждениями. 
Все это означает, что в случае агрессии империализма нашим 
Вооруженным Силам, армиям других государств социалисти- 
ческого содружества придется иметь дело с серьезным против- 
НИКОМ. 

Качественно новым этапом в историческом развитии военно- 
теоретической мысли явилось возникновение советской военной 
науки. Это было обусловлено, во-первых, созданием и широким 
распространением в массах рабочего класса марксизма, мате- 
риалистического понимания развития общества, что позволило 
раскрыть сущность и закономерности социальных процессов, 
и, во-вторых, победой пролетарской революции в России, рож- 
дением первого в мире социалистического государства, которо- 
му под руководством Коммунистической партии пришлось с 
первых дней своего существования вести справедливую войну 
против внутренней контрреволюции и иностранной империалн- 
стической интервенции. Перед молодой Страной Советов встала 
жизненно важная задача разработки военной теории, отвечаю- 
щей потребностям защиты социализма, 
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Возникновение новой, советской военной науки нельзя, есте- 
ственно, рассматривать как некий разовый, короткий по времени 
акт. В действительности это был длительный процесс. Истоки 
его относятся к периоду деятельности К. Маркса и Ф. Энгельса, 
заложивших идейно-теоретический фундамент военной науки 
рабочего класса. Основоположники марксизма выяснили роль 
насилия в истории, раскрыли основные закономерности развития 
военного дела, его зависимость от уровня производительных 
сил и характера производственных отношений. Ф. Энгельсу при- 
надлежит большая заслуга в разработке учения о зависимости 
способов ведения войны от экономических и политических ус- 
ловий, о роли народа и полководцев в войне. Он пересмотрел с 
дналектико-материалистических позиций ряд важнейших кате- 
горий современной ему военной науки, положений стратегии и 
тактики. 

Ф. Энгельс, оценивая процесс исторического развития воен- 
ных знаний, исходил из того, что крупные социальные преоб- 
разования неизбежно приводят к изменениям в военной науке. 
Он предвидел, что освобождение пролетариата вызовет новый 
способ ведения войны и новую военную науку. «Эмансипация 
пролетариата...— писал Ф. Энгельс,— будет иметь свое особое 
выражение в военном деле и создаст свой особый, новый воен: 
ный метод» !. И далее: «Выдающиеся нововведения Наполеона 
в военной науке не могут быть преодолены посредством чуда; 
новая военная наука будет в такой же мере необходимым про- 
дуктом новых общественных отношений, в какой военная наука, 
созданная революцией и Наполеоном, явилась неизбежным ре- 
зультатом новых отношений, порожденных революцией» ?. 

Идейно-теоретические предпосылки военной науки рабочего 
класса, разработанные К. Марксом и Ф. Энгельсом, получили 
дальнейшее развитие в трудах В. И. Ленина, они воплотились 
в практической военной деятельности партии большевиков и 
созданной ею армии нового типа. Великий вождь пролетарской 
революции В. И. Ленин стал основоположником советской воен- 
ной науки, вызванной к жизни социалистическими обществен- 
ными отношениями. 

Учитывая объективную необходимость революционного наси- 
лия трудящихся в борьбе против реакционного насилия экс- 
плуататоров, В. И. Ленин придавал огромное значение исполь- 
зованию пролетариатом военной науки. По свидетельству 
Н. И. Подвойского, еще накануне Великого Октября он гово- 
рил: «Какая силища у революции!.. Теперь самое главное — 
это управлять ею так, чтобы победить, а без применения воен- 
ной науки победить нельзя» 3, 


‚Маркс К. и Энгельс Ф. Соч, т. 7, с, 509. 
3 Там же, с. 510. 
* «Коммунист», 1957, № 1, с. 36. 
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В обстановке, когда победивший пролетариат еще не имел 
сложившейся собственной военной науки, рабочий класс в ка- 
честве первого шага должен был овладеть достижениями бур- 
жуазной военной мысли. Перед ним стояла, как говорил 
В. И. Ленин, задача «сочетания энтузиазма, нового революци- 
онного творчества угнетенных с использованием того запаса 
буржуазной науки и техники милитаризма в самых худших их 
формах, без которых он не сможет овладеть современной тех- 
никой и современным способом ведения войны...» '. В. И. Ленин 
призывал кадры партии учиться военному делу настоящим об- 
разом и сам показывал замечательный образец изучения, твор- 
ческого развития и применения военной теории. 

В. И. Ленин раскрыл сущность, характер и типы войн эпохи 
империализма, основные факторы, решающим образом влияю- 
щие на судьбы военных столкновений, исследовал закон зави- 
симости хода и исхода войны от соотношения военной мощи 
воюющих сторон. В ленинских трудах мы находим четкие по- 
ложения, показывающие теснейшую ‘связь военной мощи госу- 
дарства с его экономическим и социально-политическим строем, 
с уровнем экономики и культуры. Мастерски используя диа- 
лектику, В. И. Ленин доказал, что главной силой в достижении 
победы в войне являются люди, обладающие высоким мораль- 
ным духом и умело владеющие современным оружием и воен- 
ной техникой. 

Громадный вклад внес В. И. Ленин в разработку вопросов, 
связанных с ведением операций и боев. Осуществляя руковод- 
ство действиями армии Советской республики на фронтах граж- 
данской войны, он подчеркивал значение наступления, требовал 
укрепления войскового тыла и обеспечения коммуникаций, учил 
строго следовать принципу сосредоточения сил и средств в ре- 
шающем пункте в решающий момент, использовать все много- 
образие форм и способов ведения военных действий, добиваться 
внезапности в операциях и боях. Великое искусство политика 
и стратега проявил В. И. Ленин в определении главной опасно- 
сти и направления главного удара на различных этапах граж- 
данской войны. 

Советская военная наука начинала свой путь от уровня, до- 
стигнутого военно-теоретической мыслью в предшествующие 
эпохи, Вместе с тем с момента своего возникновения она стала 
приобретать такие черты и особенности, которые делали ее ка- 
чественно новой ступенью военной теории. Эти черты прояви- 
лись уже в годы иностранной военной интервенции и граждан- 
ской войны в России, а затем были развиты в период мирного 
социалистического строительства, в Великой Отечественной вой- 
не и в послевоенное время, когда в полной мере развернулись 
коренные преобразования в военном деле, связанные с научно- 
технической революцией. 


': Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 38, с. 139. 
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Характерная черта и особепиость советской военной науки 
состоит в том, что она имеет своей социально-политической ба- 
зой новые общественные отношения, исключающие эксплуата- 
цию человека человеком и антагонистические противоречия 
между классами внутри страны. Социалистический строй дает 
военной науке невиданные ранее возможности для движения 
вперед и в то же время предъявляет к ней высокие требования, 
вытекающие из объективной необходимости военной защиты 
социализма. 

Социальные функции советской военной науки в корне отли- 
чаются от социальных функций буржуазной военной науки. 
Если буржуазная военная наука находится на службе эксплуа- 
таторов, то советская военная наука представляет собой орудие 
защиты государства трудящихся. В своих теоретических выво- 
дах и практических рекомендациях она опирается на волю, 
энергию и творчество народных масс, готовых, по выражению 
известного советского военачальника С. С. Каменева, не просто 
воевать, а в полном смысле слова драться за победу !. Воз- 
можность прочной опоры на революционную энергию трудя- 
щихся делает советскую военную науку смелой и решительной 
в постановке и решении назревших проблем военного дела. 

Прогрессивная социально-политическая основа советской во- 
енной науки создает благоприятные условия для разработки и 
применения максимально эффективных способов и форм веде- 
ния войны. Подготовка империалистической реакцией агрессии 
против стран социализма обязывает Советские Вооруженные 
Силы быть в полной готовности разгромить захватчиков. Это 
возможно лишь при широком использовании достижений науки 
и техники, создании и производстве новейшего оружия, отлич- 
ном освоении его личным составом, разработке наиболее целе- 
сообразных способов применения современного оружия на поле 
боя. 

Одной из своих задач советская военная наука считает из- 
учение военного искусства империалистических армий. Чтобы 
быть готовым к отражению и разгрому агрессора, надо знать 
его сильные и слабые стороны. «Всякий согласится,— писал 
В. И. Ленин, — что неразумно или даже преступно поведение 
той армии, которая не готовится овладеть всеми видами ору- 
жия, всеми средствами и приемами борьбы, которые есть или 
могут быть у неприятеля» ?. 

Военная наука империалистических государств стремится 
замаскировать свое классово-буржуазное, антинародное пред- 
назначение и подчеркнуть мнимую «нейтральность» по отно- 
шению ко всем классам и слоям общества. В противоположность 


' См.: Каменев С. С. Записки о гражданской войне и военном строи- 
тельстве. М., 1963, с. 29. 
? Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 41, с. 8]. 
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этому советская военная наука, служащая интересам рабочего 
класса, всех трудящихся, открыто провозглашает свой классо- 
вый, политический, а следовательно, и партийный подход к об- 
щим и частным вопросам военного дела в качестве одного из 
своих важнейших принципов. Научно обоснованная, прогрессив- 
ная политика социалистического государства дает советской 
военной науке политические установки, полностью соответствую- 
щие задачам вооруженной защиты социализма. Последователь- 
ная партийность советской военной науки обеспечивается руко- 
водством Коммунистической партии всем делом военного стро- 
ительства в СССР. 

Другая черта и особенность советской военной науки заклю- 
чается в том, что ее эффективность как фактора победы в 
войне достигается применением научной, марксистско-ленинской 
методологии. Вооруженные материалистической диалектикой и 
материалистическим пониманием истории, наши военные кадры 
способны на теоретическом уровне знаний глубоко разбираться 
в сложнейшем переплетении связей и отношений в современной 
войне и во всем военном деле. Эти связи и отношения находят 
свое выражение в системах категорий и законов военной науки, 
на базе которых вырабатываются рекомендации, правила прак- 
тической военной деятельности. Наиболее общие из этих правил, 
проверенных жизнью, представляют собой систему принципов 
военного строительства и военного искусства. При таком под- 
ходе обеспечиваются стройность логической структуры военной 
науки и обоснованность ее положений, гармоническое единство 
теоретической и прикладной частей, исключается узко эмпири- 
ческий путь решения прикладных задач военного дела. 

Современные военпые действия, в которых участвуют массы 
людей и применяется огромное количество разнообразной слож- 
ной техники, нельзя вести на глазок, не опираясь на стройную 
теорию. Это тем более очевидно в условиях еще не снятой угро- 
зы ракетно-ядерной войны. Возможность опоры на научную ме- 
тодологию, практическая реализация ее положений в деятель- 
ности военных кадров закономерно ведут к возрастанию роли 
советской военной науки в неуклонном укреплении обороноспо- 
собности социалистического государства. Способная заглянуть 
в будущее, предвидеть характер возможных военных действий 
и определить в связи с этим коренные требования к личному 
составу, оружию и военной технике, она выступает одним из 
важнейших факторов завоевания победы в случае войны. 

Наконец, еще одна черта и особенность советской военной 
науки состоит в том, что ей присущ дух пролетарского интер- 
национализма. Советская военная наука служит интернацио- 
нальным целям рабочего класса, трудящихся масс — защите 
социализма, мира и безопасности народов. Об этом убедитель- 
но свидетельствует весь опыт борьбы Страны Советов и ее 
Вооруженных Сил против империалистических агрессоров. 
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Положения советской военной науки используются и дру- 
гими государствами социалистического содружества в строн- 
тельстве и подготовке их армий, опи получили дальнейшее раз- 
витие в практической и теоретической деятельности военных 
кадров братских стран. Советская военная наука составила ос- 
нову и главное содержание военной науки социализма, на базе 
которой организуется коалиционная военная деятельность во- 
оруженных сил государств — участников Варшавского Договора. 

Таковы наиболее существенные черты и особенности совет- 
ской военной науки. Они позволяют сделать вывод, что совет- 
ская военная наука является теоретическим выражением и обос- 
нованием путей и способов вооруженной защиты социалисти- 
ческого Отечества. 

Рассмотрение важнейших ступеней развития военной мысли 
дает возможность увидеть объективную тенденцию возрастания 
роли военной науки в истории войн. Первопричиной этой тен- 
денции является изменение социальных условий: развитие про- 
изводительных сил, совершенствование материальной базы веде- 
ния войны; революционные преобразования в экономической 
структуре общества и изменение в связи с этим качеств личного 
состава армий; накопление общенаучных знаний; усложнение 
и углубление знаний о войне. 

Эти факторы вели к тому, что процесс ведения войны при- 
обретал качественно иной характер. От военных кадров все 
больше требовались понимание объективных закономерностей 
войны, солидная военно-теоретическая подготовка, без чего 
трудно было рассчитывать на успех. С другой стороны, возра- 
стание роли военной науки как фактора победы органически 
связано с ее собственным развитием, с качественными преобра- 
зованиями в ней самой. Вся история совершенствования воен- 
ных знаний — это цепь больших и малых открытий. Каждый 
исторический этап, каждый шаг военной истории вносил эле- 
менты нового в военное дело. Основными вехами на этом пути, 
обозначавшими изменение не только отдельных теоретических 
положений, но и характера и структуры военных знаний, были, 
во-первых, возникновение военной науки в конце ХУ — нача: 
ле ХІХ столетия на социальной базе буржуазного строя и бур- 
жуазного мировоззрения и, во-вторых, рождение качественно 
новой, советской военной науки на социальном фундаменте со- 
циалистического строя и марксистско-ленинского мировоззре- 
НИЯ. 

2. Роль советской военной науки 
в защите социализма 
от империалистической агрессии 


На протяжении всей своей истории советская военная наука 
развивалась в соответствии с задачами защиты социализма от 
империалистической агрессии. Огромна ее роль в достижении 
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блестящих побед нашей армии в период иностранной военной 
интервенции и гражданской войны в России и в годы Великой 
Отечественной войны Советского Союза против фашистских аг- 
рессоров. Опираясь на свою самую передовую военную науку, 
совершенствуя ее, советские военные кадры показали всему ми- 
ру такие образцы военного искусства, которые затмили самые 
знаменитые страницы военной истории дооктябрьских эпох. 

В процессе развития советской военной науки видоизменя- 
лась ее структура, уточнялись предмет, круг исследуемых про- 
блем, связи с другими отраслями знания. 

Войну как сложное социально-политическое явление из- 
учают многие науки, каждая со своей специфической точки зре- 
ния. Исторический материализм исследует социальную природу 
войн, их место в развитии общества и влияние на социальный 
прогресс, дает социально-политическую характеристику и клас- 
сификацию войн. Эти вопросы составляют основное содержа- 
ние марксистско-ленинского учения о войне и армии. Военная 
история анализирует, как протекали отдельные войны, в силу 
каких причин они возникали и к чему приводили в каждом кон- 
кретном случае. Военную экономику интересуют воздействие 
войн на национальное хозяйство и проблемы экономического 
обеспечения войн. Военно-медицинская наука решает задачи 
сохранения здоровья личного состава и исследует войну с этой 
точки зрения ит. д, 

Что касается советской военной науки, то ее главное вни- 
мание сосредоточено на вопросах военного строительства и во- 
оруженной борьбы как специфической формы человеческой дея- 
тельности, обладающей своими особыми законами. Здесь следу- 
ет иметь в виду, что процесс ведения войны включает в себя и 
такую деятельность, которая не является специфически военной. 
В. И. Ленин называл ее не непосредственно военной работой !. 
Эта деятельность (мобилизация и использование в интересах 
победы материальных и духовных ресурсов страны, организа- 
ция производства военного времени и т. п.) изучается специаль- 
ными науками. Задача военной науки по отношению к ней со- 
стоит главным образом в том, чтобы на базе познания характе- 
ра и особенностей войны раскрыть ее важнейшие требования к 
различным сторонам общественной жизни, аргументировать по- 
требности обороны страны как исходные данные для деятель- 
ности кадров социалистического государства по перестройке 
всей его жизни на военный лад. 

Таким образом, советская военная наука разрабатывает во- 
просы военной деятельности, которая включает в себя органи- 
зацию и подготовку Вооруженных Сил, их использование в ин- 
тересах политики, подготовку и ведение вооруженной борьбы, а 
также вопросы военной подготовки страны к разгрому любого 

р 


і! См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 39, с. 52. 
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агрессора, включая создание необходимых резервов. В этих це- 
лях она обобщает опыт военной практики прошлого (военного 
и мирного времени), ставит назревающие вопросы и дает на 
них ответы на уровне научно-теоретического познания. Ныне 
советская военная наука представляет собой сложную систему 
знаний о характере и законах войны, подготовке Вооруженных 
Сил и страны к возможной войне и способах ее ведения. Непо- 
средственную методологическую основу советской военной на- 
уки составляет марксистско-ленинское учение о войне и армии. 

Чтобы успешно вести войну, надо предвидеть ее характер, 
знать, какое оружие будет применяться и чем, следовательно, 
должно располагать Советское государство для разгрома агрес- 
сора. Советская военная мысль сумела дать правильные ответы 
на эти вопросы и тем самым создать военно-теоретическую ос- 
нову для формирования военной доктрины Советского государ- 
ства !. В этом заключается одно из направлений функциониро- 
вания советской военной науки в качестве фактора успешного 
ведения войны в защиту социализма. 

Другим таким направлением является решение конкретных 
проблем военного дела. В числе их, прежде всего, — развитие 
военного искусства. Например, военная практика первой миро- 
вой войны и гражданской войны в России породила новые фор- 
мы военных Действий — армейскую и фронтовую операции, ко- 
торые уже не укладывались в рамки классической стратегии 
и тактики. Нужна была новая теория, представляющая собой 
как бы среднее звено между стратегией и тактикой. Опреде- 
ляющие положения этой новой отрасли военной науки, полу- 
чившей название оперативного искусства, впервые были выска- 
заны и обоснованы в трудах советских военных теоретиков в 
20-х — начале 30-х годов. Созданием теории оперативного искус- 
ства советская военная мысль намного опередила буржуазную 
военную науку. 

К этому же времени относится и разработка советскими во- 
енными кадрами теории глубокого боя и глубокой операции, 
составившей центральное звено оперативного искусства. Впо- 
следствии ее заимствовала буржуазная военная наука. Теория 
глубокой операции предусматривала нанесение удара на всю 
глубину обороны противника с целью поражения его оператив- 
ной группировки, учитывала возможности артиллерии, авиации, 
бронетанковых войск и показывала условия их наиболее целесо- 
образного применения. Она открывала выход из позиционного 
тупика первой мировой войны. Идеи преодоления глубоко эше- 
лонированной обороны врага вошли в 30-е годы в комплекс 
вопросов оперативной подготовки руководящего состава и выс: 
ших штабов Красной Армии. 


' Подробнее о советской военной доктрине см. на с. 389—392 настояще: 
го издания. 
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Опираясь на ленинские основополагающие указания, совет- 
ские военные кадры под руководством Коммунистической пар- 
тии разрабатывали в межвоенный период разнообразные про- 
блемы укрепления обороноспособности СССР, повышения бое- 
вой мощи Вооруженных Сил. Среди этих вопросов были: ха- 
рактер будущей войны; роль экономического развития страны 
и морально-политических сил народа и армии в укреплении 
обороноспособности государства; принципы организационной 
структуры Вооруженных Сил, соотношение видов Вооруженных 
Сил, родов войск и сил флота и их роль в достижении победы; 
формы и способы ведения военных действий в новых условиях; 
принципы стратегического планиоования и руководства и дру- 
гие. Великая Отечественная война подтверднла правильность 
кардинальных идей советской военной теорни. 

В годы Великой Отечественной войны советская военная 
мысль развивалась широким фронтом. Ленинские выводы о 
зависимости военной мощи страны от общественного строя, об 
определяющем влиянии политики на ведение войны, о необхо- 
димости применения разнообразных форм и способов воору- 
женной борьбы в соответствии с имеющимся оружием, качест- 
вом личного состава, соотношением сил сторон и политическим 
содержанием войны, о решающем значении наступления и месте 
обороны, о роли внезапности, выборе направления главного 
удара, сосредоточении сил и средств в решающий момент в ре- 
шающем пункте и многие другие служили отправными пункта- 
ми в исследованиях советских военных ученых, проводившихся 
в интересах полного разгрома фашистских агрессоров. 

За время войны на основе боевого опыта и военной теории 
было подготовлено и издано несколько новых уставов и настав- 
лений. Так, в 1942 году войска получили Наставление по поле- 
вой службе штабов и Боевой устав пехоты. В последующие годы 
вышли проект Полевого устава, Наставление по прорыву пози- 
ционной обороны, Наставление по прорыву укрепленных райо- 
нов и другие руководства. 

Свою роль фактора победы в Великой Отечественной войне 
советская военная наука выполнила блестяще, решив множест- 
во сложнейших проблем. Вот некоторые из них: выбор направ- 
ления стратегических ударов и контрударов; прорыв укреплен- 
ной, глубоко эшелонированной обороны противника; использо- 
вание многообразия форм стратегических действий, в том чис- 
ле контрнаступления, окружения, рассечения и уничтожения 
крупных вражеских группировок; маневр силами и средствами 
в стратегическом масштабе; нанесение ударов там и тогда, где 
и когда противник оказывался неподготовленным. Реализация 
этих и других задач в теоретическом и практическом плане име- 
ла огромное значение для разгрома военной машины фашизма. 

Рассмотрим кратко суть ряда этих проблем. 

Выбор направления главного удара в стратегической опера- 
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ции был одним из кардинальных вопросов, которые вставали 
перед Ставкой Верховного Главнокомандования. При решении 
его тщательно учитывались политическая обстановка и полн- 
тические задачи, глубоко анализировались соотношение сил, 
расположение и состав группировок вражеских войск, условия 
театра военных действий. Творческий подход к выбору направ- 
ления главного удара был важной предпосылкой успешного 
проведения наших наступательных операций. 

Большое значение имела теоретическая разработка проблс- 
мы прорыва укрепленной, глубоко эшелонированной обороны 
противника. Решение се было намечено уже в директивном 
письме Ставки Верховного Главнокомандования военным сове- 
там фронтов и армий от 10 января 1942 года. В нем обраща- 
лось внимание на необходимость создания ударных группиро- 
вок, обеспечивающих превосходство над врагом на основных 
направлениях, и более рационального использования артиллерии, 
с тем чтобы, отказавшись от отжившей свой век артиллерий- 
ской подготовки в старой формс, перейти к практике артилле- 
рийского наступления для поддержки пехоты и танков не- 
прерывно от начала и до конца боя '. В этом требовании полу- 
чил конкретное выражение принцип сосредоточения усилий на 
решающем направлении. Наступление может дать должный эф- 
фект только в том случае, подчеркивалось в письме, если на 
одном из участков будет создан большой перевес над силами 
противника. Эта цель достигалась формированием на каждом 
фронте и в каждой армии при организации прорыва вражеской 
обороны соответствующих ударных групп. 

Советские войска, реализуя и развивая эти идеи, успешно 
преодолевали оборонительные валы противника. Победы завое- 
вывались благодаря высокому морально-политическому духу 
наших воинов, их отличной боевой выучке, всесторонней подго- 
товке и обеспечению операций, искусному сосредоточению сил 
и средств на участках прорыва, надежному подавлению враже- 
ской обороны, быстрым темпам продвижения, расширению про- 
рыва в стороны флангов, прикрытию наземных войск с воздуха, 
умелому управлению соединениями, частями и подразделе- 
НИЯМИ. 

Большая роль советской военной науки в разгроме фашист- 
ских агрессоров ярко проявилась в операциях советских войск 
по окружению и уничтожению крупных группировок противни- 
ка. Эти действия были исключительными по размаху и дина- 
мичности. Особенно показательно, что окружение и уничтоже- 
ние врага совершалось в ряде случаев при общем равенстве 
сил обеих сторон. Так было, например, в Сталинградской опе: 
рации советских войск, которая внесла решающий вклад в до: 
стижение коренного перелома в ходе Великой Отечественной 
войны и всей второй мировой войны. 


і См.: Василевский А. М. Дело всей жизни. М., 1975, с. 168—169. 
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В операциях нашей армии на практике воплотились положе- 
ния советской военной науки о маневре силами и средствами 
в стратегическом масштабе. В процессе войны гитлеровским 
войскам наносились нарастающие по мощи удары. Они были, 
как правило, неожиданными для врага. 

В Великой Отечественной войне советская военная наука в 
полной мере продемонстрировала свой творческий характер и 
способность быстро отвечать на запросы практики. Она разви- 
валась усилиями наших военных кадров на всех уровнях — от 
Ставки Верховного Главнокомандования до непосредственно 
сражаощихся войск. Руководствуясь ленинским военно-теорети- 
ческим наследием, установками Коммунистической партии и Со- 
ветского правительства, советские военачальники, весь наш офи- 
церский состав тщательно изучали и учитывали конкретную 
обстановку, задачи и условия проведения каждой операции, 
соотношение сил, боевую выучку и морально-политическое со- 
стояние войск. Советская военная наука убедительно доказала 
свое неоспоримое превосходство над военной наукой фашист- 
ской Германии и милитаристской Японии. 

В период Великой Отечественной войны выросла замеча- 
тельная плеяда советских полководцев, замыслы и решения ко- 
торых отличались творческим подходом, смелостью, размахом, 
глубокой реалистичностью. Коммунистическая партия воспиты- 
вала военачальников в духе высокой партийности и научного 
понимания взаимосвязи материального и духовного факторов, 
действующих в войне, требовала от военных кадров глубокого 
проникновения в явления войны и военного дела. Марксистско- 
ленинское, диалектико-материалистическое мировоззрение со- 
ветских командиров и начальников помогало им находить наи- 
более целесообразные решения в самых сложных условиях 
ВОЙНЫ. 

В послевоенное время Коммунистическая партия по-преж- 
нему уделяет повседневное внимание задачам развития совет- 
ской военной науки, значение которой в защите социализма 
продолжает повышаться. 

Роль советской военной науки возрастает, во-первых, в свя- 
зи с тем, что современная война вовлекает в свою орбиту небы- 
вало большие массы людей. Их надо поднять, мобилизовать на 
борьбу за победу, организовать, подготовить в морально-поли- 
тическом и военно-техническом отношении, обеспечить оружием 
и военной техникой. 

Значение советской военной науки в ходе и исходе войны 
повышается, во-вторых, ввиду коренных преобразований в воен- 
ном деле. Использование крупных научно-технических открытий 
привело к насыщению всех видов Вооруженных Сил, родов 
войск и сил флота разнообразной, весьма многочисленной и 
сложной техникой. Важно находить наилучшие способы ее прн- 
менения. В частях и на кораблях идет непрерывный процесс 
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освоения поступающих новых образцов вооружения наряду с 
изучением уже имеющихся. Сочетание старого и нового оружия 
и военной техники усложняет задачи боевой учебы личного 
состава, поддержания высокой боевой готовности. Непременным 
условием успешного выполнения этих задач является научное 
управление жизнью и деятельностью войск не только на страте- 
гическом, но и на всех других уровнях, а это, в свою очередь, 
требует глубокой теоретической разработки многих проблем. 

Во всестороннем теоретическом обосновании нуждаются пла- 
нирование, организация и проведение современных операций и 
боев. Их характер существенно изменился. Резко возросла ма- 
невренность действий войск. Получила дальнейшее развитие 
идея глубокой операции. Если глубина ряда наступательных 
операций в Великой Отечественной войне достигала нескольких 
сотен километров, то современная военная теория признает воз- 
можность проведения стратегических операций несравненно 
большей глубины, охватывающих, по сути, всю территорию те- 
атра военных действий. 

Высокая и все увеличивающаяся по мере создания новых 
средств передвижения в боевой обстановке мобильность войск, 
равно как и необходимость быстрого использования результа- 
тов огневых ударов, заставляет по-новому смотреть на пробле- 
мы маневрирования соединений и частей. Существенно новые 
моменты возникли в соотношении наступления и обороны, в 
применении принципа сосредоточения сил и средств в решаю- 
щий момент в решающем пункте и некоторых других принци- 
пов военного искусства. Жизнь выдвигает перед военными кад- 
рами все новые и новые вопросы, на которые надо давать ответы 
в мирное время, чтобы не оказаться в трудном положении, если 
империалистические агрессоры развяжут против нас войну. 

Роль советской военной науки как фактора победы возра- 
стает, в-третьих, в связи с огромным повышением боевой мощи 
войск. Современные соединения и части способны в сравнитель- 
но короткие сроки выполнять сложные и крупные задачи, в 
результате чего могут резко изменяться соотношение сил на 
фронте или на каком-либо его участке, боевая, оперативная 
и даже стратегическая обстановка. Непродуманность, недо- 
статочная обоснованность действий, несоответствие их конкрет- 
ным условиям сейчас гораздо опаснее, чем при прежней, го- 
раздо меньшей боевой мощи армий. Теоретическая разработка 
основных вопросов деятельности войск и соответствующая под- 
готовка кадров на базе передовой военной науки стали еще 
более актуальными потребностями. 

Все это говорит о том, что ныне возрастает ответственность 
военных кадров социалистического государства за развитие во- 
енной теории, за последовательно научное решение не только 
традиционных вопросов, но и поставленных жизнью новых за- 
дач, которые имеют исключительно большое значение для за- 
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щиты социалистических завоеваний от империалистической аг- 
рессии. 

Так, весьма важными в современных условиях остаются во- 
просы численности армии, ее качественного состава и организа- 
ционного строения, соотношения различных видов Вооруженных 
Сил, родов войск и сил флота, подготовка резервов. Решение их 
необходимо для успешной деятельности в области военного стро- 
ительства не только военных кадров, но и государственных 
органов. 

Громадное значение приобрели задачи теоретического обос- 
нования необходимости создания новых систем вооружения и их 
непрерывного совершенствования, что вызывается запросами 
обороны государства. Это очень сложная сфера деятельности. 
Советская военная наука, исходя из характера современной во- 
оруженной борьбы, определяет основные требования к видам 
оружия и военной техники и к системам вооружения в целом и 
с учетом экономического и научно-технического потенциалов 
страны выдвигает конкретные задачи перед учеными и конст- 
рукторами. 

В центре внимания наших военных кадров остаются задачи 
совершенствования форм и способов ведения военных действий. 
Советская военная наука признает неизбежность появления но- 
вых форм борьбы. Этот вопрос она рассматривает дналектиче- 
ски, в неразрывной связи с анализом конкретной обстановки 
и исторических условий. Отсюда вытекают задачи не только 
исследования имеющихся форм и способов военных действий, 
но и определения основных тенденций в их развитии, которые 
порождаются изменениями в оружии, технике и в качестве лич- 
ного состава. 

Ответственным звеном являются дальнейшее совершенство- 
вание способов отражения империалистической агрессии, отку- 
да бы она ни исходила, анализ вопросов, связанных с поддер- 
жанием высокой боевой готовности Советских Вооруженных 
Сил. Эти вопросы приобрели ныне новое содержание, более 
сложными стали пути их теоретического и’ практического реше- 
ния. Существенно изменились критерии боеготовности Воору- 
женных Сил. Советская военная наука активно и целеустрем- 
ленно изучает пути непрерывного совершенствования управле- 
ния войсками, повышения мобильности подразделений, частей 
и соединений, улучшения способов и форм их взаимодействия 
в боевой обстановке. 

В системе военно-научных исследований большое место за- 
нимают задачи подготовки Вооруженных Сил, обучения и воспи- 
тания личного состава. В решении их советская военная наука 
исходит из указаний Коммунистической партии, опирается на 
диалектико-материалистическое понимание общественной жиз- 
ни и возможностей человека, на достижения педагогической и 
психологической мысли, а также на знание специфики военной 
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деятельности и законов войны. Один из основных принципов со- 
ветского военного строительства заключается в постоянном 
проведении партийно-политической работы в армии и на флоте, 
морально-политической и психологической подготовки личного 
состава. 

В развитии советской военной науки ярко виден ее творче- 
ский характер. Военная наука социалистического государства 
учитывает изменения в социальных условиях ведения войны, в 
соотношении сил на международной арене, изменения в людях, 
в оружии и технике, проявляет целеустремленность в разработ- 
ке новых принципиальных положений, в определении новых 
способов и форм военных действий. В то же время она бережно 
относится к военному опыту прошлого, особенно к опыту Вели- 
кой Отечественной войны, который во многом не потерял свое- 
го значения и сейчас. 

Вместе с усложнением военного дела непрерывно услож- 
няется, становится все более многогранной и глубокой совет- 
ская военная наука. В ней формируются новые разделы, рас- 
крывающие новые стороны и явления войны. Все более тесной 
делается взаимосвязь военной науки с другими науками. 

Для эффективного решения всего многообразия задач, стоя- 
щих перед советской военной наукой, недостаточно труда од- 
них лишь военных теоретиков. Характеризуя процесс научно- 
технической революции в условиях развитого социализма, това- 
рищ Л. И. Брежнев говорил на ХХУ съезде КПСС: «Успех на- 
учно-технической революции, ее благотворное воздействие на 
экономику, на все стороны жизни общества не могут быть обес- 
печены усилиями только научных работников. Все большую 
роль приобретает вовлечение в этот исторического значения 
процесс всех участников общественного производства, всех 
звеньев хозяйственного механизма» !. Применительно к воен- 
ной науке это означает, что ее развитие и претворение теорети- 
ческих положений на практике осуществляются в ходе деятель- 
ности военачальников, штабов, политорганов, военных научно- 
исследовательских и*учебных заведений, всего личного состава 
Советских Вооруженных Сил. | 

Творческое развитие советской военной науки во имя защи- 
ты социализма от империалистической агрессии не останавли- 
вается ни на один день. Оно охватывает все стороны и разделы 
военной теории, всю систему входящих в нее знаний. Руковод- 
ство Коммунистической ‘партии всем делом советского военного 
строительства, ее постоянная забота об укреплении обороноспо- 
собности СССР является главной гарантией того, что советская 
военная наука будет и впредь важным фактором безопасности 
социализма, решительного разгрома любого агрессора, который 
посмеет развязать против нас войну. 


1 Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 48. 


Глава Х/Ш. ДУХОВНЫЙ ФАКТОР В ВОЙНЕ 


Духовные способности людей решать раз- 
личные задачи проявляются во всех ви- 
дах их деятельности. Большую роль играют они и в военном де- 
ле, в ходе и исходе войны. Причем роль эта постоянно растет, и 
сейчас она велика, как никогда. Это объясняется прежде всего 
необходимостью сознательного, умелого использования находя- 
щейся в руках государств огромной военной мощи. Усиление 
влияния духовного фактора объясняется также повышением 
значения идсологни во всей жизни общества, непрерывно уве- 
личивающимся размахом идеологического противоборства двух 
социальных систем и особенностями современной войны. 


1. Сущность, спруктура и функции 
духовного фактора в войне 


Значение духовного фактора в войне, его сущность, струк- 
тура и функции могут быть правильно раскрыты и поняты лишь 
в свете коренного положения марксизма-ленинизма о первич- 
ности общественного бытия по отношению к общественному со- 
знанию, которое обладает относительной самостоятельностыо 
я способно в свою очередь активно воздействовать на течение 
общественных процессов. Из этого положения применительно 
к войне и военному делу вытекает ряд выводов. 

Во-первых, анализ духовного фактора и его проявлений в 
войне предполагает выяснение характера и политического со- 
держания конкретной войны. Без этого невозможно увидеть со- 
циально-политическую направленность духовного фактора для 
каждой из воюющих сторон. «Социальный характер войны, — 
писал В. И. Ленин, — ее истинное значение определяется... тем, 
какую политику война продолжает («война есть продолжение 
политики»), какой класс в каких целях войну ведет» !. Причи- 
ны, цели, характер конкретной войны непосредственно обуслов- 
ливают содержание и проявления духовного фактора. Справед- 
ливая война расширяет духовные возможности сражающихся 
масс, а несправедливая, наоборот, резко ограничивает, сни- 
жает их. Я 


! Ленин В. И. Полн. собр. соч., т, 34. с. 196—197. 
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Во-вторых, важно правильно определить место духовного 
фактора в системе других факторов, решающих ход и исход 
войны. Известно немало случаев абсолютизации какого-либо 
одного из этих факгоров. Некоторые буржуазные военные со- 
циологи с ускорением темпов научно-технического прогресса все 
больше отдают предпочтение технике в ущерб человеку. В то 
же время за рубежом существует и усиливается другая точка 
зрения, абсолютизирующая роль духовного фактора в войне. 
Она, в частности, представлена в некоторых левооппортунисти- 
ческих концепциях. Эти внешне противоположные взгляды близ- 
ки между собой по метафизичности, ненаучности. 

Как уже отмечалось, Ф. Энгельс открыл и теоретически 
обосновал важнейший закон войны, согласно которому ее ход 
и исход зависят от диалектического единства «человеческого 
материала» и экономических, материальных возможностей го- 
сударств. На необходимость рассматривать факторы, влияющие 
на войну, в диалектической взаимосвязи указывал и В. И. Ле- 
нин. Критикуя, например, абсолютизацию духовного фактора, он 
писал: «Ссылаются постоянно на героический патриотизм и чу- 
деса военной доблести французов в 1792—1793 годах. Но забы- 
вают о материальных, историко-экономических условиях, кото- 
рые только и сделали эти чудеса возможными» !. Следователь- 
но, только единство и взаимное соответствие материального и 
духовного факторов обеспечивают успешное ведение войны. Ду- 
ховный фактор, будучи одним из важнейших, создает предпо- 
сылки для военного успеха не автоматически, а лишь опираясь 
на материальный фактор. 

В-третьих, чтобы понять роль духовного фактора, нужно 
дать достаточно конкретное определение его. В литературе су- 
ществует ряд понятий, связанных с духовными возможностями 
и способностями масс и армий: «духовный фактор», «моральный 
фактор», «морально-политический фактор», «духовные силы», 
«нравственные силы», «моральные силы» и т. д. Это однопо- 
рядковые, близкие, но не равнозначные по своему объему кате- 
гории. 

Было бы, к примеру, неправильно сводить духовный фактор 
лишь к его моральным элементам. Понятие «духовный фактор» 
шире, чем «моральный фактор». Но исторически не случайно, 
что духовная способность народа и армии решать различные 
социальные задачи, в том числе вести войну, обычно называется 
моральным фактором. Если говорить о войне, то отношение 
людей к ее целям, характеру и последствиям находит особенно 
четкое, рельефное выражение в моральной форме и отражается 
в этических понятиях добра и зла, справедливости и несправед- 
ливости и других, а такие категории военно-этической теории, 
как «воинский долг», «моральная ответственность воина», «от- 


1: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 34, с. 195. 
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вага», «героизм», «самопожертвование» и другие, показывают 
важнейшие проявления духовного фактора в войне. Поэтому 
широко распространенный термин «моральный фактор» истори- 
чески обоснован и приемлем, но не исчерпывает всего содержа- 
ния духовных способностей народа и армии. Категория «фак- 
тор» (духовный, моральный, морально-политический) приме- 
няется чаще к социальным общностям крупного масштаба 
(страна, армия). Когда же при анализе духовных процессов 
используется термин «силы» (нравственные, духовные, мораль- 
ные), то обычно его относят к общностям меньшего масштаба 
(коллектив, группа, отдельный человек). 

Категория «духовный фактор» в строго научном понимании 
шире также понятия «морально-политический фактор», в кото- 
ром выражается сердцевина, ядро духовного фактора. Вместе 
с тем нельзя давать и расширительное толкование духовному 
фактору, отождествлять его с общественным сознанием в це- 
лом. Очевидно, что многие элементы общественного сознания 
довольно «безразличны» к оценке войны, ее характеру, послед- 
ствиям и т. д. Так, математические знания, некоторые эстети- 
ческие теории, естественно-технические концепции прямо, непо- 
средственно не обнаруживают себя в духовном факторе, хотя 
опосредствованно все они втягиваются в различные процессы, 
связанные с войной, и в известном смысле обеспечивают духов- 
ную способность масс вести войну. В духовный фактор входят 
те динамичные элементы общественного сознания, в первую оче- 
редь в его политической и моральной формах, которые наибо- 
лее глубоко отражают сознательное, классовое отношение лю- 
дей к общественным явлениям, в данном случае — к целям, ха- 
рактеру, последствиям войны, и их духовную способность к до- 
стижению победы над врагом. Значение других элементов ду- 
ховного фактора тоже велико, но они предстают как бы на вто- 
ром плане. Решающая роль в конечном итоге принадлежит 
политическим и моральным идеям, взглядам, качествам, чувст- 
вам, которые определяют основную социальную направленность 
духовного фактора в войне. 

С учетом всего сказанного можно дать следующее опреде- 
ление: духовный фактор есть специфическое проявление обще- 
ственного сознания, выражающее степень готовности и спо- 
собности масс решать конкретные социальные, экономические, 
политические и военные задачи. 

В силу своего классового содержания духовный фактор 
социалистического государства принципиально отличается от 
духовного фактора капиталистического государства, что на- 
ходит свое проявление и в войнах. Духовный фактор в вой- 
нах в защиту социализма, которые всегда носят справедли- 
вый характер, представляет собой классово осознанное отноше- 
ние народа и армии к войне, их духовную решимость и способ- 
ность перенести самые тяжелые испытания и не утратить воли 
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к борьбе и победе. Он олицетворяег готовность масс социали- 
стического общества встретить лицом к лицу смертельную опас- 
ность и до конца выполнить свой долг перед Родиной. 

Духовный фактор капиталнстического общества, разделен- 
ного на антагонистические классы, не может представлять едн- 
ного образования. Господствующие в нем буржуазные идеи и 
взгляды не отвечают коренным интересам трудящихся и не вы- 
ражают их морального, политического отношения к несправед- 
ливой войне, которую ведут империалисты. Невозможность мо- 
ральпо-политического единства капиталистического общества 
предопределяет и неизлечимые слабости духовного фактора бур- 
жуазных армий. Вот почему, готовя солдат к реакционной вой- 
не, имперналистическая пропагандистская машина широко при- 
бегает к духовному оболваниванию воинских масс, к демагогии, 
лжи и клевете. 

Духовный фактор кроме отношений социальных (определяю- 
щих) включает и гносеологические. «Воздействия внешнего ми- 
ра на человека, — отмечал Ф. Энгельс, — запечатлеваются в его 
голове, отражаются в ней в виде чувств, мыслей, побуждений, 
проявлений воли, словом — в виде «идеальных стремлений», и 
в этом виде они становятся «идеальными силами» !, Поэтому в 
структуре духовного фактора в войне имеются два «слоя», две 
части. Они показывают глубину отражения действительности и 
наряду с этим силу и направленность обратного воздействия 
на нее духовного фактора: «верхний слой» (его можно назвать 
рационально-идеологическим) и «нижний» (общественно-психо- 
логический). 

Рационально- идеологическая часть социали- 
стического духовного фактора, как и общественно-лсихологиче- 
ская, опирается на материалистическое мнровоззрение, суть ко- 
торого выражена в четком ленинском положении: «последова- 
тельный материализм, охватывающий и область социальной 
жизни, диалектика, как наиболее всестороннее и глубокое уче- 
ние о развитни, теория классовой борьбы и всемирно-историче- 
ской революционной роли пролетариата, творца нового, комму- 
нистического общества» ?, Но в: рационально-идеологической ча- 
сти духовного фактора мировоззренческие элементы выражены 
наиболее ярко, рельефно, полно, ибо именно они отражают си- 
стемные взгляды людей на процессы, происходящие в природе, 
обществе и мышлении. Утверждение в индивидуальном и об- 
щественном сознании людей мировоззренческих установок, име- 
ющих четкую коммунистическую направленность, создает как бы 
исходную, ‘определяющую классовую позицию человека, коллек- 
тива в решении конкретных социальных, экономических, поли- 
тических и военных задач социалистического общества. Эти ус- 


1 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 21, с. 290, 
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тановки служат теоретической основой социальных действий и 
поступков людей, их непримиримости ко всему чуждому, враж- 
дебному социализму. 

В рационально-идеологический «слой» духовного фактора 
входят преимущественно элементы двух форм общественного 
сознания: политической и моральной. В качестве главных эле- 
ментов этого «слоя» духовного фактора в войне можно выде- 
лить: социально-политические концепции войны (о сущности, 
содержании, характере, типах, причинах, последствиях войн 
и т. д.), социальные и морально-политические знания и идеи о 
социалистическом Отечестве и его вооруженной защите, социа- 
листическом патриотизме и интернационализме, решающей роли 
Коммунистической партии в мобилизации сил народа в войне. 
Сюда относятся и конкретизируемые в индивидуальном созна- 
нии этические понятия о мужестве, героизме, отваге, моральной 
стойкости. 

В этих социальных и морально-политических знаниях, идеа- 
лах и целях отражаются коренные общественные потребности 
народа и армии социалистического государства, их морально- 
политическое единство, которое закрепляется в социальных дей- 
ствиях по вооруженной защите Отечества. Через общественные 
и личные интересы социальные потребности масс выступают 
конкретными мотивами их поступков на войне. 

Этот же «слой» духовного фактора содержит и определен- 
ные военно-технические знания, которые создают прочную базу 
реализации морально-политических качеств людей в боевой 
действительности. Они в значительной мере обеспечивают мо- 
ральную атмосферу уверенности личного состава в своих силах, 
способствуют решительным, умелым действиям, а также боль- 
шей основательности, гибкости, масштабности, отваге мышле- 
ния людей. И наоборот, слабость военно-технического элемента 
духовного фактора существенно затрудняет в бою оценку об- 
становки, принятие решения, проявление морально-политиче- 
ских качеств воинов. 

Слагаемые рационально-идеологической части социалистиче- 
ского духовного фактора характеризуются научностью, строй- 
ностью, логической завершенностью и определенностью. Они 
проникнуты духом исторического оптимизма, глубокой убежден- 
ностью в торжестве идей коммунизма, победе над любым аг- 
рессором. Формирование их протекает не стихийно, а органи- 
зованно, целенаправленно, под руководством Коммунистической 
партии. В Советских Вооруженных Силах этот процесс осуще- 
ствляют командиры, политорганы, партийные и комсомольские 
организации, повседневно проводящие в жизнь идеи и политику 
КПСС. 

Общественно - психологическую часть социали- 
стического духовного фактора составляют общественно-психо- 
логические элементы морали, некоторые общественно-психологи- 
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ческие образования, отражающие действительность на уровне 
обыденного сознания и воздействующие на нее. В этот «слой» 
духовного фактора в войне входят: сложный комплекс мораль- 
ных представлений, впечатлений людей о войне, ее ходе и по- 
следствиях; связанные с воинской деятельностью, защитой Оте- 
чества общественно-психологические элементы революционных 
и боевых традиций, патриотические чувства, моральная сторона 
боевого опыта, воинские привычки. Все эти элементы непосред- 
ственно выражают отношение человека к войне, но без теорети- 
ческой, мировоззренческой базы оно не может быть достаточно 
глубоким и всесторонним. 

Компоненты общественно-психологического «слоя» духовно- 
го фактора обладают разной степенью устойчивости. Эмоции, 
настроения, мнения подвижны, способны часто менять силу и 
глубину своего выражения. Традиции же, привычки, обычаи ста- 
бильны, устойчивы. 

Общественно-лсихологических элементов в духовном фак- 
торе больше, чем рационально-идеологических, но по значению 
последним принадлежит решающая роль. Это связано с тем, что 
марксистско-ленинская идеология, являясь научной основой со- 
циальных действий рабочего класса, всех трудящихся социали- 
стического общества, вместе с тем выполняет ряд важнейших 
функций в коммунистическом воспитании человека, выработке 
у него качеств строителя и защитника нового общества — пат- 
риота и интернационалиста. В рационально-идеологических 
компонентах заложен фундамент духовного превосходства со- 
циалистических вооруженных сил над империалистическими. 

Если рационально-идеологические элементы духовного фак- 
тора формируются в результате целенаправленной деятельности 
соответствующих органов и институтов общества, в итоге об- 
учения и воспитания людей, то общественно-психологические 
складываются не только организованно, но и в известной мере 
стихийно, непосредственно под влиянием окружающей среды и 
конкретных обстоятельств. По мере непрерывного совершенст- 
вования в социалистическом государстве системы воспитания, 
морально-политической и психологической подготовки масс уве- 
личивается эффективность управления всеми процессами фор- 
мирования компонентов и в общественно-психологическом «слое» 
духовного фактора. 

Грани между рационально-идеологическими и общественно- 
психологическими слагаемыми духовного фактора подвижны. 
Рационально-идеологические элементы (прежде всего полити- 
ческого и морального сознания) пронизывают общественно-пси- 
хологические компоненты, придавая им классовую морально- 
политическую направленность, пробуждая, говоря словами 
В. И. Ленина, «классовое чутье» и «революционный инстинкт». 
Политические и моральные идеи «пропитывают» общественно- 
психологический «слой» духовного фактора. При этом они влия- 
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ют на чувства, привычки, мнения, настроения, стремления лю* 
дей, концентрируют их мысль, волю, чувства на выполнении 
своего долга, конкретной задачи, аккумулируют духовную энер- 
гию для самоотверженного поступка, проявления моральной 
«выносливости». В свою очередь морально-психологические 
элементы как бы эмоционально окрашивают рационально-идео- 
логические. Во всем этом виден один из важных моментов 
взаимодействия различных слагаемых духовного фактора. 

Военно-технические и естественнонаучные знания, содержа- 
щиеся в духовном факторе в войне, повышая уверенность лю- 
дей, способствуют блокированию, ослаблению некоторых отри- 
цательных психологических состояний и, наоборот, усилению 
положительных. Сейчас, например, героизм не мыслится без 
глубоких знаний, без слитности военпо-научных и морально-пси- 
хологических компонентов в духовном факторе в войне. Сме- 
лость, мужество проявляются легче, ярче и полнее, когда они 
опираются на высокую профессиональную компетентность, спе- 
циальную подготовку воинов. 

Духовный фактор — величина динамичная. Изменения в 
нем зависят от многих причин. Кроме главных — социально- 
экономических, политических, идеологических — большое влия- 
ние на духовный фактор в период войны оказывают успехи или 
поражения армий, коалиций в войне, боевой опыт, качество 
боевой техники и оружия, зрелость командного состава, способ- 
ность противостоять идеологическому и психологическому воз- 
действию противника. Поэтому для конкретной характеристики 
духовного фактора армии, государства, коалиции в той или иной 
войне важно видеть его реальное состояние. Ф. Энгельс при 
оценке боеспособности армии в числе важнейших показателей 
называл ее моральное состояние 1. 

Под состоянием духовного фактора понимается целостное 
проявление совокупности конкретных идей, взглядов, чувств, 
доминирующих в сознании в данный момент и обусловливающих 
определенный качественный уровень духовных возможностей 
людей. В конкретном состоянии духовного фактора выражена 
степень его эффективности и активности в решении социальных, 
экономических, политических и военных задач. Оптимизм ком- 
мунистической идеологии, наших политических и моральных 
принципов придает состоянию духовного фактора народа и ар- 
мии социалистического государства уверенность, твердость, яс- 
ность и последовательность. Оценивая конкретные состояния 
сражающихся масс, армий, В. И. Ленин широко использовал 
термины: «революционная страсть», «боевой энтузиазм», «ре- 
волюционный гнев», «боевое настроение», «возбуждение масс», 
«классовый порыв» и другие, которые не только метко подчер- 
кивают различные оттенки состояний духовного фактора, но и 
показывают его классово-политическую направленность. 


1 См.: Маркс К. и Энгельс Ф, Соч., т, 31, с. 360, 
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Духовный фактор Советской страны, как и других стран 
социалистического содружества, способен выполнить в войне 
ряд функций. Прежде всего — функцию идеологической, 
морально-политической ориентации народа и 
армии. Трудящиеся классы социалистического общества, вы- 
нужденные вести войну против империалистических агрессоров, 
имеют четкие справедливые цели: защитить социализм, разгро- 
мить захватчиков, обеспечить военной победой благоприятные 
внешние условия строительства социализма и коммунизма. Ус- 
воение идей марксизма-ленинизма позволяет трудящимся мас- 
сам социалистического государства, всем воинам его армии с 
классовых позиций определить свое место в борьбе с врагом, 
выработать личное отношение — мировоззренческое и практиче- 
ское — к данной войне. 

Чрезвычайно важна и другая функция духовного фактора: 
посредством своих идеологических элементов сплачивать 
народ и армию, граждан всех национальностей 
вокруг Коммунистической партии и Советского 
правительства, усиливать морально-политиче- 
ское единство общества. Это принципиально новое со- 
циальное явление выражает глубокую общность социальных и 
политических целей трудящихся Советской страны. В неруши- 
мом единстве советского общества заключена великая, непрео- 
боримая сила. Вот почему В. И. Ленин с полной уверенностью 
говорил: «Никогда не победят того народа, в котором рабочие 
и крестьяне в большинстве своем узнали, почувствовали и увн- 
дели, что они отстаивают свою, Советскую власть — власть тру- 
дящихся, что отстаивают то дело, победа которого им и их де- 
тям обеспечит возможность пользоваться всеми благами куль- 
туры, всеми созданиями человеческого труда» !. 

Убедительный пример реализации этой функции дала Вели- 
кая Отечественная война. Народ и армия еще теснее сплотились 
вокруг Коммунистической партии, превратившей страну в еди- 
ный военный лагерь. Человеческая история не знала в прошлом 
примеров столь монолитного единства народа, его сплочения 
вокруг политического руководства государства. В обществен- 
ном сознании доминирующим был призыв партии: «Все для 
фронта! Все для победы!». Идеологические установки партии 
были максимально целеустремленными, они мобилизовывали 
все усилия советского народа на решительную борьбу с фа- 
шизмом, на полное его сокрушение. 

Духовный фактор выполняет также функцию непосред- 
ственного стимула, мотива поведения воинов в 
бою. Высокое политико-моральное состояние личного состава 
создает духовные предпосылки, моральную готовность реализо- 
вать в боевой обстановке конкретные требования, призывы и 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 38, с. 315. 
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задачи. Наиболее ярко эта функция проявляется в актах воин- 
ского героизма, самоотверженного выполнения воинского долга. 

Таково марксистско-ленинское понимание сущности, содер- 
жания и функций духовного фактора. Оно прямо противополож- 
но буржуазным взглядам на этот вопрос. 

Прежде всего западные теоретики преднамеренно затушевы- 
вают внутреннее классовое содержание духовного фактора и его 
социально-политическую направленность. Значительная их часть 
истолковывает духовный фактор населения своих стран как мо- 
ральную способность людей независимо от их социальной при- 
надлежности выполнить свой «долг» перед капиталистическим 
государством. Они широко оперируют абстрактными в классо- 
вом отношении категориями: «дух нации», «психология военной 
решимости», «влечение к свободе» и т. п. Но хорошо известно, 
что в антагонистическом государстве нет и не может быть еди- 
ной идеологии, единой морали, единой общественной психоло- 
гии. Непримиримые классовые противоречия неизбежно отража- 
ются и в духовной сфере. 

Обычно структура духовного фактора представляется запад- 
ными социологами как конгломерат врожденных качеств, ре- 
лигиозных верований, буржуазных идей, боевых склонностей. 
Амсриканский военный теоретик К. Браун, например, связывает 
боевой дух импсриалистической армни с ее способностью без 
колебаний уничтожать противников буржуазного строя. «Эта 
способность, — пишет Браун, — основывается на доктрине, отри- 
цающей коммунизм, традиционной религиозности и вечных ин- 
стинктах» !. 

Буржуазные идеалы, инстинкты, религиозная вера, выра- 
женные на идеологическом и преимущественно биопсихологиче- 
ском уровнях,— вот, по мысли западных авторов, основные 
элементы духовного фактора империалистических армий. Такая 
трактовка в известной степени отражает содержание духовного 
фактора империалистических вооруженных сил, направленность 
формирования его милитаристскими кругами. Не имея возмож- 
ности опереться на истинные идеи, они все больший крен в мо- 
рально-психологической подготовке личного состава своих ар- 
мий делают в сторону использования биопсихологических эле- 
ментов духовной конституции человека. Для буржуазной социо- 
логии типична психологизация духовного фактора и процесса 
его формирования. Предпринимаются попытки закрепить в об- 
щественно-психологическом «слое» духовного фактора установ- 
ки буржуазной идеологии, сделать антикоммунизм националь- 
ной психологической чертой характера каждого человека капи- 
талистического общества. Разрабатываются способы манипуля- 
ции общественным сознанием, создания нужных психических со- 


' Вгаип К. Тһе Мога! СһаПепре оѓ Соттипіѕт. Мех ҮогК, 1973, 
р. 48, 
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стояний и настроений военнослужащих имперпалистических ар: 
МИЙ. 

Во взглядах на духовный фактор видное место в западной 
военной социологии занимает корпоративный момент. Это вы- 
годно буржуазии, так как она получает дополнительные возмож- 
ности манипулировать политическим и моральным сознанием 
военнослужащих. Корпоративная сторона духовного фактора 
империалистических армий усиливается кастовым составом их 
офицерства — главного носителя милитаристских традиций, она 
закрепляется в официальных документах. «Корпоративный дух 
есть источник боеспособности любой военной организации», — 
утверждается в одной из инструкций Пентагона по так называе- 
мой «психологической войне» !. 

Военно-техничсская революция не только «загипнотизирова- 
ла» своими последствиями многих буржуазных военных теоре- 
тиков и практиков, но и в определенной мере повысила внима- 
ние западной социологии к духовным силам людей на войне. 
Это нашло отражение, например, в полевом уставе армии США, 
где подчеркивается: «Человек по-прежнему является главным 
орудием войны» ?, В «Истории второй мировой войны», издан- 
ной в ФРГ, отмечается, что «моральный фактор оказывает ре- 
шающее влияние на ход и поворотные пункты современной вой- 
ны» 3. Один из идеологов ядерной войны Э. Теллер считает, что 
роль человека в этой войне будет особенно велика, а потому 
люди должны быть подготовлены к ней заранее. Солдатам 
нужно иметь качества сверхчеловека, суперморальные каче- 
ства “, заявляет он. 

Однако, говоря о повышенном внимании буржуазной воен- 
ной социологии к моральным силам людей в современной войне, 
нельзя не видеть принципиально иных путей формирования ду- 
ховного фактора в империалистических армиях, нежели в ар- 
миях социалистических. Социально-политические причины это- 
го очевидны. 

Принципиально неразрешимые противоречия в социально-по- 
литической и моральной сферах общественного сознания бур- 
жуазного общества идеологи империализма пытаются разре- 
шить путем усиленной обработки сознания людей с примене- 
нием самых различных средств и приемов. В западных военно- 
научных центрах, по сообщениям иностранной печати, проходят 
испытания средства биохимического, нейротропного характера, 
которые, как утверждается, могут возбуждать или тормозить 
некоторые психические процессы, вызывать заданные душевные 
состояния. А главное, буржуазия располагает громадным опы- 
том социальной демагогии, идеологического и психологического 


' Сһагасіег Сиідапсе Юіѕсиѕѕіоп Торісѕ. Мех ҮогК, 1970, р. 18. 

? Полевой устав армии США. ФМ -105, 1966, с. 8. 

$ Сеѕсһісһіе дез 2\ейеп \еНКнерез, у. 11. МӣггЬиге, 1966, $. 5. 
* Те!||егЕ. АЦегпаНуез {ог ЗесигЦу, р. 94. 
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давления на сознание и чувства людей, заставляя их порой фа- 
натично сражаться за совершенно чуждые им интересы. Но в 
современной обстановке делать это становится все труднее и 
труднее. 


2. Духовный фактор в мировой 
войне! 


В функционировании духовного фактора, в его состоянии в 
мировых и локальных войнах имеются свои особенности. Раз- 
умеется, они зависят не только от масштабов войн. Основное — 
это конкретное политическое содержание, классовые цели вою- 
ющих стран. Во всех типах войн современной эпохи каждому 
из противоборствующих государств присуще качественно опре- 
деленное духовное состояние народных масс и вооруженных сил, 
обусловленное существующими в данном обществе отношения- 
ми, господствующей идеологией, целями войны. Поэтому пра- 
вильно увидеть конкретное состояние, характер и содержание 
духовного фактора в той или иной войне можно лишь на основе 
социально-политического, классового критерия, с учетом типа, 
вида и рода данной войны. 

Особенно сложно оценить роль духовного фактора в ядер- 
ной мировой войне, которая, если империалистическая реакция 
развяжет ее, будет, с одной стороны, продолжением агрессивной 
политики империализма, а с другой — социалистической поли- 
тики защиты революционных завоеваний трудящихся, права 
всех народов на свободное, независимое развитие. По своей 
социально-политической сущности эта война явится бескомпро- 
миссным, крайне ожесточенным классовым противоборством 
двух мировых социальных систем, в котором закономерную 
победу одержит социалистическая система. По характеру во: 
енных действий она будет чрезвычайно динамичной, маневрен- 
ной, с большими потерями и разрушениями. Война внесет нечто 
принципиально новое и в плане морально-психологического воз- 
действия на сознание, психику и волю людей. Это влияние оп- 
ределяется рядом обстоятельств, которые допустимо условно 
разделить на две группы. 

К первой группе можно отнести обстоятельства, связанные 
с использованием нового оружия и военной техники. Широкое 
внедрение автоматики, кибернетики усиливает в воинском тру- 
де функцию управления многочисленными механизмами, аппа- 
ратами, установками. Происходит как бы сдвиг от мышц к моз- 
гу, изменяется соотношение между умственным и физическим 
трудом в пользу первого. Сам процесс боевой работы резко ус- 


' Поскольку в настоящее время угроза мировой войны полностью не 
устранена, а локальные войны на земном шаре практически не прекращаются, 
в главе рассматривается проявление духовного фактора в возможной миро- 
вой и локальных войнах, 


241 


ложняется: человек должен одновременно воспринимать и учи- 
тывать обширную информацию, показания различных приборов, 
сигнализаторов. Нагрузка на интеллектуальную сферу воинско- 
го труда заметно возрастает. 

В обстановке применения современного оружия и военной 
техники поддержание высокой боеготовности зависит от четких 
и слаженных действий многочисленных категорий специалистов: 
операторов, радистов, акустиков и т. д. Их ответственная работа 
довольно утомительна, она требует крайнего внимания, умения 
сосредоточиться на главном и отвлечься от постороннего. Воз- 
никает важная проблема преодоления двух отрицательных мо- 
ментов: усталости во всех ее проявлениях и, как принято гово- 
рить, технического уравнивания личного состава. Последнее за- 
ключается в том, что техника предъявляет в основном одина- 
ковые требования к каждому члену экипажа, расчета (единый 
ритм, единые скорости, нагрузки и т. д.), а тип нервной дея- 
тельности, психологические наклонности, моральные черты, 
склад мышления у людей различны. 

Воин может справиться с этими трудностями, опираясь 
прежде всего на свои морально-политические качества — ответ- 
ственность, самодисциплину, добросовестность, а также воспи- 
тав у себя индивидуальный стиль работы. Чрезвычайно важно 
добиться полной морально-психологической совместимости чле- 
нов экипажа, расчета, под которой подразумеваются глубокая 
общность интересов, понимание друг друга, отличное знание 
всех сильных и слабых сторон каждого члена коллектива и т. д. 
Надежность боевой деятельности воина тем выше, чем полнее 
отвечают его моральные качества объективным условиям: по- 
ставленной задаче, времени, характеру информации, критично- 
сти ситуации и т. д. 

Повышение надежности боевой деятельности воина дости- 
гается различными способами. В первую очередь совершенство- 
ванием мастерства. Многое в состоянии сделать инженерная 
психология за счет «приспособления» машин, техники к чело- 
веку. Но в числе решающих предпосылок успеха и здесь нахо- 
дятся идейная закалка личного состава, его внутренний духов- 
ный настрой, моральная целеустремленность, которые в сочета- 
нии с оптимальным режимом работы и обеспечивают надеж- 
ность боевой деятельности. 

Именно поэтому в процессе морально-политической и пси- 
хологической подготовки войск и сил флота наши командиры, 
политорганы, партийные и комсомольские организации всегда 
исходят из главного ее принципа: коммунистической направ- 
ленности всех шагов и мер в деле воспитания идейно убежден- 
ных, умелых защитников социалистической Родины, формиро- 
вания у них марксистско-ленинского мировоззрения, высоких 
идейно-политических качеств, норм коммунистической морали. 
Политическая учеба, идейная закалка — центральное звено мо- 
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рально-политической и психологической подготовки личного со- 
става Советских Вооруженных Сил. Только коммунистическая 
убежденность, идейная зрелость способны в любой сложной си- 
туации направить мысли, чувства, волю воина к одной цели — 
полному выполнению своего долга перед социалистическим Оте- 
чеством. Огромное значение имеет патриотическое и интерна- 
циональное воспитание личного состава. ХХУ съезд КПСС ука- 
зал, что «утверждение в сознании трудящихся, прежде всего мо- 
лодого поколения, идей советского патриотизма и социалисти- 
ческого интернационализма, гордости за Страну Советов, за 
нашу Родину, готовности встать на защиту завоеваний социа- 
лизма было и остается одной из важнейших задач партии» !. 

Вторая группа обстоятельств, определяющих черты мораль- 
но-психологического влияния современной зойны на духовный 
фактор армии, связана с характером собственно боевых дей- 
ствий в случае применения ядерного оружия. Вооруженная борь- 
ба в такой обстановке приобретает многие новые качества и осо- 
бенности. 

Например, войска не будут иметь времени для постепенной 
подготовки к переходу от мирных условий к боевым. Логика со- 
временной войны диктует: каждый военнослужащий должен 
быть готов к суровым испытаниям заранее -— уже сегодня, 
сейчас. 

Во всех прошлых войнах окончательная моральная закалка 
личного состава достигалась в ходе боев. Теперь на это рассчи- 
тывать нельзя, ибо война с самого начала может стать ядерной. 
Ожесточенность и динамичность боевых действий потребуют от 
воинов исключительной мобильности мышления, способности 
быстро освобождаться от вероятных депрессивных, стрессовых 
состояний. А это достижимо лишь тогда, когда в сознании лю- 
дей господствуют правильные представления о войне, когда 
верно поняты ее сущпость, причины и характер. И в обстановке 
применения новейшего оружия мировоззренческая устойчивость 
явится важнейшей предпосылкой мужественного преодоления 
всех тягот и лишений. 

‚В современной мировой войне, особенно в ее начале, значи- 
тельная часть личного состава не будет иметь противника не- 
посредственно перед собой. В то же время опасность его воз- 
действия способна возникнуть в любом районе. Нахождение 
врага даже за тысячи километров не гарантирует безопасности, 
как было раньше. Для многих воинов, прежде всего ракетных 
войск, ощущение противника станет несколько иным, в неко- 
тором роде «абстракгным». Даже результаты собственных дей- 
ствий (пуск ракеты со стартовой позиции, с самолета-ракето- 
носца, подводной лодки) личный состав, как правило, не сумеет 
увидеть непосредственно. Все это повысит эмоциональное, мо- 
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ральное напряжение людей. Снять его (частично или полно- 
стью) можно переключением внимания воинов на активную 
подготовку к бою и т. д. 

В войне с применением современного оружия возрастет зна: 
чение умелого рассредоточения войск, роль автономных дейст- 
вий отдельных частей, экипажей, расчетов. Это приведет к тому, 
что некоторые традиционные связи (прямой контакт, так назы- 
ваемое чувство локтя) претерпят определенные изменения и 
станут в большей мере опосредствованными. В таких условиях 
не исключено появление чувства оторванности, неизвестности, 
обостренной тревоги. Весьма непросто будет избавиться от ощу- 
щения постоянной угрозы «невидимой» смертельной опасности, 
например радиоактивного поражения. 

Важно быть всегда готовым и к возможному использованию 
противником не известных ранее средств борьбы. Их новизна, 
отсутствие опыта противодействия чреваты чрезвычайно силь- 
ным психическим потрясением людей. «Размер этого психиче- 
ского урона, — говорил по аналогичному поводу М. В. Фрунзе, — 
не поддается учету, и в известных условиях он может во много 
раз превышать материальный ущерб, который причиняется эти- 
ми орудиями истребления» 1. 

Известно множество примеров огромного морально-психоло- 
гического воздействия новых средств борьбы. Об одном из них — 
о результатах первого использования гвардейских реактивных 
минометов, прославленных «катюш», в июле 1941 года под 
Рудней — Маршал Советского Союза А. И. Еременко вспоми- 
нал: «..во второй половине дня непривычный рев реактивных 
мин потряс воздух. Как краснохвостые кометы, метнулись мины 
вверх. Частые и мощные разрывы поразили слух и зрение 
сильным грохотом и ослепительным блеском. 

Эффект одновременного разрыва 320 мин в течение 10 се- 
кунд превзошел все ожидания. Солдаты противника в панике 
бросились бежать. Попятились назад и наши солдаты, находив- 
шиеся на переднем крае вблизи разрывов...» ? 

Применение не известного ранее оружия застает сознание, 
прежде всего его чувственно-эмоциональный уровень, как бы 
врасплох. И даже если новое отразится в нем более или менее 
точно, то обратный «ответ» не всегда окажется верным, так как 
в общественном и индивидуальном сознании может не ока- 
заться необходимых знаний. Естественно, такое положение бы- 
вает временным, преходящим ввиду активности сознания, его 
способности восполнять информационную недостаточность. Тем 
не менее последствия этого состояния очень ощутимы. 

В условиях современной войны результаты применения но- 
вого оружия проявятся значительно разнообразнее и острее. 


е М. В. Избр. произв., т. 11. М., 1957, с. 358. 
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Особое морально-психологическое влияние на войска окажет 
сама картина боя. Воины могут стать очевидцами больших люд- 
ских потерь, гигантских разрушений и пожаров, ощутить крайне 
резкое световое и звуковое воздействие, сильные перепады дав- 
ления и т. п. Они попадуг в совершенно непривычную обста- 
новку, которая способна изменять проявление моральных ка- 
честв, воли, мышления и памяти человека. Новая ситуация по- 
требует и новых знаний. При отсутствии данных о ходе воору- 
женной борьбы противник непременно использует этот «вакуум» 
для дезинформации, создания у другой воюющей стороны ощу- 
щения обреченности и гибели, избежать которой можно, как 
станет «советовать» враг, лишь прекратив борьбу. Именно так 
предписывает дезинформировать противника американское на- 
ставление по ведению психологических операций. И в других 
империалистических армиях подобным актам «психологической 
войны» уделяется большое внимание. В книге буржуазного спе- 
циалиста по подрывным психологическим действиям []. Норда 
утверждается, что дезинформация иногда может оказаться ре- 
шающим оружием интеллектуального действия, неотвратимой 
агрессией против человеческого разума \. | 

Сказанное позволяет увидеть огромную важность своевре- 
менного и полного предвидения морально-психологических по- 
следствий воздействия оружия массового поражения и принятия 
всех мер к их ослаблению. 

Как же сохранить боеспособность, избежать или уменьшить 
морально-психологическое потрясение личного состава в воз- 
можной войне в случае применения противником нового оружия 
и добиться, чтобы каждый воин при самых сложных обстоя- 
тельствах сумел до конца выполнить свой долг перед социа- 
листической Родиной? 

Социалистическая армия имеет громадное морально-поли- 
тическое превосходство над империалистическими вооруженны- 
ми силами. Оно обусловлено социально-политическими и идео- 
логическими преимуществами социалистического общественного 
строя, его справедливыми целями, качествами воинов новой 
формации. Из истории Великой Отечественной войны известны 
многие факты, когда наши части, оказавшись в весьма трудном 
положении, успешно решали самые сложные задачи, которые 
ставило перед ними командование. В этом как раз и находило 
одно из выражений морально-политическое преимущество со- 
циалистической армии над империалистической, превосходство 
коммунистической идеологии и морали над буржуазной, спо- 
собность коммунистической идеологии и морали многократно 
увеличивать силы масс. 

Высокие качества воинов социалистической армии вынужде- 
ны признать и многие буржуазные военные теоретики. Так, в 


1 Мога Р, Агте абзо|ие де Іа диегге ѕиђуегѕіче, Рагіѕ, 1973, р. 289. 
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книге западногерманского автора Ф. Винера «Солдаты восточ- 
ного блока» говорится: «Образ мышления советского солдата 
таков, что коллективизм, дисциплина, верность коммунистиче- 
ским идеям определяют все его поведение. Поэтому в бою та- 
кой солдат легче переносит обстановку смертельной опасно- 
сти» !. Имеется также немало других высказываний буржуазных 
специалистов, в которых они не могут избежать высокой оцен- 
ки качеств личного состава вооруженных сил социалистических 
стран. 

Объективно в бою, операции существуют все предпосылки 
для поддержания духовных сил воинов социалистической армии 
в состоянии полной мобилизации, постоянной готовности выне- 
сти любые испытания и не утратить стремления к борьбе и побе- 
де. Но реализация этих возможностей предполагает необходи- 
мость видеть и учитывать некоторые особенности восприятия 
опасности различными людьми. 

«Стихия войны есть опасность, — подчеркивал В. И. Ле- 
нин.— На войне нет ни одной минуты, когда бы ты не был 
окружен опасностями» ?. Обстановка опасности отражается в 
сознании человека в зависимости от его мировоззрения и убеж- 
дений, боевого опыта, внутренней готовности к встрече с опре- 
деленными коллизиями. В процессе активной деятельности опас- 
ность воспринимается и преодолевается легче, чем в бездействии, 
которое обычно угнетает чувства и волю. 

В современной войне личный состав подвергнется опасности 
неизмеримо большей, чем в прошлом. Длительное нахождение 
в морально-психологическом напряжении способно привести че- 
ловека к моральному утомлению. У отдельных воинов могут 
проявиться отрицательные эмоции, непроизвольные реакции. 
Как известно, люди, ослепленные страхом, перестают трезво 
оценивать реальные условия, весь мир для них ограничивается 
собственными представлениями, искаженными испугом. Дока- 
зано также, что чувство страха усиливается недостаточной во- 
енно-технической подготовкой. В угнетенном морально-психоло- 
гическом состоянии резко ухудшается внимание, ослабевает па- 
мять, человек может гораздо чаще допускать ошибки. А в со- 
временной войне даже единичные случаи потери контроля над 
собой необычайно опасны. 

Наиболее трудное положение может сложиться в результа- 
те изнурительного боя, неясной обстановки и, конечно, нанесе- 
ния противником ядерного удара. В эти критические моменты 
важно интенсивно использовать различные моральные (в соче- 
тании с другими) средства влияния на сознание личного со- 
става. 

Непосредственно после ядерного удара противника быстрее 
освободить людей от возможного оцепенения, чувства подавлен- 


' \/1пегЕ. $0]4айеп іт ОзЗЫок. Міпсһеп, 1973, $. 12, 
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ности позволит резкий морально-волевой толчок извне: уверен- 
ная команда, призывное слово командира, политработника. Их 
энергия, решительность, самообладание, героический пример 
будут играть решающую роль. Постоянное личное общение ко- 
мандиров, политработников со всеми воинами, их уверенность 
и твердость в управлении подразделениями, поддержание стро- 
жайшей дисциплины обеспечат продолжение выполнения боевой 
задачи в самых сложных условиях. 

Весьма действенны в трудной ситуации моральное одобре- 
ние, поощрение отличившихся, что утверждает мужественных 
воинов в глазах товарищей, указывает им образцы для подра- 
жания. Большое значение имеет быстрое доведение до всех во- 
еннослужащих сведений об ударах по противнику, о нанесен- 
ном ему уроне. Такая информация помогает придать оптимизм 
моральному состоянию личного состава. 

В сложной обстановке особенно важно эффективно исполь- 
зовать богатый арсенал форм, средств и методов партийно-по- 
литической работы, умело выбирать нанболее действенные из 
них в данных конкретных условиях. Какой бы характер ни при- 
няла война, всегда актуальным остается ленинское положение 
о том, что там, где наиболее заботливо проводится политработа 
в войсках, там нет нет расхлябанцости в армии, там лучше ее строй 
и ее дух, там больше побед !. Партийно-политическая работа 
в бою является могучим духовным оружием, сплачивающим 
людей, мобилизующим их на успешное выполнение боевого 
приказа. С помощью партийно-политической работы в войсках 
обеспечиваются высокоэффективное функционирование духовно- 
го фактора, управление его конкретными состояниями. 

Естественно, что деятельность командиров, политработни- 
ков, партийных организаций по поддержанию высокой мораль- 
ной стойкости личного состава в сложных условиях современ- 
ного боя будет преследовать цель не только выстоять под уда- 
рами противника. Моральная стойкость служит важнейшей 
предпосылкой наступательного порыва, то есть такого состоя- 
ния, когда происходит внутренняя мобилизация всех духовных 
сил человека, упрочивается его морально-политическая уста- 
новка на уничтожение врага и достижение полной победы. 
Систематическое и целенаправленное влияние на сознание лю- 
дей, на духовный фактор — как на его рационально-идеологиче- 
скую, так и на общественно-психологическую часть — позволяет 
воинам собрать в одно целое свою волю, мысли и чувства, 
обрести или упрочить опыт морально-политического контроля 
над собственным поведением, умение подавлять или блокиро- 
вать одни чувства (страх, растерянность) и укреплять другие 
(чувство воинской чести, ненависти к врагу и др.). Способность 
к моральному самоободрению, самоприказу, самовнушению уси- 
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ливает внутреннюю положительную духовную мотивацию чело- 
века, его решимость разгромить противника. 

Большую роль в боевой обстановке играют меры снижения 
уязвимости войск: своевременное рассредоточение подразделе- 
ний и частей, повышение их подвижности, дублирование управ- 
ления, быстрое развитие успеха, сокращение сроков подготовки 
боя, оперативное переформирование подразделений и частей в 
случае крупных потерь и т. д. Система этих мер имеет не только 
сугубо военное, но и морально-психологическое значение, по- 
скольку позволяет сохранить духовное состояние войск на вы- 
соком уровне. 

Как видим, мировая война, если империалистическая реакция 
развяжет ее, предъявит к духовным силам людей исключитель- 
но большие требования. Как и прежде, максимальная способ- 
ность переносить любые тяготы войны будет присуща социали- 
стическим армиям, которые по своей природе ведут лишь спра- 
ведливые войны. Социалистические вооруженные силы облада- 
ют огромным духовным перевесом над империалистическими 
армиями. Их моральное превосходство обусловливается про- 
грессивной направленностью политики социалистических госу- 
дарств в войне, колоссальной духовной мощью коммунистиче- 
ской идеологии, высокими морально-босвыми качествами лич- 
ного состава. 


3. Особенности проявления 
духовного фактора в современных 
локальных войнах 


Функционирование духовного фактора в локальных войнах ! 
подчинено общим закономерностям, здесь много общего с дей- 
ствием духовного фактора в возможной мировой войне. Поэто- 
му было бы неправильно разделять «глухой стеной» или проти- 
вопоставлять состояния духовного фактора в возможной миро- 
вой войне и в локальных войнах современности. Вместе с тем 
вполне очевидно, что в проявлении духовного фактора в локаль- 
ных войнах имеются определенные особенности. Знать их очень 
важно, тем более что империализм делает на локальные войны 
большую ставку. Не отказываясь от агрессивных приготовлений 
в глобальном плане и в то же время сознавая абсолютную бес- 
перспективность для себя мировой войны, он постоянно прибе- 
гает к локальным войнам, рассчитывая с их помощью затормо- 


' В данном параграфе главы анализируются особенности проявления ду- 
ховного фактора в локальных войнах между империалистическими и социа- 
листическими государствами, между народами, борющимися за свое националь- 
ное освобождение или вступившими на путь суверенного развития, и импе- 
риалистическими государствами, проводящими колониальную или неоколо- 
ниальную политику. 
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зить развитие мирового революционного процесса. Все это обя- 
зывает наши военные кадры всесторонне изучать проблемы, 
связанные с локальными войнами современности, делать прак- 
тические выводы и тщательно учитывать их во всей повседнев- 
ной деятельности по обучению и воспитанию личного состава 
подразделений, частей и кораблей. 

Анализируя одну из этих проблем — особенности проявления 
духовного фактора в локальных войнах, мы не сводим суть 
вопроса только к масштабным показателям. Совсем нет. Ло- 
кальные войны, как и мировые, — всегда продолжение конкрет- 
ной политики насильственными средствами, и потому исследо- 
вание их духовных элементов может быть правильным, если 
оно осуществляется с точки зрения интересов трудящихся, ис- 
ходит из марксистско-ленинских мировоззренческих и методо- 
логических установок и опирается на них. 

Характер локальных войн, развязываемых империализмом, 
глубоко вскрыл В. И. Ленин. В лекции «Война и революция», 
например, он показал, что в основе этих войн лежит политика 
захватов, расстрелов целых народностей, неслыханных зверств 
империализма '. 

Советское государство, все социалистическое содружество 
ведут последовательную борьбу против реакционных войн им- 
периализма, с помощью которых он хотел бы задушить борьбу 
народов за свое национальное и социальное освобождение, ос- 
лабить отдельные звенья мировой системы социализма. Необхо- 
димость выступлений против несправедливых, захватнических 
войн империализма и в то же время поддержки священной 
борьбы угнетенных народов, их справедливых, освободительных 
войн четко выражена в Программе КПСС и других документах 
нашей партии. 

Можно указать на следующие специфические черты локаль- 
ных войн современности в плане их морально-политического 
содержания. 

Прежде всего, локальные войны, развязываемые империализ- 
мом, отражают не просто противоборство отдельных стран, а 
‚в конечном итоге историческое противоборство сил реакции 
и сил прогресса, борьбу различных социальных систем, миро- 
воззрений, моральных установок, идеалов, как бы сфокусиро- 
ванное в определенном районе планеты. 

На сторону жертвы империалистических агрессоров всякий 
раз неизменно встают Советский Союз, все содружество социа- 
листических государств. Они оказывают ей всестороннюю под- 
держку и помощь. Именно этим и объясняется тот факт, что 
в последние десятилетия силы империалистической реакции не 
смогли одержать окончательной победы ни в одной из локаль- 
ных войн. Действенную роль в отпоре захватчикам сыграли 


: См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 32, с. 86. 
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наряду с другими морально-политические средства борьбы, опи- 
равшиеся па справедливый характер войн народов против им- 
периалистических агрессоров. 

Особой морально-политической чертой современных локаль- 
ных войн является необходимость постоянной готовности армин 
и населения государства, подвергшегося нападенню империа- 
листических захватчиков, к возможному применению агрессо- 
рами средств массового поражения, что потребует небывало 
высокого напряжения всех духовных и физических сил народа 
для отпора врагу. Такая угроза вполне рсальна. Известно, на- 
пример, что в американских высших официальных кругах ста- 
вился вопрос об использовании тактического атомного оружия 
в войне во Вьетнаме !. Возможность применения империализмом 
в подобных ситуациях средств массового поражения чревата 
опасностью перерастания локальной войны в мировую. В слу: 
чае дальнейшего распространения ядерного оружия эта опас- 
ность будет возрастать. 

Огромное морально-психологическое напряжение испытыва- 
ют страны, оказавшиеся объектами империалистичсской агрес- 
сии, в связи с большой (во многих случаях) продолжительио- 
стью локальных войн. Это также существенная черта локаль- 
НЫХ ВОЙН. 

В способности к перенесению длительных высоких мораль- 
но-психологических нагрузок войны выражается моральная стой- 
кость армии и населения страны, представляющая собой один 
из существенных показателей зрелости духовного фактора. На- 
пример, война во Вьетнаме велась около 20 лет, она принесла 
его народу колоссальные жертвы и лишения. И тем не менее 
американской военщине и ее сайгонским марионеткам не уда- 
лось сломить моральный дух свободолюбивого вьетнамского на- 
рода, его волю к борьбе за национальное спасение и свободу. 
И наоборот, для империалистических вооруженных сил, веду- 
щих агрессивные локальные войны, одна из главных трудностей 
предстает в морально-политической сфере. 

Духовный фактор империалистической армии есть своеоб- 
разный слепок с общественного сознания буржуазного общества 
с его противоречивыми тенденциями, господством шовинистиче- 
ских, милитаристских элементов. При оценке состояния духов- 
ного фактора империалистических вооруженных сил надо иметь 
в виду, что на Западе продолжается инфляция моральных 
ценностей, растет аморализм. Сегодня это не скрывают и сами 
буржуазные авторы. «Современное буржуазное общество,— пи- 
шет английский социолог Д. Макмиллан, — является свидетелем 
такого попрания моральных обычаев, такого штурма общепри- 
нятых моральных и духовных принципов, как никогда раньше» 2. 


'См.: Пядышев Б. Д. Военно-промышленный комплекс США. М., 
1974, с. 230. 
2 Масті! |ап р. Тће Коо{ ої СоггирНоп. Гопӣоп, 1973, р. 9. 
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Все это не может не сказываться на конкретном духовном со- 
стоянии империалистических армий. Большинство их личного 
состава не понимает кардинальных проблем войны — ее при- 
чин, целей, характера и последствий. Эти вопросы отражаются 
в его сознании в деформированном внде, через призму буржу- 
азных пропагандистских штампов. Так, подавляющая часть аме- 
риканских военнослужащих, взятых в плен патриотами Южно- 
го Вьетнама, или совершенно искаженно оценивали социальный 
смысл войны, которую они вели, или не имели по этому поводу 
никакой определенной позиции. 

Индивидуальное сознание основной массы военнослужащих 
империалистических вооруженных сил в результате постоян- 
ного активного воздействия буржуазной пропаганды не всегда 
восприимчиво к антиимпериалистическим аргументам, истинной 
политической логике вещей. К примеру, многочисленные фак- 
ты говорят, что современный американский солдат как со- 
циальный тип обычно обладает стандартным стереотипом 
мышления. Он так нашпигован мифами о западной «демокра- 
тии», «свободе», «моральном праве США руководить миром», 
что правдивая информация, просачивающаяся к нему, или про- 
сто не воспринимается, или грубо искажается фильтром лож- 
ного мировоззрения. Такой солдат с точки зрения оценки его 
морально-боевых качеств предстает как предприимчивый спе- 
циалист с сильно развитым военным и техническим практи- 
цизмом. В его сознании прочно укоренился фетиш техники и 
личного обогащения при невысокой внутренней дисциплиниро- 
ванности и слабой морально-психологической устойчивости. 

В составе империалистических армий, ведущих локальные 
войны, значительное число военнослужащих — наемники. Глав- 
ным стимулятором их морального духа является материальное 
вознаграждение. Но, как показали боевые действия интервен- 
тов в Алжире, Вьетнаме, Анголе и других районах земного 
шара, моральный дух этих наемников — часто социальных от- 
бросов общества — не бывает высоким. 

В процессе обработки сознания военнослужащих империа- 
листических армий основное внимание уделяется воздействию 
на общественно-психологическую часть духовного фактора. В на- 
ставлении армии США «Психологические операции» указывает- 
ся, что «психологическое воздействие есть главное средство под- 
держания морально-психологического фактора на уровне задач 
самой драматической обстановки» !. В этом пространном доку: 
менте особый упор делается на необходимость «будить чувства 
любви к Америке», которые могут-де сыграть «решающую роль 
в духовном двигателе войск». Разоблачая подобные приемы 
буржуазии, В. И. Ленин писал в 1913 году: «Обывательская 
публика не подозревает, что ее ведут на поводу, что звонкими 
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фразами о «патриотизме», о «чести и престиже отечества»... 
прикрывают намеренно проделки финансовых мошенников и 
всяких капиталистических авантюристов» !. 

Например, моральный дух своих войск в войне во Вьет- 
наме командование армии США поддерживало путем усиленной 
идеологической и психологической обработки личного состава, 
а также с помощью меркантильных рычагов, создания военно- 
технического превосходства. Пока «срабатывают» эти основания 
буржуазного духовного фактора, командованию интервентов 
удается возбуждать у подчиненных наглость, самоуверенность, 
высокомерное отношение к противнику. Однако при военных 
поражениях в состоянии духовного фактора агрессоров начи- 
нают доминировать настроения упадка, апатии, депрессии. 
В этих случаях руководство империалистических армий в стрем- 
лении хотя бы частично стабилизировать моральный дух войск 
еще активнее прибегает к политической демагогии, к самому 
злобному антикоммунизму, к расовым и националистическим 
предрассудкам, к угрозам наказаний. 

Духовный фактор империалистических армий в локальной 
войне подвержен резким колебаниям не только под воздейст- 
вием успехов или поражений, но и в результате влияния миро- 
вого общественного мнения, проведения прогрессивными силами 
морально-политических акций, разоблачающих и осуждающих 
агрессоров. 

Резкие колебания состояния духовного фактора империали- 
стических агрессоров — от слепой милитаристской уверенности в 
превосходстве западного «суперчеловека» до животного страха 
и острой боязни справедливого возмездия за совершенные пре- 
ступления — предопределяются общими социальными причина- 
ми, морально-политической ущербностью буржуазного общест- 
венного сознания. Но есть и специфические причины. 

В локальных войнах империалисты из-за невысокого мо- 
рального духа своих армий и других обстоятельств вынуждены 
периодически заменять личный состав на театрах военных дей- 
ствий. Новые контингенты войск попадают в столь необычную 
во всех отношениях обстановку, что долго не могут даже отно- 
сительно освоиться в ней. Героическая борьба патриотических 
сил освобождения, неприкрытая ненависть местного населения 
и другие факторы приводят к самым неожиданным сдвигам в 
сознании захватчиков (отчаяние, раскаяние, апатия и т. д.), 
заметно ослабляющим их моральные возможности. Изъяны ду- 
ховного фактора империалистических армий особенно отчетливо 
видны на фоне высокого морально-политического духа патрио- 
тических сил освобождения. 

Империалисты развязывают локальные войны обычно без 
объявления, внезапно обрушивая свою боевую мощь на избран- 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 93, с. 121. 
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ный объект нападения. Коварство, более полная отмобилизо- 
ванность и крупное военно-техническое превосходство захват- 
чиков могут обеспечивать им заметный, а иногда и громадный 
военный перевес. 

В таких условиях духовный фактор патриотических сил осво- 
бождения может сначала проявиться не в полной мере. Это объ- 
ясняется как внезапностью нападения и большей подготовленно- 
стью агрессора, так и необходимостью некоторого времени для 
того, чтобы руководство патриотических сил смогло определить 
программу, пути и средства борьбы, организовать соответствую- 
щее новым условиям идеологическое воздействие на сознание 
масс. Такое положение особенно характерно для развиваю- 
щихся стран, где в качестве важных орудий стабилизации ду- 
ховных сил нередко выступают религия, национализм. 

Но как бы ни начиналась локальная война, в процессе ее 
отчетливо проявляется объективная закономерность нарастания 
морального превосходства патриотических сил освобождения 
над интервентами. В социалистической стране это превосходство 
становится бесспорным. Его обусловливают самый передовой, 
социалистический государственный и общественный строй, под- 
линно научная марксистско-ленинская идеология, морально-по- 
литическое единство общества, сплоченность всего народа во- 
круг коммунистической партии. 

В числе важнейших предпосылок, определяющих моральное 
превосходство патриотических сил освобождения, нужно на- 
звать прежде всего всестороннюю, в том числе морально-поли- 
тическую, поддержку, которую оказывают борющимся народам 
Советский Союз, другие страны социалистического содружест- 
ва, вся прогрессивная общественность. В сознании сражающих- 
ся патриотов понятие «мы» постепенно выходит за рамки своего 
народа. Возникает духовная атмосфера более широкой общно- 
сти, опосредствованно включающая в духовный фактор сил ос- 
вобождения поддержку, симпатии, солидарность многих про- 
грессивных стран и организаций. Настроения, которые обычно 
весьма подвижны, приобретают большую устойчивость, в них 
доминируют идеи и чувства оптимизма, непоколебимой уверен- 
ности в окончательной победе. В то же время империалистиче- 
ские агрессоры постоянно сталкиваются с осуждением мировым 
общественным мнением их захватнических действий, с полити- 
ческой изоляцией на международной арене, с неразрешимыми 
трудностями поддержания на нужном уровне морального духа 
СВОИХ ВОЙСК. 

Существует и другое важное объективное обстоятельство, 
обусловливающее тенденцию роста морального превосходства 
сил освобождения в войне. Эту войну они ведут на родной зем- 
ле. Колыбель отечества служит неиссякаемым источником вы- 
сокого морального духа народа в борьбе с империалистиче- 
скими агрессорами. Партизанское движение, например, возмож- 
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но Лишь на собственной территории. По сути, у воинов сил 
освобождения почти все элементы окружающей природной сре- 
ды: джунгли, горы и т. д.— их прямые или косвенные союзники. 
Большинство современных локальных войн проходило на тер- 
ритории стран Азии, Африки — там, где войска главных импе- 
риалистических государств меньше приспособлены к ведению 
боевых действий из-за природных и иных условий. То, что в 
повседневных буднях выступает для местного населения причи- 
ной бедствий, тягот, лишений (высокая влажность и темпера- 
тура воздуха, затяжные дожди и т. д.), в локальной войне как 
бы оборачивается для патриотов позитивной стороной. Разуме- 
ется, природные условия одинаково влияют на обе противобор- 
ствующие стороны. Однако патриотические силы более умело 
используют их. Все это дает силам освобождения не только мо- 
рально-политические, но и боевые преимущества. 

Наконец, возрастание морального превосходства сил осво- 
бождения над войсками империалистических агрессоров опреде- 
ляется позитивным проявлением национальных чувств и само- 
сознания. Народ, отстаивая свою независимость и свободу, ост- 
рее самосознает себя как нацию, и национальный момент слу- 
жит значительным консолидирующим элементом, он занимает 
важное место в структуре духовного фактора. «Национальный 
энтузиазм,— отмечал Ф. Энгельс, — имеет огромное значение 
для борьбы...»! Практика войн, которые вели в последние де- 
сятилетия различные страны против империалистических агрес- 
соров, убедительно подтверждает эту мысль. Но и националь- 
ное может быть верно понято и использовано только на базе 
правильного политического руководства массами, осознания ими 
классового содержания борьбы, решающего влияния на ход и 
исход войны социально-экономических причин. 

Непосредственно в процессе боевых действий в локальной 
войне в проявлениях духовного фактора сил освобождения име- 
ются и другие характерные особенности. 

Прежде всего, для страны, подвергшейся империалистиче- 
скому нападению, локальная война далеко не всегда является 
«малой». Для государства — объекта агрессии, которое имеет 
меньше, чем захватчик, материальных и людских ресурсов, ло- 
кальная война носит всеобщий характер, поскольку затрагивает 
жизненные основы его существования, требует предельной мо- 
билизации всех ресурсов. С самого начала она выдвигает край- 
не высокие требования к духовным силам народа и армии, без 
которых нация не может рассчитывать на сохранение или за- 
воевание свободы и независимости. Что касается империалисти- 
ческого агрессора — более крупного и материально сильного го- 
сударства, то локальная война не всегда вынуждает его напря- 
гать все свои возможности. 


! Энгельс Ф. Избранные военные произведения, с. 459. 
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В ряде случаев патриотическим силам освобождения при- 
ходится противостоять не только иностранным захватчикам, но 
и войскам местных марионеточных режимов, а также бандам 
эмигрантских контрреволюционных кругов. Это осложняет борь- 
бу, придает ей оттенок гражданской войны (что выгодно агрес- 
сору, ибо он рассчитывает прикрыть таким образом свою глав- 
ную роль в развязывании и ведении несправедливой войны), 
может затруднять морально-политическое объединение всех пат- 
риотов. Вместе с тем надо отметить, что войска марионеточных 
режимов и прочее контрреволюционное отребье не имеют под- 
держки в массах и их моральное состояние, как правило, 
низкое. 

Патриотические силы освобождения получают заметное мо- 
рально-боевое превосходство в локальной войне и потому, что 
в своей справедливой борьбе они умело сочетают методы дей- 
ствий регулярной армии и партизанских формирований. Импе- 
риалистические захватчики, как свидетельствует опыт, не спо- 
собны полностью приспособиться к таким комбинированным 
формам действий противника, что дает патриотам не только чи- 
сто военные, но и особенно моральные преимущества. Агрессо- 
ры находятся в атмосфере постоянной опасности, напряжения, 
тревожного ожидания, что может вызывать у них настроения 
подавленности, неуверенности и страха. 

Локальная война используется империализмом для испыта- 
ния новых средств и способов вооруженной борьбы, приемов 
повышения эффективности психологических операций. В войнах 
в Корее и Вьетнаме, например, войска США впервые примени- 
ли на поле боя напалм, фосфорные и шариковые бомбы, некото- 
рые виды беспилотных воздушных средств и управляемых ре- 
активных снарядов, образцы стрелкового оружия «Армалит», 
«Вулкан», «Спив». Были использованы также химические пре- 
параты для уничтожения растительности на больших площа- 
дях, средства так называемой «метеорологической войны» и дру- 
гие. Одновременно тщательно изучалось психологическое влия- 
ние всех этих средств на сознание людей. 

Силы освобождения, подвергаясь воздействию новых воен- 
но-технических и психологических средств и способов борьбы, 
успешно находят эффективные контрмеры. Так, во Вьетнаме 
это выразилось в широком распространении галерейных мето- 
дов борьбы, ночных действий, в активизации боевых усилий в 
сезон дождей и т. д. 

Как видим, проявление духовного фактора в локальной вой- 
не, как и в мировой, глубоко зависит от социально-политиче- 
ских целей воюющих сторон, общественного строя государств 
и состояния их вооруженных сил. Существенную роль играют 
предпосылки природного, этнического, национального характе- 
ра, которые обычно становятся союзниками патриотических сил 
и дополнительным противником агрессора. 
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Рассмотрение в данной главе сущности, структуры, состоя- 
ний и функций духовного фактора, особенностей его проявле- 
ния в мировой и локальных войнах еще и еще раз подтверж- 
дает неоспоримое моральнс-политическое превосходство социа- 
лизма над капитализмом. Это даст ему в случае новой войны 
ряд решающих преимуществ: политическое и военное руковод- 
ство социалистических стран сможет ставить перед вооружен- 
ными силами задачи высшей исторической сложности в полной 
уверенности, что они будут успешно решены; благодаря глубо- 
кой коммунистической убежденности, высокому моральному ду- 
ху население и армии государств социалистического содружест- 
ва располагают надежным иммунитетом невосприимчивости к 
идеологическим диверсиям империализма, они сумеют успешнее, 
чем агрессор, справиться с огромными морально-психологиче- 
скими нагрузками войны. Духовный фактор социалистического 
общества предстанет во время войны прочной духовной основой 
победы над любым агрессором, который рискнет напасть на 
страны социалистического содружества. Большим духовным 
преимуществом обладают и развивающиеся страны, подверг- 
шиеся империалистическому нашествию. В этом случае законо- 
мерность социально-политического превосходства стороны, ве- 
дущей справедливую войну, проявляется полно и отчетливо. 


Глава ХІУ. РОЛЬ ИДЕОЛОГИИ В ВОЙНЕ 


Велущее место в духовном факторе зани- 
мает идеология. Она оказывает огромное 
влияние на все сферы жизни и деятельности общества, в том 
числе и в период войны. Через идеологию воюющие классы и 
государства стремятся дать ведущейся ими войне такое обос- 
нование, чтобы в сознании народа сложилось приемлемое для 
них мнение об этой войне и выработалось положительное отно- 
шение к ней. В ходе войны борьба за сознание масс, не знаю- 
щая перерывов и в мирное время, принимает особенно острый 
характер. От степени овладения идеологией сознанием народа 
зависит активность его действий на фронте и в тылу. 


1. Идеологическое оружие в борьбе 
классов 


Под идеологическим оружием в широком смысле понимает- 
ся система учений, теорий, идей, распространяемых в массах 
при помощи агитационно-пропагандистских средств и способов. 
В процессе идеологической деятельности классы и политические 
партии стараются осуществить материализацию идей. 

Могучим идеологическим оружием КПСС, всех братских 
коммунистических партий являются марксизм-ленинизм — цель- 
ная стройная система философских, экономических и социально- 
политических взглядов, а также система пропаганды и агита- 
ции, средства печати, радио, телевидение и т. п. «Дело комму- 
нистического воспитания, как и всю свою революционно-преоб- 
разующую деятельность, — говорил товарищ Л. И. Брежнев на 
ХХУ съезде партин,-— КПСС строит на прочном фундаменте 
марксистско-ленинской теории. Марксизм-ленинизм — это един- 
ственная надежная основа для разработки правильной страте- 
гии и тактики. Он дает нам понимание исторической перспек- 
тивы, помогает определить направление социально-экономиче- 
ского и политического развития на долгие годы вперед, пра- 
вильно ориентироваться в международных событиях» !. 

Придавая огромное значение общественным идеям, теориям 


! Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 72. 
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и взглядам, наша партия постоянно стремится к наиболее пол- 
ному использованию идеологического оружия в решении задач 
коммунистического строительства. ХХУ съезд КПСС сделал глу: 
боко научный, творческий вывод о необходимости дальнейшего 
усиления эффективности идеологической деятельности партии 
на базе комплексного подхода к постановке всего дела воспи- 
тания, то есть обеспечения тесного единства идейно-политиче- 
ского, трудового и нравственного воспитания с учетом особен- 
ностей различных групп трудящихся. 

Идеологическая деятельность’ Коммунистической партии на- 
ходит свое выражение в следующих основных направлениях: 
Дальнейшее развитие марксистско-ленинской теории; коммуни- 
стическое воспитание народа, внесение марксистско-ленинской 
идеологии в сознание трудящихся масс и мобилизация их на 
активную революционно-практическую деятельность; борьба 
с буржуазной идеологией, право- и «лево»-ревизионистскими 
концепциями, имеющая своей основной задачей аргументиро- 
ванно разоблачать враждебные нам взгляды, давать им реши- 
тельный отпор, предотвращать проникновение чуждых идей, 
нравов и обычаев в сознание и поведение трудящихся. 

Идеология, как известно, представляет собой часть обще- 
ственного сознания, в которой систематизируются и теоретиче- 
ски обосновываются взгляды, идеи, теории и учения того или 
иного класса об обществе и общественных отношениях. Одни 
и те же социальные явления по-разному отражаются в созна- 
нии противоположных классов. Следовательно, идеология всегда 
носит глубоко классовый, партийный характер. Ее партийность 
означает выражение и защиту в общественных идеях и теориях 
коренных интересов определенных классов. Идеологии противо- 
стоящих классов так же непримиримы, как и их экономические 
отношения. Поэтому идеологическая борьба в обстановке суще- 
ствования антагонистических классов (на международной аре- 
не и внутри государств) есть объективная реальность, объек- 
тивная необходимость, обусловленная противоположностью це- 
лей и идеологий этих классов. 

Способность идеологии быть духовным оружием в борьбе 
классов вытекает из ее относительной самостоятельности как 
элемента надстройки над экономическим базисом общества, из 
особенностей взаимосвязи и взаимовлияния различных форм 
общественного сознания, а также взаимоотношений между об- 
щественным и индивидуальным сознанием. 

Обладая относительной самостоятельностью, идеология ак- 
тивно воздействует на породившие ее материальные условия. 
Она сплачивает или разъединяет, организует или дезорганизует 
людей, ускоряет или замедляет исторический прогресс. Идеоло- 
гия выступает как средство управления поведением масс и как 
оружие борьбы между передовыми и отсталыми социальными 
силами. 
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Большое воздействие на идеологические отношения в обще- 
стве оказывает совпадение или несовпадение общественного и 
индивидуального сознания. Если общественное сознание с необ- 
ходимостью следует за развитием общественного бытия, то ин- 
дивидуальное сознание испытывает на себе влияние не только 
общественного бытия, макросреды, но и условий жизни своего 
социального слоя и ближайшего окружения, микросреды. 
Кроме того, на индивидуальное сознание накладывают отпеча- 
ток и личностные качества человека. Ввиду этих обстоятельств 
каждая конкретная личность может полностью воспроизводить 
в своем индивидуальном сознании общественное сознание всего 
класса, а может и отходить от него и даже покидать позиции 
собственного класса. Вполне понятно поэтому стремление клас- 
сов и их партий бороться средствами пропаганды и агитации 
за удержание индивидуального сознания своих членов в рамках 
своей идеологии, общественной психологии и вести борьбу за 
сознание людей, принадлежащих к иным классам и социальным 
группам. 

Специфика идеологической деятельности прогрессивных клас- 
сов состоит в том, что она является оружием убеждения, а не 
принуждения. Убеждение предполагает готовность отстаивать 
определенную точку зрения и действовать в соответствии с нею. 
Убеждение формируется путем систематической и целенаправ- 
ленной пропаганды и агитации, представляющих собой важней- 
шие средства идеологического и психологического воздействия 
классов и партий на социальные группы и личности. Посредст- 
вом разнообразных видов и форм пропаганды и агитации про- 
исходит распространение общественных идей, теорий классов, 
их политических и правовых учений, философских, нравствен- 
ных и художественных взглядов, религиозных или атеистических 
воззрений. Идеи превращаются в убеждения личности лишь при 
активном участии ее в общественной жизни. 

Идеологическая деятельность классов и партий, способствуя 
формированию общественных идей и взглядов, одновременно 
возбуждает социальные чувства конкретной политической на- 
правленности: классовые симпатии или антипатии, патриотизм 
или шовинизм, интернационализм или национализм и т. п. Ха- 
рактер этой направленности зависит от того, какой класс ока- 
зывает пропагандистское и агитационное влияние на массы. 


2. Идеология и война 


Составляя теоретическую базу для оценки всех явлений и 
процессов жизни общества, идеология лежит также в основе 
понимания сущности и происхождения войн, их роли в истории, 
раскрытия первопричины использования войны в качестве сред- 
ства достижения политических целей определенных классов и 
государств. 


9ж 259 


При раскрытии взаимосвязи войны и идеологий марксизм- 
ленинизм исходит из того, что между ними нет таких прямых 
и непосредственных причинно-следственных отношений, как 
между войной и экономикой, войной и политикой. Поэтому не- 
правомерно утверждение некоторых западных теоретиков, что 
войны вызываются будто бы идеологическими расхождениями 
между классами. Во все исторические эпохи глубинные истоки 
войн коренились в частной собственности на средства произ- 
водства, то есть в экономических причинах. Вместе с тем надо 
иметь в виду, что экономическая обусловленность войн никогда 
не проявляла себя фатально, помимо сознания и воли людей. 
Возможность войны, заложенная в частной собственности на 
средства производства, реализуется в действительность прежде 
всего через политические отношения классов и государств. 

Война есть акция политического характера, а политика вы- 
рабатывается классами, партиями и их руководителями. Ос- 
новная направленность политики диктуется экономическими 
интересами классов. Но сам процесс выработки. политики, оп- 
ределения средств и способов ее реализации в огромной сте- 
пени зависит от идеологии и мировоззрения ее творцов. 

Идеология влияет на выбор объекта, против которого гото- 
вится война, а также на методы применения военной силы. Че- 
ловеконенавистническая идеология фашизма, например, нашла 
выражение в варварских способах ведения войны германским 
империализмом (массовые истребления людей, жестокость по 
отношению к военнопленным, женщинам, престарелым, детям 
ит, д.). 

В каждую историческую эпоху связь войны с идеологией 
проявлялась по-разному. Так, при феодализме, когда главен- 
ствующее воздействие на общество оказывали религиозная 
идеология и церковь, экономические интересы отстаивались в 
кровопролитных войнах между различными сословиями внутри 
государств и между государствами под религиозным покрыва- 
лом. Под влиянием религиозного фанатизма эксплуататорским 
классам и духовенству удавалось втягивать огромные массы 
людей в крестовые походы, в которых крест и меч сеяли разру- 
шения и смерть. 

В эпоху подымавшегося капитализма в связи с процессом 
складывания наций и национальных государств идейным зна- 
менем освободительных антифеодальных войн был национализм, 
носительницей которого выступала буржуазия. В наше время 
многие национально-освободительные войны народов, рвущих 
цепи колониализма и неоколониализма, также проходят под 
флагом национализма. 

Особенно велика роль идеологии в войнах между капитализ- 
мом и социализмом. Подготовляя и развязывая войны против 
социалистических государств, монополистическая буржуазия 
преследует решительные социально-экономические и политико- 
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идеологические цели: реставрировать капиталистические поряд- 
ки в социалистических странах, остановить исторический про- 
цесс перехода человечества от капитализма к социализму. 
В своих планах достижения этих целей империалисты отводят 
одно из решающих мест борьбе в идеологической сфере, по- 
пыткам подорвать мировоззренческие устои социализма. 

В годы второй мировой войны заправилы фашистской Гер- 
мании неоднократно заявляли, что по своей политической и 
идеологической направленности борьба с Советской страной не 
равнозначна борьбе с Англией и Францией. На одном из круп- 
ных военно-политических совещаний накануне нападения на 
СССР Гитлер сказал, что война против Советского Союза — 
не просто война двух государств, а война непримиримых миро- 
воззрений, война национал-социализма протнв большевизма. 
Эта мысль постоянно подчеркивалась затем в различных изда- 
ниях фашистской пропаганды. Например, в брошюре главного 
командования германской армии «Политическая задача немец- 
кого солдата в разрезе тотальной войны», вышедшей в мае 
1943 года, говорилось, что решающим условием победного ис- 
хода войны на Востоке служат не только успехи на поле боя, 
но и «также то обстоятельство, завоюет ли немец сердца наро- 
дов, до сих пор находившихся под властью большевизма» 1. 

Не удивительно, что именно в войне с Советским Союзом фа- 
шистское руководство почувствовало слабость политической 
стойкости своих солдат и вынуждено было резко усилить их 
идеологическую обработку. В секретной брошюре главного уп- 
равления войск СС, изданной в конце 1943 года, указывалось: 
«Война между двумя мировоззрениями, какой она является 
между национал-социализмом и большевизмом, раскрывает са- 
мым недвусмысленным образом цель политического воспитания. 
Ведение тотальной войны требует выдвижения на первый план 
основных положений политико-воспитательной работы» 2, Идео- 
логическая обработка личного состава германской армии про- 
водилась путем внедрения в его сознание крайне реакционной 
фашистской идеологии. 

После второй мировой войны буржуазные идеологи и воен- 
ные деятели, рассуждая о природе и особенностях войн между 
капиталистическими и социалистическими государствами, не 
ограничиваются подчеркиванием роли и значения в этих войнах 
идеологического фактора. Они утверждают, будто в современ- 
ную эпоху идеологическая борьба равнозначна войне. С по- 
мощью этого приема империалистические идеологи рассчиты- 
вают достичь далеко идущей цели: используя тот факт, что 
идеологическая борьба ведется непрерывно, не только в воен- 
ное, но и в мирное время, попытаться стереть грань между 
состоянием войны и мира и тем самым затруднить народным 


' ЦАМО СССР, ф. 32, оп. 11309, д. 240, л, 128, 
2 Там же, л. 441, 
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массам, всем сторонникам мира борьбу против угрозы новой 
войны. Преследуется также и другая цель: дискредитиро- 
вать идею мирного сосуществования государств с различ- 
ным социальным строем, поставив ее в зависимость от идеоло- 
гических отношений. Не случайно идеологи и политики буржуа- 
зии насгойчиво пропагандируют идею мирного сосуществования 
в области идеологии. 

В связи с процессом разрядки международной напряженно- 
сти требование отказа от борьбы идей нередко фигурирует на 
Западе в качестве своеобразного гаранта предотвращения вой- 
ны и сохранения мирного сосуществования. Сторонники идео- 
логического разоруження хотят представить себя радетелями 
мира. Логика их рассуждении примерно такова: в борьбе идео- 
логий порой разгораются такие острые споры, а страсти нака- 
ляются до такой степени, что рождается искушение применить 
вооруженное насилие. Чтобы избежать войны, надо, дескать, 
отказаться от идеологической борьбы. 

Конечно, идеологическое противоборство антагонистических 
классов не изолировано от других сфер борьбы между ними. 
Каждый класс и его политическая партия стремятся идейно 
повлиять на массы с тем, чтобы организовать и мобилизовать 
их на определенные действия — прогрессивные или регрессив- 
ные, революционные или контрреволюционные. Все зависит от 
того, какой это класс и какие идеи он проповедует. Милита- 
ристская пропаганда монополистической реакции прокладывает 
дорогу к войне. Но, во-первых, не в самой пропаганде кроется 
причина войны. А во-вторых, милитаристской пропаганде маг- 
натов империализма противостоит миролюбивая пропаганда со- 
циалистических государств, других прогрессивных сил, выра- 
жающая подлинные чаяния и надежды человечества. Она яв- 
ляется важным средством разоблачения и срыва опасного по- 
литического курса воинствующих кругов империализма. По- 
этому задача укрепления мира требует не пресловутого идео- 
логического разоружения, а активизации борьбы всех прогрес- 
сивных сил против империалистических поджигателей войны, 
в том числе и в идеологической сфере. 

ХХУ съезд КПСС отметил, что положительные сдвиги в ми: 
ровой политике, разрядка создают благоприятные возможности 
для широкого распространения идей социализма. Но с другой 
стороны, идейное противоборство двух систем становится более 
активным, а империалистическая пропаганда — более изощрен- 
ной. «В борьбе двух мировоззрений, — подчеркивается в Отчет- 
ном докладе ЦК КПСС ХХУ съезду партии,— не может быть 
места нейтрализму и компромиссам. Здесь нужна высокая по- 
литическая бдительность, активная, оперативная и убедитель- 
ная пропагандистская работа, своевременный отпор враждеб- 
ным идеологическим диверсиям» !. 


' Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 74. 
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Таковы основные линии связи войны и идеологии, которыс 
обнаруживаются при рассмотрении данного вопроса под углом 
зрения причинности войн. Наряду с этим существуют взаимо- 
связь и взаимовлияние войны и идеологии в процессе войны. 

В современной войне противоположные стороны напрягают 
все свои материальные и духовные ресурсы, чтобы добиться 
победы. Идеология в этом случае выступает одним из средств 
мобилизации духовных сил общества, составляет важный фак- 
тор, оказывающий огромное влияние на ход и исход войны. 

История дает многочисленные свидетельства использования 
идеологии в качестве своеобразного оружия в войнах. Но до 
тех пор, пока государства не имели эффективных технических 
средств распространения идей, а большинство солдат и населе- 
ния было неграмотно и духовно забито, возможности для идей- 
ного воздействия на массы оставались относительно ограничен- 
ными. Устные выступления ораторов перед небольшими груп- 
пами людей, молитвы и проповеди, распространение слухов, 
расстановка устрашающих или ободряющих знаков, письмен- 
ных или предметных символов на пути следования войск, вооду- 
шевляющее слово командира перед сражением, звук трубы и 
бой барабана, наконец, многоголосое «ура!» -- таков был ар- 
сенал средств духовного влияния на массы в войнах прошлого. 

Иные горизонты возникли в войнах ХХ века. Распростране- 
ние грамотности и культуры среди широких слоев населения, 
издание все большими тиражами газет, журналов и книг, появ- 
ление могучих средств формирования общественного мнения — 
радио, кино, а затем и телевидения — открыли невиданные пер- 
спективы применения идеологического оружия. В первой и вто- 
рой мировых войнах, а также в локальных войнах последую- 
щих десятилетий воюющие государства в огромных масштабах 
использовали агитационно-пропагандистские средства воздей- 
ствия на массы. 

Благодаря современной научно-технической революции тех- 
нические возможности применения идеологического оружия не- 
обычайно возросли. Достаточно сказать, что регулярные радио- 
передачи ведут на земном шаре тысячи радиостанций и телеви- 
зионных центров. Их программы принимают 700 млн. радио- 
приемников и 300 млн. телевизоров 1. 

Одним из условий успешного использования идеологического 
оружия служит правильное уяснение его места среди средств 
войны. Приоритет здесь принадлежит средствам вооруженного 
насилия, а все другие, в том числе и идеологические, выполняют 
роль добавочного оружия. 

Применение идеологического оружия в войне направлено 
прежде всего на решение двух важнейших взаимосвязанных за- 
дач: 1) всемерное повышение морально-политического уровня 


! См.: Кашлев Ю. Б., Максудов Л. М. Мирное сосуществование и 
идеологическая борьба. М., 1973, с. 10. 
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населения и армии своего государства в интересах достижения 
победы над врагом; 2) подрыв или ослабление морально-поли- 
тического состояния населения и армин государства противника 
с целью парализации их воли к борьбе. Кроме того, идеологи- 
ческими средствами во время войны выполняются и другие за- 
дачи, например, формирование благоприятного мирового обще- 
ственного мнения, мобилизация союзников по коалиции и т. д. 

В центре пропагандистского и агитационного воздействия 
на людей обычно стоят коренные идеологические вопросы. Они 
связаны с пониманием политических целей войны, характера 
общественного и государственного строя воюющих стран, клас- 
сового ‘содержания их внутренпей и внешней политики, взаимо- 
отношений в каждой из них между правительством, народом 
и армией, с оценкой исторического прошлого народов противо- 
борствующих государств, их обычаев, традиций, общественных 
идеалов и т. п. 

Раскрытие этих вопросов основывается на экономических, 
политических и социальных учениях, философских и религиоз- 
ных (или атеистических) воззрениях, этических и эстетических 
взглядах классов. Успех пропагандистского влияния обеспечи- 
вается при условии, если применяемая аргументация захваты- 
вает область социально-политических чувств — таких, как на- 
циональная гордость, патриотизм, классовая солидарность, не- 
нависть к классовым врагам, гражданский и воинский долг, 
честь. 

Пропаганда на уровне идеологии и теории приносит резуль- 
таты, когда общие задачи в войне она связывает с интересами 
и испытаниями каждого гражданина, солдата. Такая неразрыв- 
ная связь общего и личного существует только в социалисти- 
ческом обществе. 

Личностные психологические факторы можно поддерживать, 
укреплять или, наоборот, ослаблять. Люди, убежденные в пра- 
воте дела, за которое они борются, способны подавлять отри- 
цательные эмоции, порождаемые стихией войны. Целенаправ- 
ленная идеологическая работа в сочетании с правильно орга- 
низованными психологическими тренировками позволяет снижать 
психологическую напряженность, сохранять высокую бое- 
способность войск и стойкость населения социалистического го- 
сударства. Вместе с тем с помощью пропаганды и агитации мож- 
но усиливать психологическую напряженность среди войск и на- 
селения противника и тем влиять на снижение их морального 
духа. 

Поскольку характер идеологического оружия в войнах зави- 
сит от классового содгржания идеологии, от общественного и 
государственного строя воюющих сторон и их целей, то и на- 
значение этого оружия, способы применения его в войнах, веду- 
щихся разными классами и общественными системами, имеют 
принципиальные отличия. 
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3. Идеологическое оружие в войнах 
империалистических государств 


Буржуазная пропаганда пытается представить западный мир 
единым социальным организмом, в котором якобы царит пол- 
ное согласие. Это явный вымысел. На всем протяжении истории 
буржуазного общества его раздирают глубокие внутренние 
противоречия, которые неоднократно приводили к войнам меж- 
ду капиталистическими государствами. В этих войнах опреде- 
ленная роль отводилась буржуазной идеологии. 

При анализе и оценке роли идеологического оружия и идео- 
логической деятельности в империалистических войнах необхо- 
димо учитывать, что идеология монополистической буржуазии 
воюющих между собой государств однотипна по своей классо- 
вой сущности, и потому здесь не бывает такого резкого идеоло- 
гического противоборства, как между буржуазией и рабочим 
классом. Тем не менее вполне правомерно говорить о внутрен- 
ней идеологической мобилизации населения и армий стран, уча- 
ствующих в империалистической войне, а также об идеологиче- 
ской борьбе между национально обособленными отрядами мо- 
нополистической буржуазии. 

Буржуазная идеология, будучи однородной по классовой 
сущности и роли, не являет собой единой системы идей, пред- 
ставлений, понятий. В ней эклектически соединяются самые 
разнообразные, порой отрицающие друг друга теории и концеп- 
ции, нередко заимствованные из идейного арсенала предшест- 
вующих эпох. Для обоснования своих корыстолюбивых устрем- 
лений буржуазия прибегает к националистическим, расовым и 
иным мифам. В силу этого в идеологии буржуазии той или иной 
нации содержатся своеобразные черты и особенности, на кото- 
рые она стремится опереться в своей внутренней и внешней 
идеологической деятельности. 

Империалистические государства используют идеологическое 
оружие как многоцелевое средство: для мобилизации общест- 
венного мнения при подготовке и развязывании войны, вооду- 
шевления населения и армии на активное ведение военных дей- 
ствий, для деморализации противника и ослабления его боевой 
мощи, оправдания и обоснования результатов войны и т. п, 
Опыт империалистических войн показывает, что вовлечение 
буржуазией широких масс трудящихся в борьбу за чуждые им 
интересы монополий в огромной степени предопределяется за- 
благовременной милитаристской обработкой. Идеологическая 
подготовка агрессии стала составной частью деятельности им- 
периалистической реакции. 

При помощи идеологической подготовки войны монополисти- 
ческая буржуазия рассчитывает преодолеть антиимпериалисти- 
ческие и антивоенные настроения в собственном государстве, 
разжечь в людях псевдопатриотические чувства, придать войне 
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со своей стороны видимость справедливого характера, облегчить 
управление поведением огромных человеческих масс в войне. 
Вместе с тем всячески опорочиваются цели противника. Пред- 
принимаются усилия к идеологической обработке населения иар- 
мии враждебного государства. Для решения всех этих задач 
буржуазия использует своих идеологов и разветвленную сеть 
средств массовой информации. 

Первостепенное значение в идеологической подготовке наро- 
дов К участию в империалистических войнах буржуазия всегда 
придавала пропаганде милитаризма, агрессии и разбоя, пропо- 
веди культа военной силы — как в завуалированном, так и в от- 
крытом виде. Например, в период между первой и второй миро- 
выми войнами политики, идеологи и военные деятели империа- 
листических стран цинично прославляли войну. Популярный в 
то время в Германии философ О. Шпенглер утверждал, что 
война есть вечная форма и высшая ценность человеческого бы- 
тия и весь смысл существования государства состоит будто бы 
в ведении войн !. Воспеванием культа войны была пронизана 
фашистская библия — книга Гитлера «Майн кампф». В воен- 
но-теоретической литературе Германии 20-х и 30-х годов ис- 
ходной посылкой рассуждений был тезис о вечности, неизбеж- 
ности и благотворности войн. В Японии идеология милитаризма 
внедрялась с помощью формулы: «война — отец созидания и 
мать культуры». В Италии военно-идеологическая обработка 
народа проводилась столь же беззастенчиво и цинично, как в 
Германии и Японии. «Мы всегда были и остаемся прежде всего 
военной нацией» 2,— говорил Муссолини в 1933 году. Значитель- 
ные масштабы приобрела милитаристская пропаганда в Англии 
и США. «История показывает, — писал У. Черчилль, — что вой- 
на — удел человеческой расы» 5. 

Большую роль в идеологической подготовке масс к империа- 
листическим войнам буржуазия отводит проповеди шовинизма, 
национализма и расизма. Она широко использует их в попыт- 
ках придать «законность» своим агрессивным акциям по за- 
хвату чужих территорий и порабощению других народов. В ар- 
сенале идеологических средств буржуазии определенное место 
занимают геополитические концепции. С их помощью империа- 
листы стараются «обосновать» правомернссть расширения 
«жизненного пространства» путем войны. 

С той поры как возникло первое в мире социалистическое 
государство, главную ставку в идеологической подготовке аг- 
рессии монополистическая реакция делает на антикоммунизм. 
Основным содержанием этого отравленного идейно-политиче- 
ского оружия империализма является клевета на социалисти- 
ческий строй, фальсификация политики и целей коммунистиче- 


' См.: История второй мировой войны 1939—1945, т. |, с, 44. 


2 Там же, с. 45. 
3 Там же. 
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ских партий, учения марксизма-ленинизма. Ядром антикомму- 
низма выступает антисоветизм. 

В период, предшествовавший второй мировой войне, воин- 
ствующие круги буржуазии пытались прикрыть лозунгами ан- 
тибольшевизма свои агрессивные замыслы против всех миро- 
любивых народов. Так, планы германо-итало-японского импе- 
риализма по завоеванию мирового господства маскировались 
антикоммунистическими и антисоветскими призывами. Соответ- 
ствующие названия получали военно-политические блоки и пак- 
ты агрессоров. В пропагандистских целях они именовались 
‹антикоминтерновскими», «антибольшевистскими», хотя несли 
угрозу всему человечеству. Но если при подготовке монополи- 
стической буржуазией одних государств агрессивных актов про- 
тив других капиталистических стран антикоммунистическая про- 
паганда была своего рода ширмой, использовалась для прикры- 
тия захватнических замыслов в конкурентной межимпериали- 
стической борьбе, то при подготовке войн против сил социализ- 
ма антикоммунизм выполнял свою прямую функцию: «оправда- 
ние» агрессии против классово противоположного общества. 

В течение многих лет после победы Великого Октября бур- 
жуазная пропаганда дезинформировала общественность капи- 
талистических государств, убеждала ее в неизбежности и необ- 
ходимости «крестового похода» против Советской страны. Осо- 
бенно обстоятельно идеологическую подготовку войны против 
СССР проводила в 30-е годы гитлеровская Германия. Геббель- 
совская пропаганда стремилась вытравить из сознания немец- 
кого народа симпатии к народам Советского Союза, внушить 
ему ненависть ко всему советскому, социалистическому, втянуть 
трудящихся Германии в подготавливавшуюся фашизмом воен- 
ную авантюру против СССР. Всякое сопротивление этой поли- 
тике и идеологии жестоко подавлялось гестапо. 

После заключения в 1939 году пакта о ненападении между 
Советским Союзом и Германией официальная нацистская про- 
паганда изменила тактику: она открыто не возбуждала анти- 
советских настроений, но зато усилила скрытную подготовку 
идеологического оружия для применения его в войне с СССР. 
Были разработаны специальные указания о пропаганде по 
варианту «Барбаросса» (документ С-26). В этих указаниях, со- 
стоявших из 14 пунктов, раскрывались общие задачи пропа- 
ганды против Советского Союза и содержались конкретные 
оперативные распоряжения о пропагандистских пунктах связи, 
местах передачи информации, характере листовок и методах 
их распространения, применении громкоговорителей, обязанно- 
стях рот пропаганды и т. п. 1. 

В настоящее время империализм по-прежнему использует 
антикоммунизм в качестве своего главного идейно-политического 


і! См.: Нюрнбергский процесс, т. 11. М., 1958, с. 573—577, 
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оружия. При помощи антикоммунистической, антисоветской про- 
паганды буржуазия пытается сформировать в сознании народ- 
ных масс капиталистических государств извращенное представ- 
ление о сущности социалистического строя. Умалчивая о вели- 
ких достижениях социалистической демократии, империалисти- 
ческие пресса, радио, телевидение всячески клевещут на СССР 
и другие страны социалистического содружества. Таким путем 
монополистическая реакция надеется получить «оправдатель- 
ные санкции» на любые агрессивные действия против социали- 
стических государств. 

Одновременно с этим лозунги антикоммунизма и антисове- 
тизма используются империализмом для военного, политического 
и экономического вмешательства в дела развивающихся стран. 
Известны факты, когда военная интервенция США против на- 
родов, вставших на путь национально-освободительной борьбы, 
проводилась под предлогом предотвращения «коммунистической 
угрозы». 

В обстановке острой идеологической борьбы на междуна- 
родной арене империализм старается расширить сферу воздей- 
ствия своего идеологического оружия. Используя современные 
технические средства, он непрерывно посылает отравленные 
стрелы антикоммунизма в сторону социалистических государств, 
через их границы, надеясь поразить умы и сердца строителей 
и защитников нового общества. Усилия буржуазной пропаган- 
ды направлены на то, чтобы обесценить идеи марксизма-лени- 
низма, осуществить «эрозию», «размывание» социалистического 
общественного сознания, внедрить в сознание граждан социа- 
листических стран аполитичность, беспринципность, безразли- 
чие к общественным делам, к судьбам своей социалистической 
Родины. Обращают на себя внимание попытки буржуазной про- 
паганды вытравить из сознания народов социалистических го- 
сударств чувство социалистического патриотизма и интерна- 
ционализма, традиции героизма и воинской доблести, войско- 
вого товарищества и взаимной выручки в бою и в то же время 
оживить националистические предрассудки. Таким образом им- 
периализм рассчитывает подорвать моральный потенциал со- 
дружества социалистических стран. 

Все это требует от народов социалистических государств и 
их армий постоянной политической и военной бдительности, 
умения разоблачать идеологические диверсии империализма, 
твердо отстаивать свои коммунистические идеалы, находиться 
в готовности дать сокрушительный отпор любому агрессору. 

Основные направления идеологического воздействия буржу- 
азной пропаганды на общественное сознание, сложившиеся в 
предвоенные годы, сохраняются и в период войны. Пропаган- 
дистские службы империализма поддерживают в своих странах 
милитаристские настроения, используя для этого средства мас- 
совой информации. В центре внимания этих служб стоит во- 
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прос о целях войны. Буржуазные идеологи стремятся с помо- 
щью националистических, религиозных, расовых, психологиче- 
ских и прочих концепций затушевать захватнический характер 
империалистической войны. Империалистическая пропаганда 
прибегает к разнообразным приемам, чтобы, с одной стороны, 
морально и психологически надломить противника, а с другой 
стороны, подбодрить население и армию своего государства. 

Первая и вторая мировые войны свидетельствуют о том, 
что основное место в психологических акциях противоборствую- 
щих империалистических государств занимают аргументы не 
идеологического, а психологического порядка. В агитационно- 
пропагандистской деятельности буржуазии первостепенное зна- 
чение придается воздействию на психологию наций, а также 
небольших групп и личностей. 

В психологических акциях империализма против социалисти- 
ческих стран преобладают классово-идеологические аргументы, 
тесно переплетающиеся с прямым психологическим давлением. 
Показательна в этом отношении главная направленность про- 
паганды германского фашизма в агрессии против Советского 
Союза. На протяжении всей войны гитлеровцы предпринима- 
ли огромные усилия, чтобы идеологически «обосновать» и «оп- 
равдать» политическую цель своей агрессии: уничтожение пер- 
вого в мире социалистического государства, превращение всех 
советских людей в рабов немецких князей и баронов. Эта по- 
пытка осуществлялась на базе расовой теории, геополитики 
и откровенного антисоветизма. Изо дня в день, особенно после 
поражения фашистских войск под Москвой, Сталинградом и 
Курском, гитлеровская пропаганда, применяя методы психоло- 
гического давления, внушала немцам мысль о том, что победа 
обеспечит Германии хлеб, нефть, рабочую силу, а поражение 
принесет гибель всей немецкой нации. 

В пропаганде, рассчитанной на советских воинов и населе- 
ние СССР, нацисты, не имея в своем арсенале ни одной про- 
грессивной идеи, выдвигали мертворожденные посулы «освобо- 
дить» советский народ от социалистического образа жизни. На 
временно оккупированной советской территории фашистские 
захватчики предпринимали различные меры, в том числе и про- 
пагандистские, чтобы духовно обезоружить наших людей, вы- 
травить из их сознания идеи марксизма-ленинизма. Наряду с 
этим гитлеровская пропаганда пыталась узаконить систему фа- 
шистского террора. Акты массового уничтожения советских 
граждан, глумление над человеческой личностью использова- 
лись в кадрах нацистской кинохроники как один из методов 
психологического подавления воли советских людей к сопро- 
тивлению фашистским палачам. 

Несмотря на все усилия гитлеровцев, их идеологическое 
оружие раз за разом давало осечку. Советскне люди всюду: 
на фронте и в тылу, на временно оккупированной противником 
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территории — были верны делу социализма, оставались не- 
восприимчивыми к чуждой им идеологии, самоотверженно боро- 
лись за торжество коммунистических идеалов. Идеология социа- 
лизма одержала полную победу над идеологией фашизма. Та- 
ков объективный вывод, сделанный самой историей. Его бес- 
спорность подтверждается полной военной, экономической и 
политической победой Советского государства над фашистски- 
ми агрессорами. 

Отсюда, конечно, не следует, что в случае нового нападения 
на СССР имперналистические захватчики откажутся от приме- 
нения идеологического оружия, как не оправдавшего их ожида- 
ний. Отнюдь нет. Монополистическая реакция, извлекая опре- 
деленные уроки из поражения фашизма, стремится совершенст- 
вовать свое идеологическое оружие и возлагает на него немалые 
надежды. Она широко использует идеологические средства в 
процессе подготовки несправедливых, агрессивных войн, делая 
основную ставку на способы и приемы антикоммунистической 
и антисоветской пропаганды. Все это позволяет предположить, 
что в возможной новой агрессии империализма на первом месте 
в буржуазной пропаганде по-прежнему будут идеологические, 
политические аспекты воздействия на население и вооруженные 
силы социалистических государств. 

Что касается идеологической обработки населения и особен- 
но вооруженных сил своих стран, то здесь четко выражено 
традиционное стремление буржуазии, во-первых, замаскировать 
подлинные агрессивные замыслы империализма и, во-вторых, 
извратить и очернить сущность социалистического строя, внут- 
реннюю и внешнюю политику социалистических государств, уче- 
ние марксизма-ленинизма. Формы и методы этой обработки 
весьма разнообразны. Всячески рекламируется буржуазный об- 
раз жизни, восхваляются империалистические блоки, фальси- 
фицируются история и боевой путь Советских Вооруженных Сил, 
проповедуются шовинизм, национализм, расизм, сионизм и т. п. 
В войсках одновременно со специальными занятиями по идеоло- 
гической обработке личного состава большие дозы антикомму- 
низма и антисоветизма непосредственно вплетаются в боевую 
подготовку и массовую работу. Постоянное воздействие на фор- 
мирование политических настроений в империалистических ар- 
миях оказывают буржуазная печать, радио, кино, телевидение, 
церковь. 

В идеологической подготовке империализмом войны против” 
социализма имеются и новые тенденции, которых не было перед 
второй мировой войной. Вместе с откровенным антикоммуниз- 
мом и антисоветизмом ныне в широких масштабах применя- 
ются скрытые идеологические диверсии, связанные с пропаган- 
дой модных на Западе социологических теорий типа «постин- 
дустриального общества», «конвергенции» и т. п. Это говорит 
о попытках буржуазной пропаганды придать антикоммунизму 
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и антисоветизму наукообразный характер, видимость объектив- 
ности. 

Новый момент в идеологической деятельности монополи- 
стов, направленной против Советского Союза и других социа- 
листических стран, состоит также в тесной связи с ревизиониз- 
мом всех мастей. Будучи духовным проводником контрреволю- 
ции, ревизионизм тем самым прямо помогает империализму в 
подготовке агрессии. 

Военные авантюры империализма в Юго-Восточной Азии, а 
также его агрессивные акции против народов в других районах 
земного шара в 60—70-х годах говорят о том, что большинство 
личного состава империалистических армий глубоко пропитано 
ядом антикоммунизма и антисоветизма, обработано в духе нена- 
висти к Советскому Союзу, ко всем социалистическим государст- 
вам, мировому коммунистическому и рабочему движению, на- 
ционально-освободительной борьбе народов. В то же время 
среди части солдат и даже офицеров империалистических ар- 
мий усиливаются неверие в справедливость своей миссии, в 
правильность политического курса правящих кругов Запада, 
безразличие и инертность, нередко перерастающие в открытое 
недовольство и даже протесты. Эти процессы отражают глубин- 
ные явления общего кризиса капитализма, охватившего его эко- 
номический и государственный строй, политику и идеологию. 

Опыт минувших войн показывает, что в условиях всевозра- 
стающего воздействия на умы людей марксистско-ленинской 
идеологии, в обстановке неуклонного изменения соотношения 
сил на международной арене в пользу мира и социализма все 
больше и больше обнаруживаются тенденции, свидетельствую- 
щие об увеличении трудностей использования империалистиче- 
ской буржуазией своего идеологического оружия в интересах 
агрессни. 


4. Идеологическое оружие в войнах 
в защиту социализма 


В войнах в защиту социализма могучим духовным оружием 
в борьбе против агрессоров выступает марксистско-ленинская 
идеология. В развязанном империализмом военном столкнове- 
нии государств с различным социальным строем идеологическая 
борьба между ними достигает наивысшей остроты. При этом 
идеологическая деятельность коммунистических партий принци- 
пиально отличается от идеологической деятельности буржуазных 
партий. Это отличие связано прежде всего с содержанием 
противоположных идеологий, взаимно исключающих военных 
задач и, следовательно, политических целей воюющих сторон. 

Если в империалистических государствах идеологическая ра- 
бота ведется с целью сформировать в сознании масс ложное 
представление о политическом содержании данной войны, за- 
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ставить их безропотно воевать за чуждое им дело, то в социа- 
листических странах идеологические органы заинтересованы 
в познании массами действительного характера войны — не- 
справедливого, реакционного со стороны империализма и спра- 
ведливого, прогрессивного со стороны социализма. 

В военное время вся идеологическая работа в социалисти- 
ческом государстве подчинена задачам разгрома агрессоров, 
содействию освободительной борьбе других народов, нахо- 
дящихся под ярмом капиталистического рабства. На передний 
край этой работы выдвигается политическая агитация и пропа- 
ганда. Основное требование к ней В. И. Ленин сформулировал 
в период борьбы молодой Республики Советов с иностранными 
интервентами и белогвардейцами. «Хотим мы этого или нет, — 
говорил Владимир Ильич в речи на объединенном заседании 
ВЦИК 29 июля 1918 года, — но вопрос так поставлен: мы нахо- 
димся в войне, и судьба революции решится исходом этой 
войны. Это должно стать первым и последним словом нашей 
агитации, всей нашей политической, революционной и преобра- 
зовательной деятельности» 1. 

Отсюда следует, что главные усилия политической агитации 
и пропаганды во время войны сосредоточиваются на еще более 
тесном идейном и морально-политическом сплочении народа 
вокруг коммунистической партии, разъяснении каждому граж- 
данину социалистического государства разработанных партией 
политики и программы защиты Отечества, конкретных путей 
разгрома захватчиков. Все формы идеологической деятельности, 
и прежде всего политической агитации и пропаганды, направ- 
ляются на непрерывное укрепление морального духа народа, 
повышение его политической сознательности, ответственности 
за судьбу страны, развитие чувства социалистического патрио- 
тизма и интернационализма, ненависти к империалистическим 
агрессорам. 

Важнейшими средствами политической агитации и пропа- 
ганды являются печать, радио, кино, телевидение, литература 
и искусство. В годы Великой Отечественной войны разовый 
тираж центральных газет в СССР был 18—23 млн. экземпля- 
ров?. В Советских Вооруженных Силах издавались 4 централь- 
ные, 19 фронтовых и флотских, 103 армейские газеты и газеты 
флотилий. Общий их тираж составлял около 3,5 млн. экземп- 
ляров 3. Советское радиовещание работало свыше 18 часов в 
сутки, оно вело передачи более чем на 70 языках народов СССР 
и на 28 иностранных языках *, В течение войны было издано 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 37, с. 15. 

2 См.: История Коммунистической партии Советского Союза, т. 5, кн. 1, 
с. 413. 

3 См.: Великая Отечественная война Советского Союза 1941—1945. Крат- 
кая история, с. 454. 

* См.: История Коммунистической партии Советского Союза, т. 5, кн. 1, 
с. 413. | 
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около 170 млн. экземпляров произведений художественной ли- 
тературы '. 

Вся идеологическая работа в социалистическом обществе 
проводится в неразрывном единстве с организаторской деятель- 
ностью партии и государства. Показателями эффективности 
идеологической работы служат глубокие идейные убеждения 
людей, воплощение этих убеждений в героических боевых и 
трудовых делах. 

Поскольку современные мировые войны ведутся коалициями 
стран, идеологическая консолидация социалистических госу- 
дарств и их народов имеет чрезвычайно важное значение. 

Объединение в военной ксалиции социалистических стран 
основано на однотипности их социально-экономического строя, 
единстве политических целей и идеологических воззрений. Это 
дает возможность братским государствам осуществлять тесное 
экономическое, политическое, военное, научно-техническое, а 
также идеологическое сотрудничество в решении единой интер- 
национальной задачи: защиты завоеваний социализма и разгро- 
ма общего врага в случае войны. В этом состоит одно из огром- 
ных преимуществ социалистической военной коалиции перед 
империалистической. Реализация этого преимущества, интерна- 
циональное сплочение народов и армий социалистических стран 
в борьбе с империалистическими агрессорами — одна из важ- 
нейших задач идеологической деятельности коммунистических 
партий социалистических государств. 

В годы второй мировой войны СССР, защищая свои классо- 
вые интересы, воевал против фашистских агрессоров в составе 
коалиции, в которую входил и ряд капиталистических стран. 
Создание такого союза государств с различным социально-эко- 
номическим строем было возможно лишь на базе временного 
совпадения интересов, связанных непосредственно с задачами 
разгрома общего врага, который угрожал всему человечеству. 
В его основе лежало объединение военных, а также экономиче- 
ских и дипломатических усилий стран. В плане же идеологиче- 
ском состав антигитлеровской коалиции был не только разно- 
родным, но и в корне противоположным. Поэтому идеологиче- 
ская борьба внутри ее — между государствами различных со- 
циально-экономических систем — продолжалась. Она велась с 
нашей стороны в формах, которые отвечали задачам Советского 
Союза в тот исторический период. Идеологические меры социа- 
листического государства во взаимоотношениях с капиталистиче- 
скими странами — членами антигитлеровской коалиции заклю- 
чались в первую очередь в мобилизации союзников на доведение 
до конца военного разгрома противника, в отстаиванни своей 
классовой точки зрения на послевоенное устройство мира, про- 


' См.: История Коммунистической партии Советского Союза, т. 5, кн. 1, 
с. 422. | 
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гиводействии идеологическому влиянию буржуазии на социали- 
стическое сознание советского народа и его армии, разъясне- 
нии народам капиталистических государств, входивших в анти- 
гитлеровскую коалицию, сущности и направленности политики 
социалистической страны, целей общей борьбы ит. д. 

Идеологическая борьба социалистического государства с им- 
периалистическим агрессором включает в себя разоблачение 
буржуазной идеологии, ее корней и истоков, политических целей, 
социального вреда для человечества, изобличение ее твор- 
цов и носителей (буржуазных политических партий, их ли- 
деров и идеологов, правительственных пропагандистских служб 
и идеологических учреждений общегосударственного масштаба), 
а также политическую работу среди населения и личного со- 
става войск противника. 

Разумеется, эти два уровня идеологической борьбы тесно 
взаимосвязаны и практически неразделимы, но общий тон за- 
дает пропаганда, ведущаяся на первом уровне. Она определяет 
политическую направленность всей агитационно-пропагандист- 
ской деятельности на период войны или на отдельные ее этапы. 
Эта пропаганда приобретает большой внешнеполитический ре- 
зонанс, содействуя созданию благожелательного мирового об- 
щественного мнения. 

Политическая пропаганда среди войск и населения против- 
ника непосредственно обращена к простым людям, которых 
империалистическая буржуазия использует в качестве пушеч- 
ного мяса для осуществления своих контрреволюционных пла- 
нов. Необходимость и возможность такой пропаганды вытекают 
из того, что классовые замыслы и политические цели империа- 
лизма в войне против социалистических государств находятся 
в вопиющем противоречии с интересами и чаяниями трудящих- 
ся капиталистических стран. Это противоречие составляет нс- 
точник внутренней слабости буржуазных армий. 

В. И. Ленин в годы иностранной интервенции и гражданской 
войны в России настоятельно требовал вести агитационно-про- 
пагандистскую работу в войсках интервентов для подрыва их 
мощи. Он постоянно руководил этой работой, лично участвовал 
в подготовке листовок и обращений к солдатам и рабочим капи- 
талистических стран. Под влиянием советской агитации, 
а также агитации коммунистов-интернационалистов из других 
стран в войсках интервентов происходили массовые антивоен- 
ные и антиимпериалистические выступления. Солдаты и матро- 
сы отказывались воевать против Советской республики. Это 
дало основание В. И. Ленину сказать: «Путем агитации и про- 
паганды мы отняли у Антанты ее собственные войска. Мы побе- 
дили империалистов не только при помощи наших солдат, но 
и опираясь на сочувствие к нам их собственных солдат» 1. 


' Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 40, с. 125. 
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В политической работе социалистических государств среди 
населения и войск противника решаются следующие главные 
задачи: разъяснение справедливых, освободительных целей вой- 
ны со стороны социалистических государств и разоблачение не- 
справедливых, захватнических целей войны со стороны империа- 
лизма; показ мощи социалистических государств и их воору- 
женных сил и неизбежности краха военных планов империализ- 
ма; разоблачение реакционного характера стоящих у власти 
буржуазных партий, антинародной сущности капиталистическо- 
го государства; показ противоречий внутри буржуазных армий 
и коалиций; распространение идеи о целесообразности выхода 
солдат вражеских армий из войны путем сдачи в плен и органи- 
зованной капитуляции. 

В пропаганде и агитации социалистических государств сре- 
ди населения и войск противника на первом плане всегда были 
идеологические вопросы. Вместе с тем видное место занимали 
средства и способы воздействия на психику врага, чтобы пара- 
лизовать его волю к сопротивлению, посеять страх, вызвать не- 
организованность, панику. 

Если империализм развяжет новую мировую войну, то роль 
идеологических средств и способов борьбы еще больше возра- 
стет. Повысится и значение средств и способов влияния на пси- 
хику врага. Империализм предпримет попытку решить в такой 
войне свою генеральную политическую и идеологическую зада- 
чу — ликвидировать мировую социалистическую систему. В этой 
обстановке содружество социалистических государств будет ре- 
шительно защищать свои революционные завоевания, доби- 
ваться полного разгрома агрессора. 

Крайняя решительность политических целей войны неизбеж- 
но отразится на идеологической и психологической борьбе вою- 
ющих сторон, которая примет невиданные масштабы и напря- 
женность. Из всего этого видна огромная роль непрерывной, 
целеустремленной морально-политической и психологической 
подготовки наших войск. Одновременно с этим важно совер- 
шенствовать средства и способы морально-политического и пси- 
хологического воздействия на войска и население противника. 

Говоря о перспективах противоборства с империализмом в 
случае развязывания им новой мировой войны, мы выражаем 
непоколебимую уверенность в нашей победе над агрессорами. 
Эта уверенность основана на преимуществе социалистического 
общественного и государственного строя над строем капитали- 
стическим, превосходстве социалистической идеологии над 
буржуазной, на сознании каждым гражданином, каждым вои- 
ном социалистического общества справедливости дела защиты 
революционных завоеваний народов. Сознание правоты своего 
дела рождает великую духовную силу, которая в сочетании с 
материальной мощью социализма сокрушит любого агрессора. 


Глава ХУ. РОЛЬ НАРОДНЫХ МАСС 
И ЛИЧНОСТИ В ВОИНЕ 


Духовный фактор в войне, рассмотренный 

в предыдущих главах, не являстся само- 

довлеющей величиной. Он воплощен в деятельности народных 

масс, классов, партий, личностей. Решающая роль в сфере ма- 

териального производства, в развитии материальной и духовной 

культуры, в социальных революциях, а также в ходе и исходе 
войны принадлежит народным массам. 

Вопрос о роли народных масс и личности в войне составляет 
часть общего вопроса об их месте в истории. Роль народа в 
войне оценивается по его деятельности в создании экономиче- 
ских, технических, моральных условий ведения войны и непо- 
средственному участию в боевых действиях. 


1. Народные массы в современной 
войне 


В современную эпоху роль народных масс возросла во всех 
сферах общественной жизни. Это обусловлено всей совокупно- 
стью процессов общественного развития. Большинство населения 
земли, писал В. И. Ленин, характеризуя революционные сдвиги 
в мире, «теперь проснулось и пришло в движение, которое не 
в силах остановить самые сильные и «могущественные» дер- 
жавы» !. 

Пробуждение народов к активной борьбе вызвало небыва- 
лое ускорение исторического развития. В. И. Ленин подчерки- 
вал: «Историю творят теперь самостоятельно миллионы и десят- 
ки миллионов людей» ?, Особенно высока активность народов 
в социалистических странах, где люди сознательно и планомер- 
но преобразуют жизнь, строят социализм и коммунизм. 

Возросшее влияние народных масс проявляется и в войне. 
Оно определяется уровнем развития производительных сил, эко- 
номическим и политическим строем общества, положением клас- 
сов, характером войны, используемого оружия и военной тех- 
ники, степенью сознательности и сплоченности масс, их непо- 
средственным участием в боевых действиях. 


1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 45, с. 174. 
2° Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 36, с. 82. 
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Участие народа в войнах стало ныне особенно значитель- 
ным. В этом плане войнам современности присущ ряд общих 
черт. Они вызваны новыми социально-политическими условия- 
ми, увеличившимися масштабами войн, широким применением 
в них мощного оружия и военной техники, что требует огром- 
ного (а в ряде случаев и максимального) напряжения эконо- 
мики, создания и содержания массовых армий. 

Во-первых, характерной чертой войн современности, осо- 
бенно мировой войны, является то, что для ведения их недоста- 
точно усилий только одних армий. Если в прошлом исход войн 
зачастую решался сравнительно немногочисленными армиями, 
то в последующем положение резко изменилось. В. И. Ленин 
еще в 1905 году писал: «Войны ведутся теперь народами...» ' 

Низкий уровень развития производительных сил в рабовла- 
дельческом и феодальном обществах не позволял господство- 
вавшим классам иметь массовые армии. Войны велись преиму- 
щественно кастовыми или наемными войсками, оснащенными 
примитивной техникой. Боевые действия в большинстве случаев 
происходили на ограниченных пространствах и почти ие затра- 
гивали глубоких тылов стран. Народные массы оказывали 
влияние на войну производством оружия и других материаль- 
ных средств, но, как правило, широко не привлекались к 
непосредственному участию в боевых действиях. Однако были 
и такие периоды, когда народные массы, полные решимости и 
патриотического энтузиазма, сами поднимались на защиту ро- 
дины от иноземных захватчиков. 

Войны современной эпохи втягивают в свою орбиту многие 
миллионы людей, превращаются в грандиозные битвы. Чем 
решительнее политические цели и шире масштабы войн, тем 
больше вовлекается в них стран, тем значительнее участие в 
войнах масс. Народы непосредственно участвуют в вооруженной 
борьбе, а также оказывают воздействие на ход и исход войн 
через материальное производство и духовный фактор. 

Во-вторых, войны с их небывалыми масштабами и оже- 
сточенностью подвергают всестороннему испытанию обществен- 
ный и государственный строй противоборствующих стран, все 
материальные и духовные силы народов. Они требуют колоссаль- 
ного напряжения сил, огромной выдержки и стойкости масс, 
несущих на своих плечах все тяготы и бедствия войны. Победит 
в такой войне тот, учил В. И. Ленин, «у кого больше резервов, 
больше источников силы, больше выдержки в народной тол- 
ще» 2. Все эти преимущества находятся на стороне социалисти- 
ческих государств. 

В-третьих, степень и характер участия народных масс 
в войнах определенным образом отражают и те новые моменты, 


! Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 9, с. 154. 
2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 39, с. 237. 
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которые несет с собой научно-технический прогресс в военном 
деле. 

Внедрение в войска ракетно-ядерного оружия, новой военной 
техники неизмеримо повысило их боевые возможности, вызвало 
переворот в организационной структуре войск, в способах бое- 
вых действий. Но и самые совершенные оружие и техника не 
являются самостоятельным фактором победы. Успех обеспечи- 
вается не только мощью вооружения, но и превосходством в 
морально-политических и боевых качествах людей, которые ис- 
пользуют оружие и технику, управляют ими, организуют и осу- 
ществляют разгром противника. В войне главной и решающей 
силой по-прежнему остается человек, именно он выступает по- 
велителем грозных средств вооруженной борьбы. По его воле 
в небо поднимаются самолеты и ракеты, оживают локаторы, 
уходят в океанские глубины подводные лодки. Из таких лю- 
дей — безупречно владеющих оружием и военной техникой, за- 
каленных в морально-политическом отношении — и состоят Со- 
ветские Вооруженные Силы. 

Следовательно, характер современных войн, уровень развн- 
тия военного дела предъявляют все более высокие требования 
к боевым, идейно-политическим и морально-психологическим 
качествам личного состава. 

Решающая роль народа в различных войнах проявляется 
по-разному, в зависимости от экономического и политического 
строя общества, социально-политического характера войны. 

Справедливые войны при всем своеобразии их видов (вой- 
ны за независимость и самостоятельность государства, нацио- 
нально-освободительные войны, гражданские революционные 
войны, войны в защиту социалистического Отечества от импе- 
риалистических агрессоров) ведутся в интересах прогресса. 
Наиболее полно, глубоко и всесторонне силы народа раскры- 
ваются в войне в защиту социалистического Отечества, для ко- 
торой закономерно сознательное отношение трудящихся к свое- 
му долгу перед Родиной. В такой войне народ демонстрирует 
небывалую организованность, сознательную дисциплину. Высо- 
кие цели сплачивают его. Создаются благоприятные условия 
для согласованной деятельности масс, максимального использо- 
вания экономических, политических, моральных и собственно 
военных возможностей страны для разгрома империалистиче- 
ских агрессоров. В одном из первых документов научного ком- 
мунизма —- «Эльберфельдских речах» — Ф. Энгельс в феврале 
1845 года высказал замечательное предвидение, что члены ком- 
мунистического общества в случае войны будут бороться с вра- 
гом с таким воодушевлением, с такой стойкостью и храбростью, 
перед которыми не устоит механическая выучка капиталисти- 
ческих армий, потому что члены нового общества будут защи- 
щать действительное отечество !. 


' См.: Маркс К. и Энгельс Ф, Соч., т. 2, с. 539, 
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Защищая социалистическое Отечество, трудящиеся повсе- 
дневно проявляют инициативу и энтузиазм. Всенародное стрем- 
ление к осуществлению возвышенных целей борьбы налагает 
печать творчества на всю систему стратегии и тактики, на по- 
иск новых способов военных действий, форм военной органи- 
зации государства, на развитие массовых патриотических дви- 
жений помощи фронту. Биение пульса революционного нова- 
торства масс обнаруживается во всех звеньях общественной 
ЖИЗНИ. 

Уже первые годы существования Советской власти В. И. Ле- 
нин назвал периодом «невиданных еще миром достижений в 
области пролетарского творчества военного, административного, 
общеполитического...» !. Военные действия нашей армии отлича- 
лись решительностью, смелостью, широтой оперативного и так- 
тического замысла. М. В. Фрунзе объяснял это тем, что во главе 
Красной Армии стояли люди, «пропитанные активной идеоло- 
гией рабочего класса» 2. 

Замечательные образцы военного искусства показали совет- 
ские воины в период Великой Отечественной войны. Наши Во- 
оруженные Силы успешно овладели всеми средствами, форма- 
ми и способами борьбы, искусством их правильного сочетания 
в тактическом, оперативном и стратегическом масштабах. Свое 
умение бить врага без устали совершенствовали все — от Глав- 
нокомандующего до солдата. Подлинпой академией боевого 
мастерства миллионов советских воинов были поля сражений. 
Эта массовая учеба, стремление всего личного состава овладеть 
передовым опытом реально увеличивали боевую мощь нашей 
армии, делали все более сокрушительными ее удары по агрес- 
сору. Ратная зрелость воинских масс непрерывно росла. Изве- 
стно, что многие воины, начавшие войну рядовыми или сержан- 
тами, закончили ее командирами батальонов и даже полков, 
а также офицерами штабов дивизий и корпусов 3. 

Поиски нового типичны для всей деятельности личного со- 
става Советских Вооруженных Сил и в мирное время. На так- 
тических занятиях и учениях, на полетах и в морских ‘походах, 
на стрельбищах, танкодромах, полигонах, аэродромах, ракетных 
позициях — всюду, где куется и испытывается боевое мастер- 
ство, наши воины демонстрируют творческую инициативу в 
овладении оружием и военной техникой, в освоении новых спо- 
собов вооруженной борьбы. В ходе социалистического соревно- 
вания растет число отличников, отличных подразделений и ча- 
стей, классных специалистов, мастеров военного дела. 

Для войн в защиту социалистического Отечества закономе- 
рен массовый героизм армии и всего народа. Это обусловли- 


1! Ленин В. И. Поли. собр. соч., т. 44, с. 108. 

2 Фрунзе М. В. Избр. произв., с. 92. 

3 См.: Великая Отечественная война Советского Союза 1941—1945. 
Краткая история, с. 586. 
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вается новыми общественными отношениями и движущими си- 
лами, коммунистической идеологией и руководством марксист- 
ско-ленинской партии. Блестящие победы на фронтах Великой 
Отечественной войны явились результатом мобилизации мате- 
риальных и духовных сил всего советского общества. Муже- 
ство, выдержка и бесстрашие советского народа вызвали восхи- 
щение друзей и удивление недругов. Вынести колоссальную тя- 
жесть 1418 дней и ночей борьбы с огромной военной машиной 
фашизма, сокрушить агрессора, который имел в своем распо- 
ряжении ресурсы почти всех капиталистических стран Европы, 
под силу было только народу-герою. Подвиги совершали мил- 
лионы советских людей. 

Так, коллективное мужество частей, кораблей и соединений 
было отмечено почти 11 тыс. правительственных наград. Более 
11 тыс. воинов удостоились звания Героя Советского Союза. 
За мужество и отвагу в боях с врагами советским воинам было 
вручено 5,3 млн. орденов и более 7,5 млн. медалей. Героями 
Советского Союза стали 234 партизана. Участникам партизан- 
ского движения было вручено более 184 тыс. орденов и меда- 
лей. На самых трудных и ответственных участках всегда были 
коммунисты и их боевые помощники — комсомольцы. 

Массовый трудовой героизм проявляли советские люди на 
фабриках и заводах, в колхозах и совхозах. За годы войны 
состоялось свыше 204 тыс. награждений орденами и медалями 
самоотверженных тружеников тыла. 199 наиболее отличивших- 
ся работников народного хозяйства получили звание Героя Со- 
циалистического Труда. 

Закономерным выражением народного энтузназма в войне 
выступает неуклонное нарастание экономических, политических 
и моральных сил страны, мощи наступательного порыва ее ар- 
мии. В самые суровые месяцы Великой Отечественной войны 
советский народ не только обеспечил восполнение потерь, но 
и увеличил свои Вооруженные Силы количественно, улучшил их 
качественно. 

В справедливых войнах современной эпохи ярко проявляет- 
ся интернациональная солидарность трудящихся масс. Уже 
вскоре после рождения Советского государства, когда мировой 
империализм попытался задушить молодую Республику Сове- 
тов, международный рабочий класс властно потребовал: «Руки 
прочь от Советской России!» — и оказал ей возможную в тех 
условиях поддержку. В свою очередь советский народ на про- 
тяжении всей своей истории, в любой сложной обстановке всег- 
да приходил на помощь трудящимся других стран. 

Традиции пролетарского интернационализма, международ- 
ной солидарности трудящихся ярко проявились в годы вой- 
ны против фашистских захватчиков. Свой вклад в дело общей 
победы внесли народы многих стран мира. В авангарде борьбы 
с самым опасным врагом человечества шли коммунисты — под- 
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линные патриоты и интерпационалисты, последовательные бор- 
цы за свободу и независимость народов. Особенно тяжелые ис- 
пытания вынесли советские люди, принявшие на себя основные 
удары захватчиков, до зубов оснащенных новейшим по тому 
времени вооружением. Агрессор был повержен в ожесточенной 
схватке. Советский народ сыграл решающую роль в разгроме 
фашистской Германии и милитаристской Японии. «В длитель- 
ной, самой тяжелой из войн в истории нашей Родины совет- 
ский народ совершил подвиг, равного которому еще не знало 
человечество. Он сумел не только отстоять свою свободу и не- 
зависимость, но и внес решающий вклад в дело спасения евро- 
пейской и мировой цивилизации от уничтожения фашистскими 
варварами» !. Прогрессивное человечество всегда будет призна- 
тельно Стране Советов за ее великий интернациональный 
ПОДВИГ. 

В послевоенный период в результате интернационального 
сплочения трудящихся, и прежде всего благодаря объединен- 
ной мощи народов государств социалистического содружества, 
были сорваны многие агрессивные планы империализма. Один 
из последних примеров этого — поражение империализма США 
в войне против народа Вьетнама. Героический вьетнамский на- 
род при всесторонней помощи социалистических стран одержал 
замечательную победу в освободительной войне против амери- 
канских агрессоров и их южновьетнамских марионеток. 

Решающая роль народных масс в ходе и исходе войны прояв- 
ляется не только в освободительных, но и в захватнических, 
несправедливых войнах. Чтобы раскрыть этот тезис, надо дать 
ответ на вопрос: как могут трудящиеся предрешить в конечном 
счете итоги агрессивной войны, если ее готовят не народы, а 
милитаристские круги, правящая монополистическая верхушка? 

Известно, что агрессивные, несправедливые войны, развязы- 
ваемые империалистическими захватчиками, ведутся вопреки 
интересам народов и в то же время — их руками и кровью. 
Буржуазия стремится достичь своих классовых целей, «ведя 
за собой часть обманутых, неосведомленных, забитых рабо- 
чих...» 2. С помощью систематической идеологической обработки 
и принуждения хищники капитала смогли бросить в пучину 
империалистических войн многие десятки миллионов простых 
людей. 

Однако империалистическая война имеет свою логику раз- 
вития, независимую от субъективных замыслов. Монополисти- 
ческой реакции легче начать войну, а выпутаться из нее го- 
раздо труднее. В империалистических армиях возможности мо- 


ГО 60-й годовщине Великой Октябрьской социалистической революцин. 
Постановление ЦК КПСС от 31 января 1977 года. М., 1977, с. 6. 
2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 39, с. 143. 
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ральных сил ограниченны. Буржуазии удается различными ухищ- 
рениями повести за собой часть народа, но, как писал В. И. Ле- 
нин в работе «Грозящая катастрофа и как с ней бороться», 
нельзя вести массы на грабительскую войну в силу тайных 
договоров и надеяться на их энтузиазм, нельзя вызвать героизм 
в массах, не разрывая с империализмом. 

В годы второй мировой войны гитлеровцы хотя и сумели 
идеологически одурманить многих людей, побудить их к актив- 
ным агрессивным действиям, моральное состояние армии и на- 
селения фашистской Германии подвергалось значительным коле- 
баниям в зависимости от развития событий на фронте. Военные 
поражения подрывали у них временное «воодушевление», вы- 
зывали падение морального духа, критическое отношение к 
«оптимистическим» прогнозам нацистской пропаганды по поводу 
перспектив войны. В стране активизировалась деятельность ан- 
тифашистских организаций. 

Это крайне беспокоило политическое руководство и генерали- 
тет Германии. Например, после поражения фашистских войск 
под Сталинградом командир 19-го горнострелкового корпуса 
генерал Шернер в феврале 1943 года издал специальный при- 
каз, где требовал от офицеров оказывать «идеологическое влия- 
ние» на солдат, проявляющих «безразличное или тупое отноше- 
ние к событиям» !. После разгрома фашистских войск под Кур- 
ском Геббельс заговорил о необходимости «концентрации не- 
мецкого духа», который был основательно подорван. Генерал 
Йодль, один из высших фашистских военных руководителей, в 
1943 году заявил: «По всей стране распространяется зараза 
разложения» 2. В своих директивах гитлеровцы стали упоми- 
нать о «болезни», которую называли «душевным гриппом». 

Конечно, обманутые солдаты империалистической армии, 
воюя за чуждые им интересы, при известных обстоятельствах 
могут обеспечить тот или иной успех «своей» буржуазии. Од- 
нако в случае прозрения они будут всячески противиться ис- 
пользованию их в качестве пушечного мяса, и тогда машина 
агрессии неминуемо начнет давать перебои, а может и вооб- 
ще выйти из повиновения тех, кто ее подготовил и пустил 
В ХОД. 

Народные массы способны подорвать позиции империалисти- 
ческих захватчиков и в сфере материального производства. 
Своим пассивным отношением к работе, скрытым или откры- 
тым противодействием милитаристам они в состоянии значи- 
тельно снизить экономический потенциал агрессивного государ- 
ства. Народ может предпринять и более решительные меры — 


! Цит. по кн.: История Великой Отечественной войны Советского Союза 
1941—1945, т. 3. М., 1964, с. 529. 

? Цит. по кн.: Комков Г. Д. Идейно-политическая работа КПСС в 
1941—1945 гг. М., 1965, с. 421. 
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положить конец войне путем революционного изменения обще- 
ственного строя. 

Ныне силы народов увеличились в такой степени, что воз- 
никли условия для того, чтобы по-новому решать проблемы 
войны и мира. «В новую историческую эпоху, — говорится в 
Программе КИСС,— неизмеримо возросли возможности народ- 
ных масс активно вмешиваться в решение международных 
вопросов» !. Теперь можно противопоставить силам войны могу- 
чую волю и единые действия прогрессивных сил мира во имя 
предотвращения войны. 

Ряды борцов против войны, за прочный, справедливый мир 
на земле сейчас велики и организованны, как никогда. Это 
прежде всего могущественный Советский Союз, все страны 
социалистического содружества, идущие во главе социально- 
го прогресса и поставившие на службу делу мира свою 
огромную материальную и политическую мощь; международ- 
ный рабочий класс и его организации, в первую очередь ком- 
мунистические партии; национально-освободительное движение 
народов; миролюбивые несоциалистические страны, не разде- 
ляющие империалистический курс на развязывание войны и вы- 
ступающие за мирное сосуществование государств с различным 
социальным строем; всемирное движение борцов за мир. «Ми- 
ролюбивая общественность, — говорил Л. И. Брежнев при вру- 
чении ему «Золотой медали мира», — бдительное, недреманное 
око человечества, его всевидящая совесть. Она призвана подни- 
мать и сплачивать людей на защиту всеобщего мира и безопас- 
ности» 2. 

Последовательное осуществление выдвинутой ХХІУ съездом 
и развитой дальше ХХУ съездом КПСС Программы борьбы за 
мир и международное сотрудничество, за свободу и независи- 
мость народов оказывает всевозрастающее воздействие на ре- 
шение крупных, ключевых вопросов мировой политики. Марк- 
систско-ленинское учение о решающей роли народных масс 
в вопросах войны и мира вселяет в трудящихся уверенность 
в неизбежном торжестве их правого дела. 

История доказала: все, что противопоставляется народу и 
не поддерживается им,— непрочно, временно, эфемерно. Так 
‘рушились империи, и короны дюжинами выбрасывались на мо- 
стовые. Напротив, непоколебимо то, что дорого трудящимся и 
за что они борются. На земле нет таких сил, которые могли бы 
сокрушить соцналистическое содружество, так как на страже 
его стоят братские народы, верные идеям марксизма-ленинизма, 
преданные социалистическому Отечеству, сплоченные вокруг 
коммунистических партий и обладающие огромной экономиче- 
ской, политической, моральной и оборонной мощью. 


' Программа Коммунистической партии Советского Союза, с. 58. 
а Л. И. Ленинским курсом. Речи и статьи, т. 5. М., 1976. 
с. 403. 
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В процессе строительства социализма и коммунизма в СССР 
возникла новая историческая общность людей — советский на- 
род. Он сформировался на базе общественной собственности 
на средства производства, единства экономической, социально- 
политической и культурной жизни, марксистско-ленинской идео- 
логии, интересов и коммунистических идеалов рабочего класса. 
Советский народ представляет собой социалистический союз 
всех наций и народностей страны, выступающий социальным 
фундаментом многонационального общенародного государства, 
Это принципиально новая общность людей, основанная на от- 
ношениях дружбы и сотрудничества между всеми трудяшимися 
классами и социальными группами, нациями и народностями. 
Всемирная история еще никогда не видела во взаимоотношени- 
ях масс столь нерушимого единства целей, воли и действий, 
такого духовного родства, взаимного доверия, гармоничного со- 
четания национальных и интернациональных интересов, как в 
Советском государстве. 

Братский союз социалистических наций и народностей яв- 
ляется одним из могучих источников материальных и духовных 
сил советского общества, одним из решающих факторов ус- 
пешного строительства коммунизма, надежной защиты наших 
революционных завоеваний. 


2. Роль военачальников в достижении 
победы 


Марксистско-ленинская оценка роли народных масс как 
творца истории не только не отрицает значения руководителей, 
но и представляет собой научную базу для правильного пони- 
мания их деятельности и места в историческом процессе. Наука 
несовместима с игнорированием авторитета в общественной 
жизни. В любой общественной организации, где существует 
коллективная деятельность, обязательны известный авторитет и 
известное подчинение. Отрицание авторитета и руководства 
вообще, а в военном деле в особенности, объективно означает 
призыв к дезорганизации, анархизму, распылевию сил, подрыву 
ДИСЦИПЛИНЫ. 

Военная практика не знает фактов, чтобы армия, лишенная 
умелого руководства, могла при прочих равных условиях ус- 
пешно сражаться с искусно управляемыми вооруженными сила- 
ми противника. Командный состав является костяком армии. 
В нем олицетворяются крепкая организация, дисциплина, по- 
рядок. Без командного состава вооруженные силы не способны 
не только одерживать победы, но и существовать. Однако пред- 
назначение командира, командующего раскрывается не в отрыве 
от деятельности солдатских масс, народа, не в противопостав- 
лении военного авторитета остальному личному составу армии, 
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а в их неразрывном единстве. Выход того или иного деятеля 
на общественное поприще, характер руководителя, проявление 
его таланта и моральпых качеств — все это может быть понято 
лишь с учетом конкретно-исторической обстановки, определен- 
ных общественных отношений. 

Само выдвижение государственного деятеля, полководца или 
флотоводца обусловлено общественными потребностями. Напри- 
мер, природные дарования Наполеона были использованы бур- 
жуазией, которая в период ломки феодализма испытывала не- 
обходимость в руководителе, отвечающем духу и требованиям 
своего класса. Потребность для Англии иметь руководителя 
большого флота выдвинула адмирала Нельсона, показавшего 
незаурядные способности в морских сражениях. А. В. Суворов, 
М. И. Кутузов, П. С. Нахимов, Ф. Ф. Ушаков и другие смогли 
приложить свой талант в военной области, поскольку Россия 
нуждалась в полководцах и флотоводцах. 

Советские военачальники проявили свои выдающиеся каче- 
ства на протяжении всей истории нашего государства, потому 
что страна все это время стояла перед необходимостью воору- 
женной защиты завоеваний Великой Октябрьской социалистиче- 
ской революции. Поскольку угроза развязывания монополисти- 
ческой реакцией новой войны все еще не устранена, по-преж- 
нему существует и потребность в крепких, боеспособных Совет- 
ских Вооруженных Силах, в талантливых полководцах и фло- 
товодцах. 

В условиях эксплуататорского государства, и прежде всего 
империалистического, выдвижение военачальников зависит не 
от воли народов. Главное здесь — чьи покровители больше пре- 
успеют в обогащении за счет трудящихся, окажутся более влия- 
тельными в правящих кругах. Империалисты отдают предпочте- 
ние и оказывают поддержку тем военным деятелям, которые 
полнее других воплощают в себе черты паразитического клас- 
са — угодливость хозяевам п жестокость, презрение к простому 
человеку. Разумеется, учитываются знание ими военного дела, 
наличие организаторских способностей, но во всех случаях став- 
ка делается в первую очередь на то, чтобы военачальник был 
верным слугой монополистического капитала. 

Буржуазия уделяет особое внимание социальному составу 
всех звеньев военных руководителей — от высшего до низшего. 
Она принимает меры к тому, чтобы командные кадры выража- 
ли и защищали интересы имущих классов. 

В противоположность этому в социалистических, подлинно 
народных по своей природе армиях на руководящие военные 
посты выдвигаются представители трудящихся. Коммунистиче- 
ская партия Советского Союза воспитала на идеях марксизма- 
ленинизма большой отряд полководцев и флотоводцев, чьи рат- 
ные дела, военные идеи и концепции стали вершиной современ- 
ной военной науки и военного искусства. Это люди непоколеби- 
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мой коммунистической убежденности, преданности социалисти- 
ческой Родине, делу партии, люди широкого кругозора, глубо- 
ких знаний, неукротимой энергии и инициативы, способные 
предвидеть ход и исход событий, смелые и оригинальные в суж- 
дениях, твердые в проведении решений в жизнь, готовые взять 
на себя всю полноту ответственности за свон действия. Всей 
историей Советских Вооруженных Сил убедительно подтверж- 
дена ленинская мысль о том, что армия соцналистического го- 
сударства, командный состав которой состоит из представите- 
лей народа, знающего, за что он борется, непобедима. 

Как выдвижение военного руководителя немыслимо без оп- 
ределенных потребностей общественной жизни, так и его дея- 
тельность исторически обусловлена, она не может быть оторвана 
от объективных факторов. 

Научной основой решения вопроса о роли военного руково- 
дителя служит марксистско-ленинское учение о необходимости 
и свободе. Оно отвергает как волюнтаризм, который сводит че- 
ловеческую историю к независимой воле героев, так и фатализм, 
рассматривающий исторический процесс в виде стихии, где 
личность не в состоянии оказать серьезного влияния на ход 
событий. 

Объективные связи и отношения, свойственные природе и 
обществу, не могут формироваться или отвергаться в силу субъ- 
ективных пожеланий, личных симпатий или антипатий, пред- 
убеждений. Война как специфическое общественное явление — 
не хаотическое нагромождение различных обстоятельств, в ней 
действуют определенные закономерности. Однако люди не бес- 
сильны перед объективной действительностью. Законы не пре- 
вращают человека в раба, не ставят его в положение игрушки 
.неотвратимых явлений. Человек свободен постольку, поскольку 
познана действительность и существуют предпосылки управлять 
ею. Знание законов придает людям силу, вооружает их умени- 
ем принимать решения с глубоким пониманием дела. Военный 
руководитель, постигший законы войны и военного дела, успеш- 
нее, с наименьшими затратами сил и средств решает возникаю- 
щие перед ним задачи. 

Основоположники научного коммунизма высоко ценили пол- 
ководцев, которые глубоко представляли логику развития со- 
бытий, внутренние тенденции военных действий, что позволяло 
им одерживать победы даже в борьбе с численно превосходя- 
щим противником. Положительными чертами военачальника 
Ф. Энгельс считал решительность, настойчивость, целеустрем- 
ленность в сочетании с организаторскими способностями и лич- 
ной храбростью, умение завоевать авторитет в армии и повести 
ее за собой. Так, восхищаясь походом Гарибальди в Сицилию 
и Южную Италию в 1860 году, Ф. Энгельс писал: «Это, поисти- 
не, один из наиболее удивительных военных подвигов нашего 
столетия, и он был бы почти необъясним, если бы престиж 
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революционного генерала не предшествовал его триумфальному 
маршу» 1. 

И наоборот, тот военачальник, который не понимал потреб- 
ностей объективного процесса, не улавливал логики развиваю- 
щихся событий и оказывался, как отмечал Ф. Энгельс, в плену 
штабной схоластики, часто вел войска кратчайшим путем к по- 
ражению. Ф. Энгельс ссылался на многочисленные факты, 
говорившие о том, что бои проигрывались не войсками, а ко- 
мандованием — из-за неумения правильно оценить реальную 
обстановку и творчески применить принципы военного искус- 
ства. Например, Ф. Энгельс считал, что ответственность за пора- 
жение австрийцев при Мадженте в 1859 году целиком лежала 
на командующем, ставленнике двора, бездарном «герое» Мад- 
женты Дьюлаи ?. К печальным последствиям приводило также 
вмешательство в ход военных действий австрийского импера- 
тора, «спесивого юнца» Франца-Иосифа, который распоряжал- 
ся имевшимися силами самым бессмысленным образом. «Нере- 
шительность, колебания, противоречивые приказания — словно 
цель состояла в том, чтобы умышленно деморализовать вой- 
ска, — именно этим Франц-Иосиф в течение трех дней безвоз- 
вратно погубил себя в глазах своей армии» 3, 

Последовательно отстаивая принцип единства оценки объек- 
тивного и субъективного в военном деле, Ф. Энгельс не жалел 
сатирических красок и для характеристики прусского военного 
писателя генерала Виллизена, который проявил пренебрежение 
к объективным процессам и сформулировал схоластические 
принципы военного искусства, исходя лишь из голых схем геге- 
левской философии. «...Но не очень-то в пользу Виллизена го- 
ворит тот факт, — иронически замечал Ф. Энгельс, — что круп- 
нейшие успехи Наполеона достигались каждый раз с полным 
презрением к виллизеновским основным правилам, — результат, 
который правоверный гегельянец сможет, впрочем, очень хоро- 
шо объяснить себе таким образом, что правила при этом ни в 
малейшей степени пе пострадают» “. 

Руководитель, противопоставляющий свою волю потребно- 
стям развития общества, закономерностям объективного про- 
цесса, неизбежно скатывается на путь авантюризма, и история 
выносит ему суровый приговор. 

Значение квалифицированного руководства военачальника 
чрезвычайно важно. Но талант отдельного человека не всеси- 
лен. Какими бы способностями ни был наделен полководец, 
флотоводец, он не в состоянии превысить существующих реаль- 
ных возможностей или возместить личными качествами пороки 
эксплуататорского общества. Русские адмиралы П. С. Нахимов, 


1 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч. т. 15, с. 63. 

2 См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 13, с. 392, 413, 458. 
з Маркс К. и Энгельс Ф. Соч. т. 13, с. 421. 

* Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 28, с. 57. 
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В. А. Корнилов и С. О. Макаров, например, стоявшие по своим 
дарованиям на целую голову выше адмиралов других стран, 
оказались бессильными изменить нежелательный ход событий в 
некоторых сражениях. Талант отдельного лица не мог возме- 
стить потери, предопределенные косностью и просчетами само- 
державия, предотвратить падение Севастополя в 1855 году и 
гибель в Порт-Артуре 1-й Тихоокеанской эскадры. 

Военный руководитель не может завоевать победу, выходя 
за рамки объективных условий, но он может и должен реши- 
тельно добиваться победы в рамках этих условий. Конечно, 
нельзя преувеличивать роль субъективного момента, однако 
следует подчеркнуть, что при наличии благоприятных объектив- 
ных предпосылок решающее значение имеет правильное руко- 
водство, которое способно организовать силы и направить их 
на успешное выполнение задач, определяющих судьбу боя, опе- 
рации и всего стратегического плана в целом. 

Ум, знания и воля выдающегося полководца оставляют глу- 
бокий след в развитии военного искусства. Но деятельность 
военных руководителей развертывается в зависимости от под- 
держки народа, от морально-боевых качеств армии и других 
факторов. Заслуги военачальника неотделимы от подвига масс. 
Народ, армия дают полководцу не только материальные средст- 
ва, но и моральные возможности, без которых он стал бы ра- 
бом обстоятельств. Одной из причин поражения царской России 
в войне с Японией В. И. Ленин считал то обстоятельство, что 
сфицерство царской армии не имело связей с солдатскими мас- 
сами и не пользовалось их поддержкой. 

Близость к народу, к солдатским массам всегда придавала 
силу военачальнику. Полководцы, снискавшие мировую славу, 
были любимцами своего войска; они знали дорогу к сердцу 
солдат, умело оценивали и учитывали их моральные возмож- 
ности. 

Роль военачальника тем значительнее, чем полнее выражает 
он запросы, цели передового класса. Подлинное взаимопонима- 
ние между офицерами и солдатами, начальниками и подчинен- 
ными достигается лишь на основе классового родства и общно- 
сти политических интересов. Такая основа существует только 
в социалистической армии. 

Сила наших командных кадров состоит в том, что они кров- 
но связаны с народом, с солдатскими массами, подчиняют всю 
свою деятельность благородной цели претворения в жизнь по- 
литики Коммунистической партни, делу защиты завоеваний Вс. 
ликой Октябрьской социалистической революции, опираются нг 
массовую инициативу воинов, на поддержку всего советского 
народа. 

Близость к воинским массам помогает командованию совер: 
шенствовать военпое искусство, делать правильные теоретиче. 
ские обобщения. Выводы теории военного искусства вытекают 
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из практики, ратного опыта народных масс, сражающихся с 
оружием в руках па поле боя. Низовые звенья армии, хорошо 
знающие достоинства и недостатки военной техники, непосред- 
ственно испытывающие на себе приемы врага, нередко по свое- 
му почину вносят изменения в способы боевых действий. 

Советский военачальник — носитель высокого авторитета. 
Большая ответственность перед партией и народом обязывает 
его постоянно быть на уровне тех требований к каждому совет- 
скому руководителю, о которых говорил на ХХУ съезде КИСС 
товарищ Л. И. Брежнев: «Современный руководитель должен 
органически соединять в себе партийность с глубокой компе- 
тентностью, дисциплинированность с инициативой и творческим 
подходом к делу. Вместе с тем на любом участке руководитель 
обязан учитывать и социально-политические, воспитательные ас- 
пекты, быть чутким к людям, к их нуждам и запросам, служить 
примером в работе и в быту» !. Коммунистическая идейная убеж- 
денность, беззаветная преданность партии и народу, образцо- 
вая личная дисциплинированность и организованность, посто- 
янная требовательность к себе и подчиненным, отеческая забо- 
та о них, инициатива и самостоятельность, твердая воля, дело- 
витость и настойчивость в достижении цели, организаторские 
способности, высокая профессиональная подготовка и разносто- 
ронняя культура, умение педагога и воспитателя — все эти ка- 
чества составляют непременное условие успешной деятельно- 
сти советского военного руководителя. 

Собственно военное руководство неотделимо от руководства 
политического, его эффективность можно понять и оценить толь- 
ко во взаимосвязи с политическим руководством. Военное стро- 
ительство — составная часть общего советского строительства. 
Военные вопросы всегда решаются в нашей стране с точки зре- 
ния общегосударственных, общепартийных интересов. Вся де- 
ятельность Советских Вооруженных Сил осуществляется под 
руководством Коммунистической партии, которая неразрывно 
связана с миллионами трудящихся, ведет их за собой, разви- 
вает революционную инициативу масс, объединяет и направля- 
ет их усилия к единой цели. 

В руководстве Коммунистической партии — главный источник 
могущества Советских Вооруженных Сил. Все победы советско- 
го народа и его армии были одержаны под испытанным води- 
тельством нашей партии. Под руководством партии советские 
воины — солдаты и матросы, сержанты и старшины, прапорщи- 
ки и мичманы, офицеры, генералы и адмиралы в едином боевом 
строю бдительно стоят на страже мира и строительства ком- 
мунизма. 


! Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 70. 


10 заказ № 834 


ЧАСТЬ ТРЕТЬЯ 


АРМИЯ И ЕЕ СОЦИАЛЬНЫЕ 
ФУНКЦИИ 


Глава ХУІ. ПРОИСХОЖДЕНИЕ АРМИИ 
И ЕЕ МЕСТО В ПОЛИТИЧЕСКОЙ 
ОРГАНИЗАЦИИ ОБЩЕСТВА. ТИПЫ 
СОВРЕМЕННЫХ АРМИЙ 


нализ войны как общественно-политиче- 

ского явления подводит нас к необходи- 
мости рассмотрения вопроса об армии, о ее происхождении и 
сущности как главного орудия войны. Эта проблема важна и 
в теоретическом, и в практическом плане. От ее правильного 
решения во многом зависит понимание роли армии в обществен- 
ной жизни и тенденций ее развития, отношение людей к воен- 
ной службе. 

Вопрос о происхождении и сущности армии, ее месте в поли- 
тической организации общества является одним из объектов 
острой идеологической борьбы на международной арене. Тео- 
ретики империализма и ревизионисты всех мастей предпри- 
нимают попытки извратить коренные научные, марксистско-ле- 
нинские положения об армии, навязать массам свои реакцион- 
ные, антинаучные взгляды. Этим определяется необходимость 
аргументированно разоблачать пдеологические происки врагов 
социализма, нести в массы единственно верное, марксистско- 
ленинское учение об армии. 


1. Армия — орудие политики 


Научное определение понятия «армия» как социологической 
категории дал Ф. Энгельс. Он писал: «Армия — организованное 
объединение вооруженных людей, содержащееся государством 
в целях наступательной или оборонительной войны» 1. Это оп- 
ределение имеет большое теоретическое и методологическое 
значение. В нем раскрывается природа возникновения и разви- 


! Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 14, с. 5. 
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гия армии в классовом обществе и содержатся ее главные при- 
знаки. Во-первых, это определение показывает, что армия есть 
продукт общества, появившийся лишь на известном этапе его 
существования; во-вторых, оно подчеркивает социальную при- 
надлежность армии и, в-третьих, указывает ее место среди раз- 
личных общественных явлений, органов государства и роль в 
жизни общества. 

Важнейший признак армии заключается в том, что опа яв- 
ляется государственной организацией. Возникновение, развитие 
и исчезновение в будущем армии как органа государства обус- 
ловлено, соответственно, образованием, развитием и ликвидацией 
классов и государств. 

Связывая существование армии с классовым обществом, с 
государством, войнами, марксизм-ленинизм тем самым вскры- 
вает причины и закономерности ее возникновения и развития 
как общественного явления. В работе «Происхождение семьи, 
частной собственности и государства» Ф. Энгельс отмечал, что 
война и организация для войны (армия.— Ред.) становятся ре- 
гулярными функциями общества, когда рост производства и 
производительности труда приводит к возникновению частной 
собственности и разделению общества на классы. Алчное стрем- 
ление к богатству порождает войны как средство грабежа и 
укрепления власти знати и армию как организацию угнетения 
народов !. Ликвидация эксплуататорских классов в мировом 
масштабе приведет к ликвидации государства и армии. 

Единство исторического и логического подходов помогает 
увидеть внутреннюю природу и сущность армии, понять меха- 
низм ее функционирования. 

Поскольку государство носит исторический и классовый ха- 
рактер, то и армия, будучи одним из органов государства, также 
имеет исторический и классовый характер, она служит специ- 
фическим военным орудием господствующих классов. Диалек- 
тико-материалистический подход к армии как явлению истори- 
ческому и классовому представляет собой фундаментальную 
методологическую предпосылку марксистско-ленинского учения 
о войне и армии. Она вырабатывалась в процессе борьбы с бур- 
жуазными, оппортунистическими и ревизионистскими взгля- 
дами. 

Буржуазные концепции в конечном итоге отрицают истори- 
ческий и классовый характер армии. Для них армия, по сути, 
вечное явление. Согласно этим концепциям государство являет- 
ся для общества постоянным органом управления, а потому, 
дескать, постоянна и армия — одно из его важнейших орудий. 
При этом утверждается, что армия предназначается для реше- 
ния военных задач в интересах якобы всех членов общества — 
имеется в виду, конечно, эксплуататорского общества. 


' См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 21, с. 163—165. 
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Это, разумеется, пе так. Вся история антагонистического об- 
щества показывает, что армия выступает особой военно-полити- 
ческой силой укрепления диктатуры господствующего класса. 
Она возникла как специальный аппарат в руках экономически 
и политически правящего класса для охраны, укрепления и рас- 
шнрения его господства, для борьбы с внутренними классовыми 
противниками и внешними врагами. Следовательно, армия в 
системе политической организации антагонистического общества 
сразу же выступила в рсли специфического инструмента регу- 
лирования политических отношений социальных групп, госу- 
дарств в интересах господствующих классов. Появившись как 
организованная вооруженная сила, армия тотчас была противо- 
поставлена значительно большей части эксплуататорского обще- 
ства, стала использоваться меньшей его частью для угнетения 
и порабощения трудящихся масс и народов. Именно наличие 
в руках меньшинства антагонистического общества такой во: 
оруженной организации, как армия, позволило ему господство- 
вать над большинством — угнетенными классами, достигать 
своих целей во внутренней и внешней политике. Поэтому армия 
служит основной опорой, важнейшим органом государства ан- 
тагонистического общества. Она выступает носителем полити- 
ческой сущности определенных классов, правящих государством, 
проводником их политики. Возникнув в конкретных историче- 
ских условиях как политическое явление, армия остается тако- 
вым вплоть до своего исчезновения. Политическое содержание 
внутренне присуще армии на всех этапах ее функциониро- 
вания. 

Раскрывая политический смысл существования и деятель- 
ности армии эксплуататорского государства, В. И. Ленин неод- 
нократно отмечал, что рассуждение о том, будто армия стоит 
вне политики и нейтральна к политическим интересам различ- 
ных социальных слоев, рассчитано на обман масс. «Войско, — 
подчеркивал В. И. Ленин,— не может быть, никогда не было 
и никогда не: будет нейтральным» '. «Не втягивать армию в по- 
литику — это лозунг лицемерных слуг буржуазии и царизма, 
которые на деле всегда втягивали армию в реакционную поли- 
тику...» 2 Раз эксплуататорам армия нужна в качестве орудия 
их господства, орудия охраны их классовых интересов, то «пош- 
лая, лицемерная, лживая доктрина: «армия должна быть вне 
политики» особенно удобна для прикрытия истинных стремле- 
ний буржуазии по этой части» 3. 

Ленинская оценка социального смысла враждебных нам 
взглядов на армию полностью сохраняет свое значение и в 
отношении современных концепций армии, пропагандируемых 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 12, с. 58. 
2 Там же, с. 113. 
3 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 13, с. 283. 


292 


идеологами империализма и ревизионизма. Ее убедительно под- 
твердили трагические события в Чили в 1973 году. Эти события 
показали, что чилийская армия не была нейтральной в полити- 
ческом отношении. Оказавшись под влиянием реакционных сил, 
она активно выступила на стороне контрреволюции. 

Важный признак армни заключается в том, что это — орга- 
низация вооруженных людей, которая служит политическим ин- 
струментом организованного военного насилия. Эксплуататор- 
ское государство создает и содержит вооруженную организацию 
в виде армии как материальное орудие для навязывания всему 
обществу порядков, выгодных господствующему классу. «По- 
стоянное войско и полиция,-— писал В. И. Ленин,— суть главные 
орудия силы государственной власти...» 1 

Существенный признак армни состоит в том, что эта во- 
оруженная организация предиазначена для ведения войны. Ее 
происхождение, развитие и последующее отмирание органиче- 
ски связаны с возникновением, развитием и, в перспективе, с 
исчезновением войн. Этот признак указывает, во-первых, на по- 
литический характер армии, поскольку война является продол- 
жением политики определенных классов и государств насильст- 
венными средствами, и, во-вторых, на то, что армия выступает 
главным орудием военного насилия. Военное насилие не про- 
сто волевой акт. Оно «требуст, — отмечал Ф. Энгельс, — весьма 
реальных предпосылок для своего осуществления, в особенно- 
сти — известных орудий...» ?. Таким орудием насилия служит ар- 
мия. В. И. Ленин подчеркивал, что насилие в эпоху цивилиза- 
цин — «это не кулак и не дубина, а войско» 3. 

Как видим, классовая сущность армии, ее социально-политн- 
ческая природа предрешается характером и содержанием кон- 
кретной политики, выражающей интересы тех или иных классов. 
Классовый характер армии находится в существенной зависи- 
мости от социально-политического строя общества. Все это об- 
условливает место армии в борьбе общественных сил и ее 
роль в историческом процессе. 

Марксизм-ленинизм исходит из того, что классовая сущ- 
ность армии обнаруживается во всех сферах ее деятельности, во 
всех ее звеньях, в тесной связи армии с коренными интересами 
определенного класса. Особенно четко эта связь, классовая сущ- 
ность армии как орудия непосредственного классового подавле- 
ния выражаются в гражданской войне. 

Классовая сущность, историческое предназначение армии 
концентрируются в ее функциях — направлениях, характере и 
содержании деятельности армии, определяемых государством на 
длительный исторический период. 


і Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 9. 
2 Маркс К. н Энгельс Ф. Соч. т. 20, с. 170. 
5 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 30, с. 152. 
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Основываясь на научном, классово-политическом анализе 
назначения и истории армий, марксизм-ленинизм делает вывод, 
что армия, как орудие государства, имеет внутреннюю и 
внешнюю функции. Ф. Энгельс характеризовал армию экс- 
плуататорского общества как «послушную, вымуштрованную 
дисциплиной армию, всегда готовую к завоеваниям вовне и к 
жестокому подавлению народных движений внутри страны» !. 
На реакционное внутреннее и внешнее предназначение армий 
эксплуататорских государств неоднократно указывал В. И. Ле- 
нин. Армия в этих государствах является средством, без кото- 
рого правящие классы не могут осуществлять свою политику 
угнетения и захватов. 

Внутренняя функция армии эксплуататорского общества сво- 
дится к тому, что данная армия призвана в первую очередь 
обеспечить интересы господствующего класса внутри страны, 
держать в узде классовых противников. 

Эта функция обусловлена самой природой эксплуататорского 
государства. Ф. Энгельс писал, что «античное государство бы- 
ло, прежде всего, государством рабовладельцев для подавле- 
ния рабов, феодальное государство — органом дворянства для 
подавления крепостных и зависимых крестьян, а современное 
представительное государство есть орудие эксплуатации наем- 
ного труда капиталом» 2. Основным орудием, с помощью кото- 
рого эксплуататорские государства решали и решают эти внут- 
ренние задачи, является армия. 

Армии рабовладельцев держали в узде рабов, беспощадно 
подавляли их выступления против жестокой эксплуатации. «Ис- 
тория рабства, — отмечал В. И. Ленин, — знает на многие деся- 
тилетия тянущиеся войны за освобождение от рабства... Рим- 
ская империя, целиком основанная на рабстве, испытывала по- 
трясения и удары от громадного восстания рабов, которые во- 
оружились и собрались под предводительством Спартака, обра- 
зовав громадную армию. В конце концов, они были перебиты, 
схвачены, подверглись пыткам со стороны рабовладельцев» 3. 

Так было и при феодализме. Армия, состоявшая из феода- 
лов, противостояла крепостному крестьянству как вооруженная 
сила, всегда готовая к беспощадному подавлению восстаний. 
«Иерархическая структура землевладения и связанная с ней 
система вооруженных дружин, — писали К. Маркс и Ф. Эн- 
гельс,— давали дворянству власть над крепостными» 4 Армии 
феодалов-крепостников жестоко расправлялись с выступления- 
ми крестьян. Например, в ХУП веке в России царские войска 
подавили восстания под руководством Болотникова и Разина, 


1 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 21, с. 354, 
2 Там же, с. 171—172. 

3 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 39, с. 76, 77, 
“Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т, 3, с. 23. 
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а в ХҮШ веке — восстания под руководством Булавина и Пу- 
гачева. 

Аналогичную внутреннюю функцию выполняют и буржуаз- 
ные армии. В. И. Ленин указывал, что постоянное войско «даже 
в самых демократических буржуазных республиках, например, 
в Швейцарии — есть вооружение буржуазии против пролетариа- 
та. Это — такая элементарная истина, что особенно останавли- 
ваться на ней едва ли есть надобность. Достаточно напомнить 
употребление войска против стачечников во всех капиталисти- 
ческих странах»!. Вооруженная рука буржуазии задушила в 
1871 году Парижскую коммуну. В царской России примером 
расправы армии с рабочими — участниками Московского де- 
кабрьского восстания 1905 года были события на Красной Прес- 
не. Армия постоянно привлекается к подавлению борьбы тру- 
дящихся капиталистических стран за свои права и в настоящее 
время. 

Внешняя функция армии эксплуататорского общества за- 
ключается в расширении границ своего государства за счет за- 
хвата территорий других стран, в удушении конкурентов или 
защите территории своего государства от внешних врагов, в 
экспорте контрреволюции, подавлении освободительной борьбы 
народов других стран. 

Выполняя внешнюю функцию, армия также действует в ин- 
тересах господствующего класса, выступает инструментом его 
классовой политики. Об этом красноречиво свидетельствует весь 
исторический опыт. Так, армии рабовладельческих государств 
были орудием ведения многочисленных грабительских войн, 
служивших основным источником приобретения рабов и сред- 
ством борьбы за гегемонию. Примером последних были войны 
между Афинами и Спартой за главенствующую роль в Грецин. 

При феодализме, когда господствовало «кулачное право» — 
право сильнейшего, в бесчисленных междоусобных, династиче- 
ских и других несправедливых войнах войско феодалов пред- 
ставляло собой орудие насильственного закрепощения крестьян, 
захвата новых земель и грабежа других народов. 

Внешняя функция капиталистических армий осуществляется 
в интересах буржуазии, причем в условиях империализма — 
прежде всего в интересах монополистического капитала. 

Социалистическая армия, будучи армией государства, где 
нет ни одного вида социального гнета, по своему происхожде- 
нию и исторической миссии также является классовой армией. 
Однако ее классовая сущность в корне противоположна армии 
антагонистического общества. Она создается как вооруженная 
сила пролетариата, армия трудящегося большинства страны 
против эксплуататорского меньшинства. Ее деятельность на- 
правлена на защиту революционных завоеваний рабочего клас- 
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са и всех трудящихся, на обеспечение условий для построения 
социализма, коммунизма и образования тем самым предпосылок 
для отмирания армии. В этом состоит принципиальное отличие 
социалистической армии от армии любого эксплуататорского го- 
сударства. 

Таким образом, марксистско-ленинский подход к анализу 
сущности и функций армии предполагает признание ее истори- 
чески-классового характера, закономерного процесса возникно- 
вения, развития и в конечном итоге неизбежного отмирания 
одновременно с ликвидацией антагонистических классов в меж- 
дународном масштабе и исчезновением войн. 


2. Исторические типы армий 


Диалектико-материалистическое понимание армии как ору- 
дия политики служит научной основой раскрытия категории 
«исторический тип армии». Эта категория концентрированно 
выражает классовую сущность армии, качественную определен- 
ность ее политической природы и назначения. Тип армии нахо- 
дится в существенной зависимости от типа производственных 
отношений, образующих экономический базис общества, и соот- 
ветствующего ему государства. Для каждого типа экономиче- 
ского базиса характерен свой тип государства, а для него — 
конкретный исторический тип армии. Следовательно, каждой 
общественно-экономической формации присуща определенная 
армия. Переход от одного исторического типа армии к другому 
совершается в результате смены старой общественно-экономн- 
ческой формацин новой. В процессе этой смены изменяется си- 
стема классовых отношений, у власти утверждается новый класс, 
закрепляются новые формы правления, создается новая армия 
для обеспечения интересов нового правящего класса. 

Из сказанного видно, что понятие «исторический тип армии» 
отражает конкретную ступень исторического процесса. При этом 
об армии можно говорить лишь в связи с возникновением госу- 
дарства. Поскольку в первобытном обществе государства не 
было, постольку не существовало и армии. Первый историче- 
ский тип армии представляет армия рабовладельческого госу- 
дарства. «Из армий древнего мира, — писал Ф, Энгельс, — пер- 
вой, о которой мы имеем сколько-нибудь достоверные сведе- 
ния, является армия Египта» '. 

Марксизм-ленинизм различает также другие исторические 
типы армий, соответствующие конкретным типам государства: 
феодальную, буржуазную и социалистическую армии. Иногда в 
литературе встречается понятие «армия переходного типа». Ви- 
димо, правильнее в данном случае говорить не об особом пере- 
ходном типе, а о переходном состоянии, о переходном этапе в 
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развитии армии, когда ее социально-политическое содержанне 
включает элементы старого и нового типов армий, черты прош- 
лого, настоящего и будущего социально-политического устрой- 
ства общества. 

Социально-политическог содержание одного и того же типа 
армии не остается застывшим. В рамках типа, как в границах 
меры, оно может меняться, сохраняя, однако, свою качествен- 
ную определенность. Развитие социально-политического содер- 
жания армии выражает изменение состава, роли и места клас- 
совых сил, орудисм которых она является. Основой этих изме- 
нений служат сдвиги в экономической структуре общества, в 
материальном и политическом положении классов, происходя- 
щне внутри общественно-экономнической формации. 

В связи с этим важно в пределах одного исторического типа 
армий различать вооруженные силы по их социально-политиче- 
скому содержанию, отвечающему конкретному этапу развития 
государства. Это дает возможность правильно понять роль ар- 
мии в общественном процессе, ее место в классовой борьбе. 

Скажем, при феодализме вместе с переходом общества от 
состояния политической раздробленности к единому государству 
совершался переход от феодальных дружин, феодального опол- 
чения к наемной армии правителя. При этом сокращалась со- 
циальная основа армии, в известных рамках изменялось ее со- 
циально-политическое содержание: с течением времени армия 
становилась защитницей интересов в первую очередь верхушеч- 
ной части феодальных собственников. 

Изменению подвержено социально-политическое содержание 
и буржуазного типа армии. Например, очевидны особенности 
армии, являющейся орудием всего класса буржуазии, что было 
характерно для периода домонополистического капитализма, н 
армии в условиях империализма, выступающей, как правило, 
орудием не всего класса капиталистов, как уже говорилось вы- 
ше, а главным образом монополистической буржуазии. Эти ар- 
мии хотя и представляют один исторический тип, однако отли- 
чаются друг от друга конкретным социально-политическим со- 
держанием, соотношением функций, социальной базой, которая 
при империализме значительно сужается. 

Определенные изменения происходят и в социально-полити- 
ческом содержании армии социалистического типа. Они связа- 
ны с экономическим развитием социалистического общества и 
изменением его классовой структуры. В этом плане можно раз- 
личать армию государства, создающего основы социализма, и 
армию государства развитого социализма. Это позволяет более 
четко видеть диалектику общего и особенного в строительстве 
социалистической армии, успешнее решать задачи укрепления 
безопасности стран социалистического содружества. 

Отмечая закономерность развития социально-политического 
содержания армии в границах одного исторического типа, нель- 
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зя не обратить внимания на специфику проявления этой зако- 
номерности в противоположных общественно-экономических 
формациях. Так, если для исторических типов армий эксплуа- 
таторских государств характерно, в частности, изменение со- 
циально-политического содержания вооруженных сил на основе 
сужения их социальной базы, то развитие социально-политиче- 
ского содержания армий социалистического типа связано наря- 
ду с другими факторами с расширением их социальной базы. 
В этом состоит одно из коренных различий вооруженных сил 
эксплуататорских и социалистических государств. 

Армия зависит не только от характера производственных 
отношений, но и от состояния производительных сил. В связи 
с развитием оружия и военной техники структура армии, спо- 
собы и формы ее действий меняются в рамках существующего 
экономического базиса и соответствующей ему надстройки. 
В функционировании и развитии армии важную роль играют 
военные традиции, национальные особенности, использование 
боевого опыта, достижений военной теории и практики пред- 
шествующих эпох и других армий. Развитие армии идет также 
с учетом боевой мощи, организации и вооружения вероятного 
противника. При этом вооруженные силы противоположных по 
социально-политическому строю государств могут иметь общее 
в своей организации, приемах борьбы и располагать однотип- 
ным вооружением. 

Существенное значение имеет вопрос о соотношении содер- 
жания и формы вооруженных сил. Социально-политическое со- 
держание армии состоит в ее классово-политическом назначе- 
нии быть орудием ведения войны в интересах определенных 
классов. Форма, как известно, выступает организацией содер- 
жания, способом существования и взаимодействия его элемен- 
тов. В этом смысле под формой армии можно рассматривать 
ее организационную структуру и организационные принципы 
строительства. 

Армия как инструмент целенаправленного вооруженного на- 
силия немыслима без четкой организационной структуры. Она 
включает в себя прежде всего систему комплектования (наем- 
ная, добровольная, на основе всеобщей воинской обязанности 
и т. п.); централизованное и однотипное управление; единооб- 
разное вооружение и снаряжение войск и сил флота; единую 
систему обучения и воспитания; общий порядок прохождения 
службы и единую регламентацию жизни личного состава; воин- 
скую дисциплину, обеспечивающую единство воли, сплоченность 
людей для выполнения боевой задачи. 

Различным историческим типам армий присущи разные, по- 
рой противоположные социальные основы воинской дисципли- 
ны, управления, обучения и воспитания, хотя по признакам 
организационной структуры они имеют внешнее сходство. На- 
пример, единоначалие существует и в буржуазных, и в социа- 
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листических армиях, но в каждом из этих типов армий оно 
базируется на принципиально различных социально-политиче- 
ских основах. 

Организационная структура армий характеризуется также 
нх численностью, составом, удельным весом военной техники, 
делением на соответствующие боевые единицы, соотношением 
родов войск, сил флота и видов вооруженных сил. 

Наконец, форма армин определяется и тем, кадровая она 
или милиционная, в чем находит выражение важный принцип 
строительства вооруженных сил. 

Все это показывает, что форма представляет собой военно- 
техническую сторону армии. Она существенно зависит от соци- 
ально-политического содержания вооруженных сил, конкретных 
условий их функционирования, от состояния военного дела, а 
также от социально-экономических и политических сдвигов в 
обществе, изменений качества человеческого материала. В этом 
заключается одно из коренных отличий диалектико-матерниали- 
стического понимания армии от идеалистического, метафизиче- 
ского, присущего буржуазным социологам. На систему органи- 
зационной структуры армии накладывают печать не только «ис- 
ключительно внутренние факторы военного дела», как заявляли 
в прошлом и продолжают утверждать сейчас идеологи капи- 
тализма, но и политика, политические цели. На это обращал 
внимание видный советский военачальник М. Н. Тухачевский. 
«...Политика,— писал он,— разрешает в последней инстанции 
вопросы организации вооруженных сил...» ! 

Армии в пределах одного исторического типа могут быть 
постоянными, наемными и т. д. Эти и другие особенности их 
формы определяются уровнем экономического развития обще- 
ства, характером оружия и военной техники, состоянием клас- 
совых сил и остротой борьбы между ними, что оказывает влия- 
ние на социально-политическое содержание и через него на фор- 
му армии. В известной степени организационная структура во- 
оруженных сил зависит от характера театра военных действий, 
от национальных особенностей, исторических традиций стра- 
НЫ ИТ. п. 

При переходе от одного исторического типа армии к друго: 
му, новому, могут сохраняться отдельные стороны старой фор- 
мы: вооружение, способы боевых действий, элементы старой ор- 
ганизационной структуры. Одна и та же форма может служить 
различным историческим типам армий. Однако под влиянием 
нового социально-политического содержания в старой форме 
возникают новые черты, особенности. Старая форма не изме- 
няет и не в состоянии изменить социально-политическую при- 
роду армии нового исторического типа. 

В этой связи следует сказать, что некоторые буржуазные 
идеологи классифицируют армии различных исторических типов 

1 Тухачевский М. Н. Избр. произв. т. 2. М., 1964, с. 4, 
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по форме, то есть по внешним признакам. Этим они хотят под- 
менить проблему классовой сущности вооруженных сил, анализ 
их социально-политического содержания вопросом о форме ар- 
мии. Теоретики империализма пытаются «доказать», что харак- 
тер армии обусловливается будто бы ее организацией, воору- 
жением, системой комплектования и т. п. Такой подход несо- 
стоятелен с научной точки зрения, поскольку форма армии не 
может дать представление о ее классовой сущности, а значит, 
и о типе армии. Это видно при конкретном рассмотрении исто- 
рических типов армий. 

Армии рабовладельческих государств (Египта, Греции, Рима 
и др.) выполняли роль орудия укрепления господства рабовла- 
дельцев. Уже в то время появились почти все формы армий 
(постоянные, наемные и т. д.). Однако независимо от формы 
сущность их оставалась общей — это были армии рабовладель- 
ческого типа. Так, армии Греции и Рима первоначально комп- 
лектовались только за счет свободных граждан, способных сна- 
ряжать себя для несения военной службы. Поздиее, ввиду мас- 
сового разорения свободного крестьянства, произошел переход 
к системе вербовки наемников. Армия превратилась в постоян- 
ную оргапизацию солдат-профессионалов, полностью содержав- 
шихся за счет государства. 

С наступлением феодализма появился новый тип армии — 
феодальная армия, имевшая свои формы организационной струк- 
туры и прииципы строительства. По социальной природе и па- 
значению она служила инструментом укрепления феодально- 
крепостнического строя. Если сначала армия Римской империи 
состояла в осповном из ополчения свободных крестьян, то по 
мере закрепощения крестьян военная служба превратилась в 
привилегию феодалов. На смену крестьянскому ополчению при- 
шло рыцарское войско. 

В отличие от западноевропейских стран в России армия с 
момента своего зарождения существовала на основе крестьян- 
ского и городского ополчения. Лишь с середины ХУ столетия 
главной военной силой русского государства стала дворянская 
армия. Однако наряду с ней из посадских людей было создано 
постоянное стрелецкое войско, образовавшее ядро пехоты. 
Вместе с дворянским войском оно служило орудием подавления 
крестьянских восстаний. Регулярная армия в России была уч- 
реждена Петром І па рубеже ХУП—ХУТ вв. Она формирова- 
лась на базе рекрутского набора крепостных крестьян, но тем 
не менее была оторвана от народа. Возглавлявший ее офицер- 
ский корпус комплектовался только из дворян, что и позволило 
господствовавшему классу сделать армию своим послушным ин- 
струментом, в том числе и для удушения освободительного дви- 
жения крестьян. По своей социальной сущности это была фео- 
дально-крепостническая армия. 

Буржуазные революции привели к возникновению нового 
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типа армии, буржуазной армии — орудия нового господствую- 
щего класса эксплуататоров. Освобождение крестьян от кре- 
постного гнета образовало необходимые предпосылки для су- 
ществования массовых армий на основе всеобщей воинской по- 
винности. Изменение характера войн, роста их размаха вызвали 
создание многомиллионных постоянных армий, имеющих слож- 
ную систему оргапизационной структуры. 

Победа социалистической революции в России, рождение 
новой, свободной от всякой эксплуатапии общественно-эконо- 
мической формации с необходимостью обусловили образование 
совершенно нового типа армии—социалистической армии, под- 
линно народной по своему историческому предназначению, прин- 
ципам строительства и составу. 

Как видим, классовая сущность, социально-политическое на- 
значение и исторический тип армии определяются не ее фор- 
мой, а типом государства, органом которого армия является. 
Что касается формы, организационной структуры вооруженных 
сил, то она во многом зависит от классовой природы армии, 
от тех задач, которые ставит перед вооруженными силами гос- 
подствующий класс. Добавнм к сказанному выше, что, например, 
армия Древнего Египта имела своей основой военные поселе- 
пия. Это диктовалось уровнем развития рабовладельческого об- 
щества, его кастовым строем. 

Феодальное ополчение (милиция) как форма армии было ха- 
рактерно для раннего феодализма. Господствовавшие тогда 
натуральное хозяйство и феодальная раздробленность исклю- 
чали возможность содержания постоянных армий. Развитие то- 
варно-денежных отношений, рост городов и образование цент- 
рализованных феодальных государств обеспечили предпосылки 
для создания наемных профессиональных армий. Буржуазные 
армии вначале создавались как добровольческие, а затем на 
базе всеобщей воинской повинности. 

С развитием капиталистического общества, переходом его в 
высшую стадию — империализм появились новые формы прав- 
ления, что также отразилось на формах армии. Так, установле- 
ние в свое время открыто террористической, фашистской дик- 
татуры монополистов и финансовой олигархии в Италии, Герма- 
нии и ряде других государств привело к изменениям формы, 
организационной структуры и принципов строительства их ар- 
мий. Это выразилось, например, в значительном росте числен- 
ности армий, в создании особых формирований, типа эсэсов- 
ских, в усилении идеологической обработки и прямых репрес- 
сий в отношении личного состава, жестокого пресечения попы- 
ток распространения идей социализма. Подобные процессы мож- 
но проследить и в некоторых современных империалистических 
государствах. 

Следовательно, каждой ступени развития классового обще- 
ства соответствуст свой исторический тип армни с его опреде- 
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ленными социально-политическим содержанием и военно-техни- 
ческой формой. Это делает армию орудием политики данного 
господствующего класса. Ее развитие, взаимодействие ее со- 
держания и формы осуществляются на основе объективных за- 
кономерностей. 


3. Закономерности развития 
армии 


Марксизм-ленипизм исследует развитие армии, его законо- 
мерности в тесной взаимосвязи со всем общественным развити- 
ем и показывает, что решающее значение в этом процессе име- 
ют материально-экономические, а также классово-политические 
и идеологические факторы. 

Объективные закопомерности, проявляясь в развитии армии, 
позволяют увидеть его как целостное явление, проходящее че- 
рез все этапы истории классового общества. Они связывают пе- 
реход от одного исторического типа армии к другому в единый 
обусловленный процесс, где некоторые закономерности обнару- 
живаются на всех этапах. Каждый исторический тип армин, 
будучи определенной ступенью в развитии этого социального 
института, является вместе с тем выражением всеобщего в осо- 
бенном и отдельном. Специфические законы, свойственные от- 
дельным историческим типам армий, действуют в диалектиче- 
ском единстве с общими законами. Все это говорит о том, что 
с развитием общества, его изменением и усложнением в соци- 
альном и техническом отношении видоизменяются и армия, ее 
функции — как по содержанию, так и по форме. , 

Армия, представляя собой социальный организм, «военный 
сколок» с общества, подчиняется общим закономерностям со- 
циального развития. Одновременно с этим, являясь организа- 
цией, предназначенной для ведения войны, она имеет и свои 
особые закономерности. Важнейшие из них были раскрыты и 
сформулированы классиками марксизма-ленинизма. Выше мы 
уже рассмотрели одну из этих закономерностей — зависи- 
мость социально-политического содержания 
армии от социально - политической природы го- 
сударства, от политических целей правящих 
классов. К числу важнейших относится также закономерная 
зависимость армии, ее боевой мощи от экономи- 
ки. Впервые ее сформулировал Ф. Энгельс, отметив, что «вся 
организация армий и применяемый ими способ ведения боя, а 
вместе с этим победы и поражения, оказываются зависящими 
от материальных, т. е. экономических, условий...» '. На эту зако- 
номерность не раз указывал В. И. Ленин. Он подчеркивал, что 


' Маркс К. и Энгельс Ф. Сон., т. 90, с. 175. 
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армия, ее мощь базируются на способе производства !. Матери- 
альное производство служит необходимым фундаментом техни- 
ческого оснащения вооруженных сил и комплектования их соот- 
ветствующим личным составом. 

Армия как орудие войны, политический инструмент органи- 
зованного вооруженного насилия выступает основным носите- 
лем военного дела, такой формой объединения людей и воен- 
ной техники, которая обеспечивает наиболее эффективное до- 
стижение целей войны. Материальной базой этого дналектиче- 
ского единства является техника, вооружение. Без вооружения 
нет и не может быть армни. Поэтому армия наряду с социаль- 
но-политической имеет и военно-техническую сторону, и в этом 
смысле можно сказать, что вооруженные силы — это слепок с 
экономики, науки и техники общества. Военно-техническая сто- 
рона армии складывается не сама по себе, а в зависимости от 
политических целей господствующих классов, на основе разви- 
тия производительных сил страны, достижений науки и техники, 
под влиянием изменений в способах и формах ведения воору- 
женной борьбы и с учетом состояния вероятного противника. 

Как известно, после второй мировой войны империализм в 
целях отбрасывания социализма с достигнутых им позиций сде- 
лал ставку на подготовку против него войны с применением 
оружия массового поражения, и прежде всего ядерного оружия. 
Это был сознательный акт использования новейших достиже- 
ний науки в интересах агрессивной войны. Соответствующим 
образом направлялось развитие экономической и научно-техни- 
ческой базы империализма. Такое использование научно-техни- 
ческого прогресса явилось не результатом какого-то самолов- 
леющего развития военной техники, а плодом определенных по- 
литических целей, продуктом усиления агрессивности политики 
монополистического капитала. Сознательная цель человека, от- 
мечал К. Маркс, «как закон определяет способ и характер его 
действий...» 2. Именно ради достижения реакционных политиче- 
ских целей империализм непрерывно оснащает свои армии все 
более зловещим оружием массового поражения. В этой об- 
становке Советский Союз и другие страны социалистического 
содружества вынуждены постоянно укреплять свою обороноспо- 
собность. 

Среди важнейших закономерностей развития армии нахо- 
дится и зависимость ее боевой мощи от уровня, 
качества и количества оружия и военной тех- 
ники. В современных условиях коренное изменение в оружии 
и военной технике, создание в первую очередь ракетно-ядерно- 
го оружия, а также решительный характер политических целей 
возможной войны закономерно привели к глубоким изменениям 
в основных элементах боевой мощи армии. 


! См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 35, с. 345--346. 
2 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч, т. 23, с. 189. 
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Существенным итогом коренных преобразований в военном 
деле стали качественные изменения всей военно-технической 
базы вооруженных сил. Этот процесс продолжается и сейчас. 
Качественно совершенствуется весь военно-технический арсе- 
нал — от личного оружия и средств защиты отдельного солдата 
до самых мощных видов вооружения. Ускоряются темпы обнов- 
ления оружия и военной техники. Если в прошлом полная за- 
мена всей военно-технической базы армий происходила в тече- 
ние ряда десятилетий, то теперь — в исключительно короткие 
сроки. Новое вооружение вызвало необходимость значительного 
повышения уровня механизации и автоматизации многообраз- 
ных процессов воинской деятельности. Средства автоматизации 
позволяют полнее использовать возможности современного ору- 
жия, надежно управлять двигателями атомных подводных ло- 
док и т. д. В развитии военной техники начался переход к раз- 
личным автоматизированным системам и комплексам мощных 
боевых средств, к созданию средств автоматизации управления 
войсками и силами флота. 

В военно-технической базе наряду с качественными изме- 
нениями совершаются и количественные. По сравнению с пе- 
риодом второй мировой войны масса военной техники в во- 
оруженных силах значительно увеличилась. При этом следует 
отметить, что непрерывное развитие вооружения происходит 
в армиях не только тех стран, которые обладают ракетно-ядер- 
ным оружисм, но и других государств, располагающих нсобхо- 
димыми технико-экономическими и научными возможностями. 

Преобразования военно-технической базы, представляя со- 
бой основу и составную часть революции в военном деле, вызы- 
вают изменения во всей системе структуры армии, в организа- 
ции видов вооруженных сил, родов войск и сил флота, в их 
роли и назначении. Закономерно развиваются и другие элемен- 
ты боевой мощи армии, в том числе военная наука, военное 
искусство. Наиболее полно обеспечить высокий уровень и един- 
ство всех этих элементов боевой мощи можно лишь в условиях 
кадровой армии. 

Марксизм-ленинизм вскрыл и такую важную закономер- 
ность, как зависимость развития армии от духов- 
ного, идеологического факторов. Известно, что 
В. И. Ленин подчеркивал тесную связь военной организации 
страны не только с экономическим, но и с культурным строем 
государства !. Учет этой закономерности имеет первостепенное 
методологическое и практическое значение для глубокого по- 
нимания механизма развития боевой мощи армии, ибо духов- 
ный, идеологический факторы оказывают решающее влияние на 
качество личного состава. 


' См.; Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 9, с. 156, 
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Поскольку главной силой на войне являются люди, то и 
все военно-технические преобразования нужно рассматривать в 
органическом единстве с изменением человека. Военно-техни- 
ческая база армин создает определенные условия победы, ре- 
ализуют же их люди, в совершенстве владеющие оружием, воен- 
ной техникой и обладающие высокими морально-политическими 
и боевыми качествами. | 

В условиях научно-технического прогресса человек передает 
машинам все больше операций, которые требуют физических 
усилий. Труд людей по своему характеру становится более ин- 
теллектуальным, значительным и ответственным. Машина, при- 
нимая на себя механические операции труда человека, оставляет 
за ним творческие функции. Подобные процессы широко про- 
исходят и в воинской деятельности. Создание высокоэффектив- 
ной военной техники не отменяет труда воина, а лишь изме- 
няет его характер, изменяет место человека в ратном труде. 

Ныне результаты деятельности воина прямо зависят от уров- 
ня его научных и военно-технических знаний, способности 
творчески применять их в сложной и исключительно динамич- 
ной обстановке боя. Освоение нового вооружения невозможно 
без знания основ радиотехники, электроники, телемеханики, 
ядерной физики и других наук. Военнослужащий должен, по 
существу, владеть не только своим штатным оружием, но и 
любым оружием подразделения, умело пользоваться средствами 
связи, транспорта, материального обеспечения и т. д. Причем 
необходим не просто минимум научных и военно-технических 
знаний, а высокий и неуклонно повышаемый уровень этих 
знаний. 

Революционные преобразования в различных областях воен- 
ного дела закономерно сопровождаются качественными сдвига- 
ми в системе обучения и воспитания личного состава. Перед 
нашими военными кадрами стоит ответственная задача под- 
держания высокой бдительности, боевой готовности армии и 
флота. Характер современных военных действий — необычайно 
решительных и стремительных — предъявляет непрерывно ра- 
стущие требования к боевым, нравственным и физическим ка- 
чествам воинов. Все это и вызывает существенные изменения 
в методах и формах всесторонней подготовки личного состава 
к умелым, инициативным и решительным действиям в самых 
сложных условиях современного боя. 

Таковы некоторые закономерности развития армии. Каж- 
дая из них глубоко опосредствована политикой. Главная роль 
в формировании социально-политического содержания воору- 
женных сил, в использовании достижений экономики и куль- 
туры, науки и техники для укрепления армии принадлежит 
государству, политике господствующего класса. Марксизм-лени- 
низм исходит из того, что объективные законы развития обще- 
ства служат законами деятельности людей. Люди стихийно или 
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сознательно открывают простор действию законов. Это отно- 
сится и к осознанному использованию господствующими клас- 
сами достижений экономики, науки и техники в целях совер- 
шенствования армии как орудия политики. Тем самым откры- 
вается простор действию закономерной зависимости армии от 
политики государства. 

Нельзя не видеть, что развитие отдельных элементов формы 
армии имеет свою логику, свои закономерности. В процессе 
развития армии могут складываться и новые закономерности. 
Это требует от наших военных кадров глубокого познания за- 
кономерностей военного дела, постоянного изучения тех каче- 
ственных преобразований, которые происходят в области воен- 
ного строительства. 

Таким образом, только марксизм-ленинизм дает подлинно 
научное объяснение такого общественного явления, как армия, 
раскрывает ее действительную сущность и назначение. Марк- 
систско-ленинское понимание происхождения армии и ее сущ- 
ности позволяет увидеть коренную противоположность приро- 
ды и функций буржуазной и социалистической армий. 


Глава ХУІІ. РЕАКЦИОННАЯ СУЩНОСТЬ 
ИМПЕРИАЛИСТИЧЕСКИХ АРМИЙ 


арксистско-ленинское понимание законо- 

мерностей возникновения, · функциониро- 
вания и развития армий дает возможность вскрыть реакцион- 
ную социально-политическую природу и классовую сущность 
армий современных империалистических государств. Одновре- 
менно оно позволяет увидеть научную несостоятельность апо- 
логетов имперналистической политики, стремящихся всеми си- 
ламп защитить и обосновать усиление роли армий во внутрен- 
ней и внешней политике империалистических государств, пред- 
ставить милитаризм как положительное явление, поднять пре- 
стиж имперналистических армий. 


1. Антинародное социально- 
политическое содержание 
империвлистических армий 


В мпогочисленных книгах и статьях, на международных 
социологических конгрессах и конференциях идеологи импе- 
риализма утверждают, что армия буржуазного государства — 
будто бы «слуга нации», «слуга народа». Этим они пытаются 
замаскировать подлинную классовую сущность империалистиче- 
ской армии, выдать ее за якобы «надклассовую» выразитель- 
ницу интересов всех слоев общества, предпазначенную для 
выполнения общенациональных функций. 

Вопреки усилиям западных социологов вся история и осо- 
бенно современная действительность свидетельствуют о другом: 
буржуазные армин отделены, оторваны от народа, служат ору- 
дием угнетения трудящихся. Армия буржуазного общества, как 
орган государства, является инструментом политики не всей 
нации, а господствующего эксплуататорского меньшинства. Эко- 
номические и политические интересы этого меньшинства и оп- 
ределяют социальную направленность армии буржуазного госу- 
дарства. 

Армия любого эксплуататорского государства выступает его 
ведущей силой. К. Маркс называл ее вездесущим органом го: 
сударственной власти !. Основоположники марксизма отмечали 


' См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч, т. 17, с. 339. 
307 


тенденцию резкого повышения роли армии в буржуазном об- 
ществе. Особенно ярко это было показано на примере француз- 
ской армин периода пребывания у власти Наполеона 111!. Раз- 
витие капитализма, перерастание его в высшую стадию — импе- 
риализм еще больше углубили отмеченную тенденцию. Непре- 
рывное обострение всех противоречий империализма постоянно 
усиливает его реакционность по всем линиям, в том числе и 
по военной. Опираясь на положения К. Маркса и Ф. Энгельса, 
эту тенденцию в эпоху империализма раскрыл В. И. Ленин. 
Он показал, что если в семидесятых годах ХІХ столетия воен- 
ный аппарат Англии и США занимал еще довольно скромное 
место, то затем и эти страны скатились «в общеевропейское 
грязное, кровавое болото бюрократически-военных учреждений, 
все себе подчиняющих, все собой подавляющих»?. При импе- 
риализме, который невиданно усилил роль реакционной воен- 
щины, государства «превратились в военные чудовища, истреб- 
ляющие миллионы людей ради того, чтобы решить спор, Англии 
или Германии, тому или другому финансовому капиталу господ- 
ствовать над миром» 3. 

Реакционная, агрессивная природа империализма не изме- 
нилась и поныне. Осталось прежним и антинародное социаль: 
но-политическое содержание империалистических армий. Они 
крайне враждебны трудящимся, их чаяпиям и стремлениям. 
Именно поэтому В. И. Ленин указывал, что армия империали- 
стов есть «наиболее отвердевший оплот буржуазной дисципли: 
ны, поддержки господства капитала, сохранения и воспитания 
рабской покорности н подчинения ему трудящихся» “, 

Антинародное социально-политическое содержание современ- 
ных империалистических армий проявляется прежде всего в том, 
что они служат орудием государственно-монополистического 
капитализма, который соединяет силу монополий с силой госу- 
дарства в единый механизм для обогащения империалистов, 
подавления борьбы рабочего класса и национально-освободи- 
тельного движения, спасения капиталистического строя, развя- 
зывания агрессивных войн. Государственно-монополистический 
капитализм углубляет пропасть между народом и монополиста- 
ми, между трудом и капиталом, еще больше обостряет 
противоречия капитализма, расшатывает его до основания. Все 
это ведет к усилению милитаризации империалистических го- 
сударств, к повышению роли их армий в реакционном насилин 
монополистической буржуазии внутри своих стран и на меж- 
дународной арене. Они стоят на страже интересов эксплуатато- 
ров, особенно ревниво охраняя позиции монополистического ка- 
питала. Тем самым опровергается утверждение буржуазных 


' См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 12, с. 413. 
2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 38. 

3 Там же, с. 119. 

+ Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 37, с. 995. 
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идеологов о том, что армии западного мира являются будто бы 
орудием народа. 

С ростом государственно-монополистического капитализма 
империалистические армии все больше попадают под влияние 
и политическое руководство крупнейших монополий. Наиболее 
уродливо эта линия выразилась в образовании военно-промыш- 
ленного комплекса — союза профессиональной военщины и мо- 
нополистов, связанных с производством вооружений, а значит, 
в первую очередь заинтересованных в военной конъюнктуре. 
Выступая на Всемирном конгрессе миролюбивых сил, товарищ 
Л. И. Брежнев говорил, что «зловещий союз милитаристов- 
профессионалов с монополиями, богатсющими от изготовления 
орудий войны, который принято именовать военно-промышлен- 
ным комплексом, стал там как бы «государством в государст- 
ве», приобрел самодовлеющую силу. Милитаризм уродует не 
только общество, которое его породило. Выхлопные газы машн- 
ны подготовки войны отравляют политическую атмосферу пла- 
неты испарениями ненависти, страха, насилия» \. 

Ряд законодателей, ученых и публицистов США, критиче- 
ски анализируя состояние американского общества, не раз за- 
являли, что США все более превращаются в «гарнизонное го- 
сударство», в «государство войны». На это указывали извест- 
ный ученый Р. Лэпп, социолог Дж. Марион, публицист Ф. Кук 
и другие. Сенатор Ю. Маккарти, выступая на страницах жур- 
нала «Лайф», писал, что в США «влияние военной машины — в 
социальной, экономической и политической сферах — таково, что 
военные стали практически «пятым сословием» в политической 
структуре американского государства» ?. 

Профессор кафедры экономики Мэрилендского университе- 
та Чарльз А. Шульц отмечает, что «в Америке существует ком- 
плекс учреждений, объединенных в агрессивную военную ма- 
шину, для которой характерен ведомственный эгоизм. От нее 
получают выгоду настолько много людей — выгоду не только в 
узком смысле прибылей корпораций, но и в смысле доходов 
частных лиц, что перестроить ее каким-либо коренным обра- 
зом исключительно трудно» 3. 

Действительно, военно-промышленный комплекс, определяя 
в большой мере весь хозяйственный облик страны, старается 
материально заинтересовать в гонке вооружений широкие круги 
промышленников и массы трудящихся. Он создает такую об- 
становку, когда проблема ликвидации или ослабления безрабо- 
тицы связывается в глазах определенной части буржуазного 
общества с дальнейшим развитием военного производства. На- 


' Брежнев Л. И. За справедливый, демократический мир, за безопас- 
ность народов и международное сотрудничество, с. 23. 

* Цит. по ки.: Американский мнлитаризм 1970. М., 1972, с. 7. 

3 Там же, с. 220. 
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пример, в 1975 году в США при общем падении промышлен- 
ного производства на 9,1 процента объем военного производства 
увеличился более чем на 10 процентов. Таким путем создается 
иллюзия, будто только военная промышленность способна обе- 
спечить увеличение занятости рабочей силы. 

Американская военщина распространяет огромные военные 
заказы среди монополистических объединений, получающих на 
этом колоссальные сверхприбыли, и практически подчиняет ми- 
литаристским целям экономическую жизнь страны. По зарубеж- 
ным данным, прибыли предпринимателей военно-промышлен- 
ного комплекса на 60 процентов выше, чем в невоенных от- 
раслях 1. 

В свою очередь монополисты щедро вознаграждают воен- 
щину за ее верную службу денежным тузам, предоставляя сво- 
им уходящим в отставку слугам в мундирах выгодные посты в 
капиталистических компаниях и фирмах. Известно, например, 
что более 1400 отставных американских офицеров, в том числе 
261 бывший генерал, перешли в последние годы на службу 
как раз в те предприятия, которые успешно получали контрак- 
ты на поставки вооружения. По данным конгресса США, свыше 
2000 службистов из Пентагона после окончания там своей карь- 
еры перешли в последнее время в фирмы, где военная продук- 
ция занимает две трети объема производства ?. Все это стиму- 
лирует еще более ревностную защиту военщиной привилегий 
монополистов. Не случайно при назревании революционной си- 
туации, при невозможности ее предотвращения империалисти- 
ческая буржуазия передает всю полноту власти армии, способ- 
ствуя тем самым установлению военно-бюрократических и фа- 
шистских режимов. «Финансовая олигархия, — отмечается в 
Программе КПСС, — прибегает к установлению фашистского 
режима, делает ставку на армию, полицию, жандармерию, как 
на последний якорь спасения от гнева народа, особенно когда 
трудящиеся массы пытаются использовать даже урезанные де- 
мократические права, отстоять свои интересы и положить конец 
всевластию монополий» 3. Именно ради сохранения своего гос- 
подства буржуазия пошла на установление режима открытой 
военной диктатуры в Чили, Уругвае, Парагвае и ряде других 
стран. 

Таким образом, процесс, при котором армия становится 
главной опорой государства, означает милитаризацию всей об- 
щественной жизни. На тот факт, что армия эксплуататорского 
общества является основой милитаризма, указывал еще Ф. Эн- 
гельс. «Армия, — писал он в работе «Анти-Дюринг»,— стала 
главной целью государства, она стала самоцелью; народы су- 


' «Правда», 1977, 8 апр. 
? Там же. 
3 Программа Коммунистической партии Советского Союза, с. 34. 
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ществуют только для того, чтобы поставлять и кормить солдат. 
Милитаризм господствует над Европой и пожирает ее»!. 
В. И. Ленин отметил нарастание тенденции милитаризации. Он 
подчеркнул, что «сегодня имперналистская буржуазия милита- 
ризует не только весь народ, но и молодежь. Завтра она присту- 
пит, пожалуй, к милитаризации женщин» 2. Современная дейст- 
вительность подтверждает оценку тенденции нарастания импе- 
риалистической милитаризации, данную классиками марксизма- 
ленинизма. 

В империалистических государствах происходит широкая 
милитаризация идеологической области и духовной жизни в 
целом — от милитаризации науки, использования ее достиже- 
ний в угоду военной политике импернализма до фабрикации 
антинаучных концепций войны и армии, раздувания военного 
психоза с помощью мифа о «советской угрозе». Эти усилия на- 
целены на затуманивание сознания людей в отношении причин 
и характера войн современной эпохи, служат попыткам путем 
идеологической обработки масс приобщить их к агрессивной во- 
енной политике империализма, направленной против содруже- 
ства социалистических стран, а также против народов, борю- 
щихся за свое социальное и национальное освобождение. В ре- 
шении этих задач, в создании благоприятной для монополн- 
стов военно-идеологической атмосферы в империалистических 
государствах видное место отводится огромному пропагандист- 
скому аппарату, находящемуся в ведении военщины. Все эти 
обстоятельства убедительно свидетельствуют о том, что реак- 
ционная роль империалистических армий еще более усиливается. 
Таковы действительные процессы в буржуазном обществе. 

Империалистические армии, будучи орудием господствую- 
щего меньшинства, иногда могут быть и средством решения 
общенациональной задачи (например, армии Англии, Франиии 
и США в составе антигитлеровской коалиции во второй мировой 
войне). Это, разумеется, не меняет классовой сущности импе- 
риалистических вооруженных сил, ибо выполнение ими обще- 
национальных задач осуществляется преимущественно в инте- 
ресах господствующего класса, которые на какое-то время сов- 
падают с этими общенациональными задачами. В целом же 
эксплуататорские классы проводят своекорыстную реакцион- 
ную политику, используя с этой целью свои вооруженные силы. 
Это вновь проявилось сразу же после окончания второй миро- 
вой войны. Армии ведущих капиталистических стран — участ- 
ниц антигитлеровской коалиции были немедленно нацелены про- 
тив Советского Союза — своего вчерашнего союзника по борьбе 
с гитлеровским фашизмом и японским милитаризмом. 


' Маркс К. я Энгельс Ф. Соч., т. 20, с. 175. 
2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 30, с. 155. 
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Следовательно, выполнение империалистической армией об- 
щенациональных внешнеполитических задач не вытекает из ее 
внутренней природы, а вызывается лишь внешними обстоятель- 
ствами. Такая роль времелна, и она ни в коей мере не изменяет 
социального назначения империалистических вооруженных сил 
быть орудием обеспечения интересов монополистического капи- 
тала. Поэтому несостоятельны попытки идеологов империализ- 
ма манипулированием этими временными и редкими исключе- 
ниями приукрасить и обелить антинародную социально-полити- 
ческую природу империалистической армин. 

Многообразны проявления реакционной классовой сущно- 
сти имперналистических вооруженных сил. Особенно отчетливо 
сна выражается в социальных функциях, месте и роли империа- 
листической армин внутри своей страны и в реализации внеш- 
неполитических целей. 

Все современные армии имперпалистических государств не- 
зависимо от их социального состава служат, как было показано 
выше, важнейшим орудием утверждения экономического и по- 
литического господства монополистической буржуазии, оргапом 
подавления трудящихся прежде всего своей страны. Это их 
внутренняя функция. 

Империалисты, широко используя возможности эксплуата- 
ции, предоставляемые капиталистическим способом производ- 
ства, одновременно с этим все больше прибегают к внеэконо- 
мическим мерам принуждения, к применению прямого военного 
насилия. Ради этого они постоянно совершенствуют колоссаль- 
ный аппарат насилия и его главное звено — армию. В. И. Ле- 
нин указывал, что «нет ни одного, хотя бы самого демократн- 
ческого государства, где бы не было лазеек или оговорок в кон- 
ституциях, обеспечивающих буржуазии возможность двинуть 
войска против рабочих, ввести военное положение и т. п. «в 
случае нарушения порядка», — на деле, в случае «нарушения» 
эксплуатируемым классом своего рабского положения и попы- 
ток вести себя не по-рабски» !. 

Процесс непрерывного усиления военного аппарата буржуа- 
зии, особенно армии, которой противостоит невооруженный на- 
род, привел основоположников марксизма к необходимости до- 
полнить свой вывод о непременном сломе в социалистической 
революции старой армии положением о том, что в определенных 
условиях революция должна начаться в армии ?. Причем мо- 
жет возникнуть надобность подождать, пока армия не будет на 
стороне революции 3. 

Имперналисты постоянно применяют армию для воздейст- 
вия на внутриполитические отношения. Они используют военную 
силу, во-первых, для подавления борьбы трудящихся за свои 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 37, с. 253. 
? См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 36, с. 218, 219, 
3 Там же, с. 207, 
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права, для расправы с забастовщиками и демонстрангами. Во- 
вторых, войска принимают участие в разгоне антирасистских вы- 
ступлений, в подавлении борьбы угнетенных национальных 
меньшинств. В-третьих, империалисты часто применяют армию 
для борьбы с трудящимися и в сфере производства. Привлекая 
воинские части в качестве штрейкбрехеров, для замены бастую- 
щих, монополисты стремятся принудить рабочих таким вот 
«мирным» путем к капитуляции. 

Социальная действительность империалистических госу- 
дарств дает самое убедительное подтверждение ленинским сло- 
вам о том, что военная сила употребляется империалистами 
как оружие «для подавления всякого рода (экономических и 
политических) движений пролетариата...» '. Особенно наглядно 
справедливость этих слов видна на примере США. Если в по- 
следнюю четверть ХІХ века американская армия около 350 раз 
участвовала в подавлении выступлений народных масс внутри 
страны, то за четверть века после второй мировой войны она 
выступала в этой роли свыше 700 раз. Эта тенденция продол- 
жает усиливаться. 

Подобное положение наблюдается и в других империалисти- 
ческих государствах. Широко используют войска для подавле- 
ния народных выступлений английские империалисты, не пре- 
кращает кровавых репрессий против трудящихся чилийская во- 
енная хунта. Все это свидетельствует, что основным направле- 
нием использования армии внутри империалистического госу- 
дарства является обеспечение всевластия монополий. 

Содержание внешней функции армий империалисти- 
ческих государств заключается в борьбе против мировых рево- 
люционных сил, в захвате чужих территорий, угнетении наро- 
дов захваченных стран, в обеспечении интересов своей буржуа- 
зии в межимпериалистической борьбе на мировой арене. 

Агрессивность, реакционность внешней функции империали- 
стической армии хорошо видна на примере вооруженных сил 
США. На их кровавом счету в прошлом столетии было около 
120 войн, вооруженных высадок, колониальных походов и ка- 
рательных экспедиций. В период между началом ХХ века и 
второй мировой войной американский империализм совершил 
не менее 50 агрессивных военных акций, вооруженных нападе- 
ний на другие народы, актов неприкрытого разбоя ?.`После вто- 
рой мировой войны американские войска десятки раз исполь- 
зовались против других народов. И поныне в политике импе- 
риализма США сохраняются такие аспекты, которые, как отме- 
тил ХХУ съезд КПСС, «угрожают свободе и независимости 
народов, представляют собою грубое вмешательство в их внут- 


' Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 17, с. 187. 
2 См.: Белащенко Т. К. США: 200 лет — 200 войн. М., 1976, с. 297. 
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ренние дела на стороне сил угнетения и реакции» '. Английские 
войска с 1949 по 1966 год участвовали в 89 военных акциях, 
главным образом против так называемых «повстанцев». Они 
и сейчас заняты карательной деятельностью в Ольстере. 

В настоящее время мощь империалистических армий на- 
правлена прежде всего против социалистических государств, 
мирового рабочего движения и национально-освободительной 
борьбы народов. В противоборстве с социализмом, в борьбе 
со всем освободительным движением трудящихся масс и на- 
родов империализм делает на вооруженные силы особую став- 
ку как на главное орудие своей политики. Он использует ар- 
мии для того, чтобы препятствовать социальному прогрессу на 
всем земном шаре, сохранить эксплуататорам возможность на- 
живаться за счет труда народных масс. 

Таким образом, современные армии империалистических го- 
сударств служат в руках эксплуататорских классов, и прежде 
всего монополистической буржуазии, средством подавления на- 
родной свободы, они враждебны трудящимся, играют реакци- 
онную роль как внутри своих стран, так и во внешнеполити- 
ческом отношении. 


2. Классовая направленность 
комплектования и воспитания 
империалистических армий 


Антинародная сущность империалистической армии порож- 
дает глубокие противоречия. Во-первых, между империалисти- 
ческой армией и народами других стран. Во-вторых, между ар- 
мией и народом самого империалистического государства. В-тре- 
тьих, между солдатскими массами и офицерским корпусом им- 
периалистических вооруженных сил — проводником реакцион- 
ной политики монополистической буржуазии. 

Империалисты пытаются ослабить эти противоречия. В ка- 
честве одного из важнейших средств этих попыток они исполь- 
зуют классовый принцип комплектования своих вооруженных 
сил. Большинство личного состава армий империалистических 
государств представляют солдаты — рабочие и крестьяне. Спе- 
кулируя на этом, буржуазная пропаганда стремится замаски- 
ровать антинародную социально-политическую сущность импе- 
риалистических армий. Поскольку, говорят западные теоретики, 
буржуазная армия комплектуется из представителей народа, 
постольку она, дескать, служит народу, стоит выше интересов 
какого-либо одного слоя общества, находится вне политики 
классов. 

Это ложь. Комплектование основной массы рядового соста- 
ва империалистической армии за счет трудящихся не означает, 


' Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 81, 
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что она носит народный характер. Разоблачая подобные заявле- 
ния, М. В. Фрунзе говорил, что в прошлом слово «народный» 
прикрывало господство эксплуататорских классов, было лишь 
проявлением политического лицемерия этих классов '. Глав- 
ное — орудием какой политики, какого класса выступает армия. 
Имперналистические вооруженные силы выполняют волю моно- 
полистического капитала, вся их мощь направлена против со- 
циального прогресса, и этим определяется их реакционная, анти- 
народная сущность. 

Империалистическая буржуазия проводит классовый прин- 
цип комплектования своей армии в различных направлениях. 

Во-первых, этот принцип осуществляется через тщательный 
классовый отбор командования вооруженных сил, их генерали- 
тета и офицерского корпуса. Командные кадры среднего и выс- 
шего звена в своем подавляющем большинстве принадлежат к 
господствующему классу. Американский социолог М. Яновитц 
в книге «Профессиональный солдат» признает, что по социаль- 
ному составу кадровые офицеры США на 45 процентов — вы- 
ходцы из среднего, а на 47 процентов — из вышесреднего бур- 
жуазных слоев. Такое же положение в западногерманской, ан- 
глийской и других империалистических армиях. 

Во-вторых, поскольку ведение современной войны немысли- 
мо без массовых вооруженных сил, империалисты в процессе 
вынужденного комплектования армии представителями народ- 
ных масс тщательно проверяют политическую «благонадеж- 
ность» пополнения. В результате значительное число лиц от- 
сеивается по политическим соображениям. 

В-третьих, правящая верхушка капиталистических стран 
стремится еще больше изолировать свои вооруженные силы от 
нгрода путем перехода к массовым армиям из профессиона- 
лов-наемников. Этим преследуется также цель ослабить, хотя 
бы внешне, безработицу, избавить буржуазных сынков от тягот 
солдатской службы по воинской повинности и использовать в 
интересах повышения боевого умения личного состава наряду 
с традиционными средствами идеологической обработки рычаг 
материального стимулирования. 

Известно, что Соединенные Штаты Америки с | июля 1973 
года перешли к наемной армии. Полностью из наемников со- 
стоят английские вооруженные силы. В армии ФРГ все унтер- 
офицеры — наемники; из наемников на 90 процентов укомплек- 
тован флот, на 60 процентов — военно-воздушные силы и на 
40 процентов — сухопутные войска. 

В-четвертых, в проведении классового принципа комплекто- 
вания армии империалисты придают особое значение созданию 
специальных воинских формирований для подавления револю- 
ционного движения народных масс как внутри страны, так и 


' См.: Фрунзе М. В. Избр. произв., т. ДТ, с. 38, 
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за ее пределами, для усмнрения волнений в самой армии. Это — 
военная полиция, части морской пехоты и войска особого на- 
значения («зеленые береты» в США), парашютисты-десантни- 
ки, жандармерия и т. д. 

Наемники в этих отборных частях служат по долгосроч- 
ному контракту, получают повышенное денежное содержание и 
другие льготы. Предварительно они проходят особо тщатель- 
ную проверку на политическую «благонадежность». Предпочте- 
ние отдается различного рода изменникам и предателям, бе- 
жавшим со своей родины. Многие из них с уголовным прош- 
лым. Личный состав этих формирований подвергается усилен- 
ной всесторонней обработке, муштре, направленной на выра- 
ботку качеств безжалостных и бездумных убийц и громил. 

Отмеченные выше противоречия империалистическая бур- 
жуазия пытается ослабить также усиленной идеологической 
обработкой всех своих войск, населения своего государст- 
ва и тех стран, где размещаются или занимаются «умиротворе- 
нием» недовольных и непокорившихся империалистические ар- 
мии. Помимо гражданских государственных органов, имеющих 
для этого специальные кадры, огромные материальные и тех- 
нические средства, большими возможностями располагают им- 
периалистические армии. Так, например, вооруженные силы 
США располагают разбросанными по всему миру 260 радио- 
станциями, 91 телецентром. Кроме того, министерство обороны 
США издает немало различных видов политических брошюр, 
книг, журналов. Их ежегодный тираж составляет около 8 млн. 
экземпляров. Периодический печатный материал регулярно рас- 
сылается 140 военным газетам. На экран каждый год выходят 
десятки киножурналов, которые демонстрируются американ- 
ским военнослужащим наряду с обычными фильмами. Минн- 
стерство обороны выпускает также короткометражные фильмы 
для специальной информации войск. 

Для современных империалистических армий характерно 
взаимное недоверие, а порой и враждебность между офицерами 
и солдатами. Военное командование пытается преодолеть это 
антагонистическое противоречие формированием у личного со- 
става корпоративного духа. Однако чувство принадлежности к 
противоположным классам, пренебрежительное отношение офи- 
церов к солдатам, определяемое самой природой эксплуататор- 
ского общества, и, соответственно, неуважение офицеров со 
стороны солдат создают непреодолимые препятствия на пути 
этих усилий. В стремлении справиться с ними командование на- 
саждает жестокую дисциплину, осуществляет специальную си- 
стему воздействия на солдат в процессе всей их службы. Сюда 
относятся и суровые меры принуждения, и неприкрытый под- 
куп, и безжалостная, отупляющая муштра, и мощная идеоло- 
гическая обработка как с использованием традиционных мето“ 
дов (религии, национализма), так и новейших изощренных при- 
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емов оголтелого антикоммунизма, с применением многообразных 
технических средств. 

Опыт истории показывает, что империалистической буржуа- 
зии с помощью этих методов и средств удается удерживать 
армию в своих руках, использовать ее в качестве орудия реак- 
ционной политики, борьбы против собственных народов и на- 
родов других стран, выступающих за национальное и социаль- 
ное освобождение, против народов социалистических государств. 
Достаточно: сослаться на примеры агрессии гитлеровской армии 
против многих стран, интервенции американских войск в Корее 
и Вьетнаме, насилия английских войск в Ольстере и другие фак- 
ты. Значит, мы должны быть готовы отразить нападение агрес- 
сора, располагающего сильной армией в техническом отноше- 
нии и соответствующим образом обработанной в морально-пси- 
‘хологическом отношении. В этой связи и сегодня остаются ак- 
туальными слова М. В. Фрунзе о том, что «в анализе характера 
будущих столкновений мы должны внутри собственной военной 
организации уделить главное внимание не надеждам на поли- 
тическое разложение своего противника, а моменту фактиче- 
ской возможности активно, физически его раздавить» '. 

Все это еще раз свидетельствует, что не численность и си- 
стема организации армии определяют ее политическую роль, а, 
наоборот, система организации армии, ее численность зависят 
от той политики, орудием которой она служит, и в конечном 
итоге от состояния производительных сил и производственных 
отношений, степени развития классовой борьбы внутри страны 
и на международной арене. 

Война является уделом не только армии. Непосредственное 
участие в ней принимает все большая часть населения. От ши- 
роких трудящихся масс зависит оснащение войск новейшим 
вооружением и другими видами материальных средств и в зна- 
чительной мере — морально-боевой дух армии. Это понимают и 
правящие круги империалистических государств. Поэтому они 
активно ведут идеологическую обработку населения в милита- 
ристском духе, разжигают антикоммунизм, шовинизм. В идео- 
логической обработке личного состава армии и широких на- 
родных масс видное место отводится различным концепциям 
армии, разрабатываемым современными идейными слугами мо- 
нополистической буржуазии. 


3. Критика современной апологии 
империалистических армий 


Теоретики, социологи Запада предлагают множество кон- 
цепций империалистической армии, ее сущности и назначения. 
Это обилие взглядов объясняется как многоликостью лжи, так 
и сложностью военного организма, разнообразием его сторон, 


'Фр унзе М. В. Собр. соч., т. первый. М.— Л., 1929, с. 247... 
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граней, которые абсолютизируются теми или иными идеоло- 
гами и используются для объяснения армии в целом. Идейными 
источниками современных западных концепций империалистиче- 
ской армии являются буржуазные теории минувших веков, ми- 
ровоззренческие и методологические принципы, присущие сегод- 
няшней военной идеологии империализма. 

Современные буржуазные взгляды на армию так или иначе 
отражают глубокие социально-политические сдвиги на между- 
народной арене, которые вынуждают империалистов приспосаб- 
ливаться к новым условиям, вносить коррективы в подготовку 
и использование вооруженных сил внутри своих стран и за 
их пределами. На формирование этих взглядов оказываег 
прямое влияние и усиление милитаризации империалистических 
государств. Монополистическая буржуазия требует от своих идей- 
ных оруженосцев «оправдать», «объяснить», идеологически «уза- 
конить» этот процесс, что и получает отражение в западных 
концепциях имперналистической армии. Данные обстоятельства 
определяют апологетический характер этих концепций, их край- 
нюю реакционность и антинаучность. 

Одними из наиболее распространенных и влиятельных бур- 
жуазных взглядов на империалистическую армию являются со- 
циально-политические концепции. Они рассматривают армию 
как надклассовую силу империалистического государства, как 
вечное орудие регулирования в интересах всей нации полити- 
ческих отношений внутри общества и между государствами. При 
этом сами политические отношения также считаются вечными. 
Поскольку общество, утверждают сторонники этой концепции, 
всегда нуждалось, нуждается и будет нуждаться в таком регу- 
ляторе, постольку империалистическая армия выступает по- 
стоянным, необходимым органом, функционирующим в интере- 
сах всего общества, всех его слоев и групп. Подобные идеи 
содержатся в работах французского социолога Р. Арона, аме- 
риканского идеолога профессора У. Ростоу, американского во- 
енного публициста Х. Болдуина и других известных буржуаз- 
ных авторов. В книге «Стратегия на завтра» Х. Болдуин, на- 
пример, исходя из того что вооруженные конфликты между 
группами людей сохраняются якобы на неопределенное время 
и даже, возможно, навсегда, пока существует человек, делает 
вывод о вечной необходимости армии как арбитра и орудия 
общества в этих конфликтах !. 

Данная точка зрения получила подкрепление в книге про- 
фессора Д. Блейни «Причины войны», опубликованной в Лон- 
доне. В ней автор на основе тенденциозно подобранного исто- 
рического материала делает вывод о том, что войны будто бы 
вызываются совокупностью различных по характеру причин, 


' Во! 4\м{т Н. \. Знаеру їог Тотоггом. Нагрег апі Коҳ. М№ем Тогк, 
1970, р. 8—9, | 
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приоритет среди которых принадлежит психологическим обстоя- 
тельствам: злобе, зависти, воинственной амбиции и т. п. Именно 
эти причины, а автор насчитывает их более трех десятков, и 
делают, дескать, войны вечными. Вечным органом, заявляет 
Блейни, остается и армия, так как она служит орудием, с по- 
мощью которого снимаются или разряжаются названные при- 
чины войны. Образцом такого орудия Блейни считает совре- 
менную империалистическую армию. 

Во всех этих рассуждених отчетливо видна апологетическая 
сущность социально-политических концепций имперналистиче- 
ской армии. Очевидна также их научная несостоятельность. Они 
рассматривают, как правило, всевозможные второстепенные или 
вовсе надуманные факторы и явления в качестве основы суще- 
ствования и развития современной буржуазной армии, подменяя 
и маскируя тем самым ее действительную социально-политиче- 
скую базу. 

Именно так западные идеологи пытаются ныне замазать 
классовую природу, антинародный, реакционный характер им- 
периалистической армии и представить ее якобы защитницей 
интересов всей нации, необходимым условием функционирова- 
ния и развития общества. Эти рассуждения используются ими 
в виде отправных пунктов в стремлении оправдать военную 
политику империализма, направленную на укрепление армии 
империалистического государства как орудия монополистиче- 
ской буржуазии. 

К числу самых модных и широко распространенных совре- 
менных социально-политических концепций империалистической 
армии принадлежит так называемая институционная тео: 
рия. Ее смысл сводится к тому, что армия выдается за жизнен- 
но необходимый институт (отсюда и ее название) общества, 
без которого невозможно его функционирование и, следователь- 
но, существование. Сторонники этой теории черпают аргументы 
в защиту своих взглядов у древнегреческого философа-идеали- 
ста Платона, английского материалиста ХУП века Т. Гоббса 
и других. 

Один из важных моментов институционной теории состоит 
в отрицании классовой сущности армии. К примеру, голланд- 
ский социолог Доорн пишет, что армия буржуазного общества 
есть «политически нейтральный институт». Такие заявления 
идеологи империализма подкрепляют тезисом о том, будто бы 
современное буржуазное общество — «свободное», «плюралисти- 
ческое» общество, где свято чтут интересы каждого слоя. По- 
этому, дескать, и империалистическая армия действует только 
в интересах общества в целом. «В свободных, плюралистических 
обществах, — утверждается в социологическом словаре, издан- 
ном в ФРГ,-— армия не может выполнять реакционной функ- 
ции, так как она находится под жестким контролем. Вся си- 
стема массовых общественных организаций, сила их позиций 
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не позволяет военным осуществить какое-либо антиобществен- 
ное дело» '. 

Представители институционной теории рассматривают имие- 
риалистическую армию необходимым органом, который якобы 
способен обеспечить внутреннюю стабильность современного 
буржуазного общества. Вследствие этого империалистическая 
армия, как пытаются доказать американские социологи С. Лип- 
сет и Х. Экклз, служит орудием гражданского мира?. В обос- 
нование этого они приводят довод, что лишь армия как «поли- 
тически нейтральная сила» в состоянии совершенно бесприст- 
растно разрешать спорные вопросы в буржуазном обществе ?. 
Поскольку, пишут эти авторы, в основе существования граж- 
данских социальных групп лежат различные экономические ин- 
тересы, то между ними неизбежно возникают разногласия; в та- 
кой обстановке армия, связанная только с военно-профессно- 
нальными интересами, оказывает благотворное влияние на 
внутреннюю жизнь буржуазного общества, разрешая разногла- 
сия в интересах всей нации. 

Сторонники этой концепции, пытаясь представить империа: 
листическую армию лишь как сугубо профессиональный инсти- 
тут, стоящий якобы вне политических целей отдельных классов, 
слоев, стараются подвести определенный идейный фундамент и 
под переход современных буржуазных государств к наемным 
армиям. Запутывая причины этого перехода и вместе с тем 
защищая его, западные теоретики хотят представить наемную 
империалистическую армию как организацию профессионалов, 
которая будто бы наиболее «полно» и «бескорыстно» выражает 
«общенациональные интересы». 

С помощью подобных утверждений идеологи империализма 
«обосновывают» необходимость усиления роли армии во внут- 
ренней жизни буржуазного общества. Раз, мол, в основе инте- 
ресов гражданских социальных групп лежат экономические це- 
ли, а характер деятельности военных определяется профессио- 
нальными интересами, то влияние последних на политику совер- 
шенно беспристрастно. Теоретики буржуазии умышленно игно- 
рируют тот факт, что деятельность армии — это не «чисто во- 
енно-профессиональное дело», а политическая область и цели 
профессиональных военных определяются в конечном счете со- 
циально-политическими устремлениями. 

Жизнь опровергает измышления западных идеологов об им- 
периалистической армии как «беспристрастном» институте жиз- 
недеятельности буржуазного общества, не связанном никакими 
частными интересами отдельных социальных групп. Эта армия 
действует, как уже было показано выше, в интересах не всей 


! \УбгегЬисн 4ег Ѕозіоіоріе, В. 2. ЕгапК№г ат Маш, 1972, $. 546. 

2 Тһе Регсеіуей Кое ої {ће МИЦагу. Воіќегаат, 1971, р. 279—291. 

3 См.: Американская социология. Перспективы, проблемы, методы. М., 
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нации, а буржуазии, прежде всего монополистической. Импе- 
риалистическая воснщина в моменты откровения и сама не 
скрывает, кому она служит. Интересно в этой связи признание 
генерал-майора американской армни Смэдли Д. Батлера: 
«33 года и 4 месяца я провел на действительной военной служ- 
бе, находясь в наиболее подвижных американских войсках — 
морской пехоте. Я прошел путь от младшего лейтенанта до 
генерал-майора. И на протяжении всего этого времени я был 
первоклассным костоломом на службе большого бизнеса, Уолл- 
стрита и банкиров. Я был гангстером капитализма» !. 

К социально-политическим концепциям империалистической 
армии относится и неомилитаристская теория. Она 
пытается представить армию буржуазного государства как ор- 
ганизацию для выполнения важной социально-производственной 
роли, направленной на повышение благосостояния, культуры 
и образования всех членов общества. Из такой постановки и 
решения вопроса выводится не только якобы жизненная необ- 
ходимость империалистической армии, но и будто бы ее поло- 
жительная социальная роль, как и милитаризма в целом. При- 
верженцы данной концепции стремятся убедить массы, что им- 
периалистическая армия способствует занятости членов обще- 
ства, давая значительное число рабочих мест для безработных, 
что ее заказы ослабляют кризисные явления в экономике. 

Подобные утверждения, преследующие цель примирить лю- 
дей с постоянно растущими военными расходами, от начала и 
до конца ложны. Они рассчитаны на то, чтобы путем обмана 
поднять социальный престиж империалистических армий. Кри- 
зисы как неизбежная, неизлечимая болезнь капитализма не мо- 
гут быть устранены с помощью милитаризации страны, погло- 
щающей колоссальные средства. Тяжесть этих расходов ложит- 
ся все увеличивающимся бременем на плечи трудящихся, со- 
кращая покупательную способность масс и тем самым сужая 
внутренний рынок, что еще больше углубляет кризисные яв- 
ления. 

Одним из приемов сторонников неомилитаристской теории 
являются попытки оправдать усиление роли империалистиче- 
ской армии тем, что это якобы связано с возрастанием ее вос- 
питательной функции в отношении нации, молодежи, необхо- 
димой для укрепления «нравственного здоровья» буржуазного 
уосударства. Известный американский социолог профессор Чи- 
кагского университета М. Фридман в книге «Капитализм и сво- 
бода» связывает военную службу в вооруженных силах США 
с решением задачи нравственного воспитания как всех граж- 
дан, так и особенно тех, кто непосредственно находится в рядах 
армии. Он ратует за более широкое привлечение протестующей 
студенческой молодежи в армию для «наставления на истинный 
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путь». По как показывают факты, служба в империалистиче- 
ских вооруженных силах убивает все человеческое, превращает 
людей в бездушных громил и убийц. Не случайно в американ- 
ской армии одной из острых проблем является борьба с преступ- 
ностью (насилиями, грабежами, наркоманией и т. п.). 

Социально-политпческим созвучны технико-социологические 
концепции империалистической армии. Они связаны с абсолю- 
тизацией военно-технических преобразований в империалисти- 
ческих вооруженных силах, которые якобы изменяют и их со- 
циально-политическое лицо. Характерна в этом смысле так на- 
зываемая технотронная теория. Ее представителни, в том 
числе западногерманский социолог Р. Бранд, пытаются дока- 
зать, что крупные военно-технические преобразования, осуще- 
ствленные в ядерный век, привели к нивелировке функций ар- 
мий, которые в настоящее время сводятся лишь к решению од- 
ной задачи — охране государства. Другой западногерманский 
социолог Н. Галай старается убедить общественность, что вла- 
дение ядерным оружием, уровень организации, технической ос- 
нащенности армий СССР и США будто бы делают их сходными 
не только в военно-техническом, но и в социальном отношении. 

Буржуазные идеологи абсолютизируют внешнюю функцию 
современных имперналистических армий, одновременно пыта- 
ясь отрицать их внутреннюю функцию. Используя этот прием 
в сочетании с антикоммунистическими выпадами, такого рода 
теоретики сочинили миф о том, что существование империали- 
стических армий связано якобы с «угрозой» западному миру 
со стороны социалистических государств и их вооруженных сил. 
В этой обстановке, утверждают они, армия империалистическо- 
го государства должна рассматриваться как общенациональная, 
чисто техническая сила, направленная вовне. Именно в этом ви- 
дит ее социальный смысл профессор политических наук Нью- 
йоркского университета Г. Снайдер. Империалистическая ар- 
мия, по его мнению, должна обеспечить безопасность своего 
государства посредством угрозы нанесения уничтожающего 
удара. 

Положения технотронной теории служат для некоторых по- 
литиков и идеологов Запада базой аргументации необходимо- 
сти и важности создания профессиональных армий. Они заяв- 
ляют, что в итоге военно-технических преобразований, совер- 
шенствования организационной структуры и всей формы армии 
с неизбежностью наступила историческая эпоха отрицания 
массовых армий, основанных на воинской обязанности !. Эти 
положения используются также для обоснования буржуазного 
тезиса, что поскольку армия является наиболее компетентным 
органом в военно-технических вопросах, то в ракетно-ядерный 
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век она, дескать, должна играть решающую роль во внешней 
политике. 

Идеологи империализма стремятся убедить общественность, 
будто военно-технические изменения поставили на первое место 
в жизни общества международные вопросы, а вместе с этим 
обусловили и выдвижение на первый план армии. Такими рас- 
суждениями апологеты милитаризма стараются оправдать по- 
вышенне роли армии в реакционной внешней политике имперна- 
листических государств. Они говорят, что в отличие от милита- 
ризма «прусского типа» современный мнлитаризм «мирный», 
его функции носят «чисто технический» характер и осуще- 
ствляются «на благо всех». 

Технотронная теория используется и для оправдания агрес- 
сивности империалистических армий, затушевывания их корен- 
ного отличия от вооруженных сил социалистических государств, 
а также для оправдания гонки вооружений. В ней все постав- 
лено с ног на голову. На содержание, развитие и изменение 
социально-политической сущности армии накладывают свой ог- 
печаток не военная техника и оружие, а социально-полити: 
ческие процессы, происходящие в обществе. 

Среди технико-социологических концепций имперналистиче- 
ских вооруженных сил заметное место занимает теория кон- 
вергенции армии и гражданских органов. Ее суть 
сводится к тому, что, как утверждает американский социолог 
М. Яновитц, в результате технического прогресса, захватившего 
буржуазные армии, стир&ется различие между военными и 
гражданскими специалистами, а следовательно, армией и не- 
военными организациями !. Насыщение войск все большим чис- 
лом гражданских технических специалистов ведет якобы к утра- 
те вооруженными силами своего военно-профессионального лица, 
военной кастовости; одновременно с этим ширится и углубляет- 
ся «огражданствление» империалистической армии, происходит 
сближение вооруженных сил и различных гражданских органов, 
их конвергенция. 

Сторонники этой теории, а также представители армии, за- 
нятые идеологической обработкой личного состава, утвержда- 
ют, что процесс технизации и профессионализации армии будто 
бы сопровождается углублением ее демократизации. В настоя- 
щее время армии буржуазных государств якобы являются об- 
разцом «равных возможностей» для всех военнослужащих, не- 
зависимо от расы, цвета кожи, вероисповедания или националь- 
ности. Повседневная действительность разоблачает всю лжи- 
вость этих заявлений. В империалистических армиях господст- 
вует отупляющая муштра, в них подавляются человеческое до- 
стоинство и права солдатских масс. 


і «МИКагу Кеме\у», 1972, Ғергиагу, р. 14—15. 
11% 323 


Таким образом, современные западные концепции империа- 
листической армии представляют собой совокупность социально- 
политических и технико-социологических теорий, выражающих 
точку зрения буржуазии, главным образом ее монополистиче- 
ской верхушки. Они антинаучны и реакционны, поскольку осно- 
вываются на идеализме и метафизике, служат агрессивной по- 
литике империализма, являются неприкрытой апологией милита- 
ризма. Важнейшая социальная функция этих концепций за- 
ключается в обмане народных масс относительно сущности, 
характера и назначения вооруженных сил империалистических 
государств, в извращении их социального облика с целью сма- 
зать принципиальное, коренное отличие империалистических 
армий от социалистических. Понимая прогрессивную роль ар- 
мий стран социалистического содружества, выступающих га- 
рантом всеобщего мира, свободы и независимости народов, за- 
падные идеологи пытаются оклевеггть их социально-политиче- 
скую природу, фальсифицировать историческое назначение и 
социальные функции, отождествить их социальный облик с об- 
ликом империалистических армий. 

Заявления идеологов буржуазии о якобы тождественности 
социалистической и империалистической армий несостоятельны 
в теоретическом плане и не выдерживают проверку практикой. 
Факты опровергают также тезис теоретиков Запада о «народно- 
сти» империалистических армий и воочию показывают, что эти 
армии были и остаются орудием политики эксплуататорских 
классов, прежде всего монополистической буржуазии. Несмотря 
на многообразие и некоторое различие ряда аргументов и до- 
водов буржуазных концепций армии, все их роднит антикомму- 
низм, апология, лицемерное приукрашивание агрессивной сущ- 
ности империализма и его армий. 


Глава ХУІІ. АРМИИ ОСВОБОДИВШИХСЯ 
СТРАН 


Правильная оценка военно-политического 
положения, анализ расстановки сил про- 
гресса и реакции, социализма и империализма на мировой арене 
немыслимы без понимания и учета сложных и многообразных 
явлений, происходящих в освободившихся, или, как их еще 
называют, развивающихся, странах и их армиях. Это более ста 
самостоятельных государств, которые возникли в процессе 
распада колониальной системы империализма, рухнувшей под 
мощным напором национально-освободительной борьбы наро- 
дов. На долю этих стран приходится около 70 процентов насе- 
ления всех несоциалистических государств. Они располагают 
огромными сырьевыми ресурсами. Их социальное и экономи- 
ческое развитие в немалой мере будет отражаться на темпах 
исторического прогресса всего человечества, на характере реше- 
ния вопроса о войне и мире. 


1. Роль армий 
в социальной жизни освободившихся 
стран 


Одна из важнейших особенностей развития освободившихся 
стран состоит в том, что ликвидация колониального гнета про- 
изошла под влиянием идей Великого Октября, в эпоху револю- 
ционного перехода от капитализма к социализму во всемирном 
масштабе, превращения социалистического общественного строя 
в решающий фактор развития человеческого общества, в эпоху, 
когда пример реального социализма оказывает во всех странах 
мира огромное революционизирующее воздействие на трудя- 
щихся. В этих условиях народные массы освободившихся стран 
со все большей энергией поднимаются на решительную борьбу 
против империализма и внутренней реакции, за всесторонний 
социальный прогресс. Во многих развивающихся странах идет 
сложный процесс размежевания классовых сил, нарастает клас- 
совая борьба. Борьба за национальное освобождение стала фак- 
тически перерастать в борьбу против эксплуататорских отно- 
шений, как феодальных, так и капиталистических. Немало раз- 
вивающихся стран стали на путь социалистической ориентации. 
В них осуществляются глубокие прогрессивные преобразования. 


325 


В итоговом документе Конференции коммунистических и ра- 
бочих партий Европы говорится, что «борьба народов стран, 
недавно завоевавших свою независимость, против империализма 
и любых форм господства и эксплуатации, за установление 
нового, отвечающего интересам народов международного эко- 
номического порядка имеет большое значение для прогрессив- 
ного преобразования мира и является мощной поддержкой 
борьбы европейских народов за мир, безопасность, сотрудниче- 
ство и социальный прогресс» !. 

Вместе с тем есть и такие освободившиеся страны, где экс- 
плуататорским классам удалось сохранить и упрочить свое гос- 
подство, направить развитие по капиталистическому пути. В не- 
которых странах прогрессивное развитие было временно пре- 
рвано в результате победы внутренней реакции и ставленников 
империализма, установивших фашистские и военно-диктаторские 
режимы. 

Активную роль в этих противоречивых социальных процес- 
сах в большинстве освободившихся стран играют армии. Зна- 
чение их в некоторых государствах не ограничивается традици- 
онной функцией орудия силы в руках реакционных, эксплуата- 
торских или революционных, прогрессивных классов. В ряде 
стран армии на определенных этапах развития нграют решаю- 
щую роль в политических преобразованиях, в формированин 
и проведении государственной политики, оказывают активное 
воздействие на изменение характера производственных отно- 
шений, на содержание идеологической деятельности государ- 
ства, средств массовой информации, на решение вопросов 
национальных отношений и других коренных проблем социаль- 
НОЙ ЖИЗНИ. 

В одних освободившихся странах армии активно участ- 
вуют в реализации прогрессивных революционных программ, 
направленных на достижение и укрепление политической неза- 
висимости, ликвидацию экономической и культурной отсталости, 
улучшение материальных условий жизни трудящихся масс, обе- 
спечение действительной демократии. Вместе с тем в других 
государствах армии играют реакционную роль антинародного 
орудия империализма и внутренней реакции. В некоторых стра- 
нах значение армий в социальной жизни существенно менялось 
после прихода к руководству ими прогрессивных молодых офи- 
церов. В других странах руководство армиями захватывала 
«военная буржуазия», и это приводило к переходу их от под- 
держки прогрессивных преобразований к поддержке реакцион- 
ных, антинародных сил. 

Как правило, реакционные военные перевороты в освобо- 
дившихся странах подготавливаются и осуществляются либо 


і За мир, безопасность, сотрудничество и социальный прогресс в Европе. 
К итогам Конференции коммунистических и рабочих партий Европы. Берлин, 
29—30 июня 1976 года. М., 1976, с. 42. 
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по инициативе и под руководством империалистических госу- 
дарств и их разведок, прежде всего ЦРУ США, либо при их 
прямом участии. Эти перевороты антинародны и антинацио- 
нальны по своему характеру, они открывают неоколониализму 
возможность жестокой эксплуатации народа данной страны и 
ограбления ее национальных богатств. Накаляя до крайней 
степени все социальные противоречия, реакционные военные 
перевороты обостряют противоречия и в самой армии между, 
с одной стороны, генералами и офицерами — представителями 
олигархии, наемниками неоколонизаторов, и, с другой стороны, 
патриотическими, прогрессивными офицерами и солдатами. Та- 
кие перевороты не могут установить устойчивые государствен- 
ные режимы. 

Наоборот, участие армий в прогрессивных преобразованиях 
обеспечивает им поддержку широких народных масс, укрепле- 
ние прогрессивных режимов, возможность для трудящихся 
более решительно и всесторонне осуществлять революционные 
меры. Только в армиях, участвующих в прогрессивных преоб- 
разованнях, создаются условия для формирования сознатель+ 
ных офицеров и солдат, подлинных патриотов, активных бор- 
цов за национальный суверенитет, демократию и социальный 
прогресс. В этих армиях, как правило, рост политической со- 
знательности личного состава тесно связан с повышением об- 
щей грамотности солдат, с более широким участием их в об- 
щественных работах, с оказанием помощи народным массам в 
вссстановлении народного хозяйства, развитии экономики. Лишь 
в таких армиях быстро растут боевые качества личного состава 
и возможно социально-политическое сближение солдат и офи- 
церов. 

Важная особенность этих армий состоит и в том, что они 
способны наиболее эффективно использовать помощь, получае- 
мую от Советского Союза и других социалистических госу- 
дарств. Опыт борьбы народов Анголы и ряда других стран 
против агрессии империализма убедительно свидетельствует, что 
при опоре на поддержку Советского Союза и всего социалисти- 
ческого содружества угнетенные народы в состоянии завое- 
вать национальную независимость, а освободившиеся — отсто- 
ять ее. В обстановке коренного изменения соотношения сил на 
мировой арене в пользу социализма, в условиях активизации 
и сплочения антиимпериалистических сил в несоциалистических 
государствах военная мощь империалистических агрессоров ста: 
новится все более скованной и самые сильные империалистиче- 
ские армии терпят одно поражение за другим в локальных 
войнах против национально-освободительных движений и рево- 
Люций. 

Одна из важных закономерностей современной эпохи рево: 
люционного перехода к социализму во всемирном масштабе 
заключается в том, что реальный социализм своим примером 
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и своими преимуществами играет роль самого активного и убе- 
дительного агитатора за переход вссх пародов па социалисти- 
ческий путь. Это могучее благотворное влияние социализма 
ощущается и в армиях освободившихся государств. 

Многие офицеры из развивающихся стран обучаются за 
рубежом. Они имеют особенно большие возможности сравнить 
капиталистический и социалистический общественный строй и 
убедиться в преимуществах социализма. Прогрессивные, пат- 
риотически настроенные офицеры убеждаются Также в превос- 
ходстве советской военной науки над буржуазной, в небывало 
высоких морально-боевых качествах личного состава социали- 
стических армий. Любой офицер, изучающий военное дело и во- 
енную историю, неизбежно задумывается о причинах победы 
советского народа над армиями фашистского блока во второй 
мировой войнс, об истоках быстрого и уверенного роста эконо- 
мической, политической и военной мощи мира социализма и 
коренного изменения соотношения сил в пользу социализма в 
послевоенный период. Многие офицеры из развивающихся стран 
сознают, что сотрудничество с социалистическими государствами 
является важной предпосылкой обеспечения защиты националь- 
ного суверенитета и возможности социального прогресса в ос: 
вободившихся странах. На основе сравнения условий и темпов 
развития жизни народов в социалистическом мире и в несо- 
циалистнческих странах часть офицеров и солдат в осво- 
бодившихся странах уже пришли или приходят к выводу, что 
только социалистический путь позволит резко ускорить исто- 
рическое развитие народов, обеспечить переход в короткие исто- 
рические сроки от крайней экономической, политической и куль- 
турной отсталости к самому высокому уровню общественного 
развития, к подлинной свободе для широких народных масс. 

С точки зрения социальных отношений армии занимают в 
освободившихся странах особое место. Это объясняется прежде 
всего тем, что армии являются самой централизованной, сколо- 
ченной и решительной организацией в политической системе 
многих из этих стран. В обстановке, когда классы и политиче- 
ские партии еще не оформились в организованную политиче- 
скую силу, когда межплеменная вражда, кастовые и сословные 
противоречия раздирают население и государственный аппарат, 
армия выступает в представлении патриотических офицеров вы- 
разителем общенациональной политики, интересов всего наро- 
да. Освободившиеся от колониального гнета трудящиеся массы 
видят в армии гарантию сохранения национального суверените- 
та. Но этим нередко пользуются и реакционные военные ре- 
жимы, чтобы замаскировать классовый характер своей поли- 
тики, преследующей цель удержать страну на капиталистиче- 
ском пути. 

В руках армии имеется оружие и военная техника, поэтому у 
многих офицеров, в том числе у патриотических и прогрессив- 
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ных, сложилось мненне, что, опираясь на силу, можно и нужно 
«сверху» предопределить народным массам тот или иной об- 
раз жизни, социально-экономический уклад. Эти офицеры стоят 
на позициях субъективной социологии, преувеличивают роль 
личности в истории и недооценивают роль народных масс. Да- 
же те офицеры, которые искренне борются за прогрессивное 
развитие своих народов, являются сторонниками социалисти- 
ческих преобразований, нередко не понимают исторической роли 
рабочего класса и его марксистско-ленинских партий. В ряде 
случаев они пытаются искусственно, декретами и волевыми ак- 
тами, ускорить процессы общественных преобразований. Конеч- 
но, эти попытки не могут принести положительного результата, 
и инициаторы их, потерпев неудачу, иногда либо отходят от 
революционной борьбы, либо становятся оторвавшимися от на- 
рода экстремистами, мешающими действительно прогрессивной 
борьбе рабочего класса, всех трудящихся масс. В то же время 
наиболее демократические и прогрессивные офицеры переходят 
на теоретические позиции научного социализма и в практиче- 
ской деятельности в тесном единстве с трудящимися массами 
активно участвуют в проведении важных преобразований в ин- 
тересах народа, в борьбе за развитие по пути социалистической 
ориентации. 

Осуществление в некоторых освободившихся странах про- 
грессивных социальных преобразований военными, взявшими в 
свои руки государственную власть и руководство государствен- 
ным сектором экономики, подтверждает вывод марксизма-лени- 
низма о том, что в настоящее время быстрыми темпами расши- 
ряется социальная база как антиимпериалистических, анти- 
олигархических, так и социалистических революций. Но после- 
довательное развитие антиимпериалистических и антиолигархи- 
ческих революций и перерастание их в социалистические воз- 
можно лишь тогда, когда в революции активное участие при- 
нимают трудящиеся массы во главе с революционной партией. 
Прогрессивные военные в ряде стран либо деятельно участвова- 
ли в создании массовых революционных партий, стоящих на 
позициях строительства социализма, либо сотрудничают с пар- 
тиями рабочего класса и широких трудящихся масс. Это обес- 
печивает наиболее благоприятные условия и возможности для 
активного участия армий в проведении коренных социальных 
преобразований. 

Как показал исторический опыт, армия может играть по- 
добную прогрессивную роль только в том случае, если в ней 
самой идет процесс консолидации прогрессивных сил, ведется 
активная политическая работа среди офицеров и солдат, разви- 
вается связь армии с народом и с политической партией (или 
партиями) революционного переустройства общества. Необхо- 
димым условнем упрочения прогрессивного характера армии 
является также решительное отстранение от руководства вой- 
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сками реакционного офицерства и тех, кто выступает против 
упрочения и развития связи армии с рабочим классом, всеми 
трудящимися массами и их революционными партиями. 

Реакционные генералы и офицеры ведут в некоторых осво- 
бодившихся странах ожесточенную борьбу за руководство ар- 
мией и за использование ее против прогрессивных преобразо- 
ваний. События в Индонезии, Чили и некоторых других госу- 
дарствах показали, что реакционные круги после захвата ру- 
ководства армией в массовом порядке физически уничтожают 
демократических, прогрессивных офицеров и солдат, равно как 
и прогрессивных рабочих, крестьян, представителей интелли- 
генции, средних слоев. Поэтому решительное устранение реак- 
ционеров из армии служит не только обеспечению ее прогрес- 
сивной роли, но и предотвращению истребления прогрессивных 
сил народа и армии. 


2. Армии освободившихся стран 
социалистической ориентации 


За последние годы, отмечается в Отчетном докладе ЦК 
КПСС ХХУ съезду партии, «повые прогрессивные сдвиги про- 
изошли в экономике и политической жизни арабских, африкан- 
ских и азиатских стран социалистической ориентации» !. В Ал- 
жире, Бирме, Гвинее, Ираке, Народной Республике Ангола, 
Народной Демократической Республике Йемен, Народной Рес- 
публике Конго, Эфиопии и в некоторых других развивающихся 
странах широкие народные массы, возглавляемые прогрессив- 
ными организациями, при активном участии армий добились 
значительных успехов в создании государств, выражающих жиз- 
ненные интересы трудящихся. В экономической политике 
эти страны переносят центр своих усилий на развитие госу- 
дарственного сектора промышленности, ликвидируют феодаль- 
ное землевладение, всесторонне способствуюг развитию коопе- 
ративных форм ведения сельского хозяйства и мелкого про- 
мышленного производства, осуществляют национализацию ино- 
странных предприятий. Во внешней политике они активно вы- 
ступают против империализма, его агрессии, за дружбу и со- 
трудничество с государствами социалистического содружества. 

Наиболее активно в прогрессивных преобразованиях в стра- 
нах социалистической ориентации участвуют, как правило, те ар- 
мии, которые были созданы народами в ходе вооруженной борь- 
бы за освобождение от колониального гнета и против марионе- 
точных проимпериалистических режимов. Ядро этих армий со- 
ставили сознательные, политически инициативные борцы за на- 
циональное и социальное освобождение трудящихся масс. В ря- 
де стран руководящую роль в народно-освободительных армиях 
играют представителн партий, придерживающихся принципов 
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научного социализма, последовательно борющихся за широкое 
вовлечение трудящихся масс в осуществление революционных 
преобразований, за создание условий для последующего развн- 
тия своих стран по социалистическому пути. 

С самого начала создания этих армий они вели не только 
вооруженную борьбу, но и большую работу по политическому 
воспитанию трудящихся, мобилизации их на революционную 
борьбу против империализма и внутренней реакции. Укрепле- 
нию единства народно-освободительных армий и народных масс 
прямо служило участие командиров, политработников (где они 
были) и бойцов в проведении прогрессивных политических, эко- 
номических и культурных мероприятий на освобожденной тер- 
ритории и в конечном итоге во всей стране. Из числа офицеров 
и солдат здесь выдвинулись руководящие государственные и 
партийные работники, организаторы и руководители народ- 
ных масс в решении задач прогрессивного развития своих го- 
сударств. Примечательно и то, что среди офицеров этих армий 
отсутствовали или составляли незначительное меньшинство 
представители помещиков и компрадорской буржуазии. Поэто- 
му феодалы, компрадоры и олигархия не могли использовать 
армию в борьбе за власть, против прогрессивных изменений. 

Народно-освободительные армии смогли бороться и побе- 
дить империалистических интервентов и внутреннюю реакцию 
потому, что постоянно опирались на народные массы своей 
страны, на поддержку советского народа и народов других со- 
циалистических стран. В тесном общении с народными мас- 
сами у солдат и офицеров народно-освободительных сил рож: 
далось и упрочивалось сознание необходимости и неизбежности 
коренных социальных преобразований в интересах трудящихся. 

Офицеры п солдаты армий освободившихся стран имели воз- 
можность встречаться с представителями советского народа и 
народов других социалистических стран, непосредственно зна- 
комиться с социалистическим образом жизни. Это помогало им 
убеждаться в огромных преимуществах соцналистического строя, 
в значительном ускорении всестороннего общественного разви- 
тия при социализме, понять последовательно научный характер 
марксизма-ленинизма, закономерность победы социализма над 
капитализмом. 

Большую пользу личному составу армий стран социалисти- 
ческой ориентации приносит знакомство с боевым путем Совет- 
ских Вооруженных Сил, армий других социалистических госу- 
дарств, с диалектикой превращения ряда народно-освободитель- 
ных армий в социалистические. Эта диалектика ярко прояви- 
лась, например, в истории развития вьетнамской Народной ар- 
мии, патриотических вооруженных сил Лаоса и Революционных 
вооруженных сил Кубы. 

Первые подразделения вьетнамской Народной армни были 
сформированы в декабре 1944 года под руководством марк- 
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систско-ленинской партии. В них вошли политически активные 
и сознательные представители рабочего класса, трудящегося 
крестьянства и народной интеллигенции, имсвшие большой 
опыт классовой борьбы против чужеземных угнетателей и сво- 
их эксплуататоров. Вдохновляющим примером для воинов на- 
родно-освободительных формирований явилась самоотвержен- 
ная борьба советского народа в Великой Отечественной войне 
и его решающий вклад в победу над общим врагом — немец- 
ким фашизмом и японским милитаризмом. 

Сражаясь против японских оккупантов, а затем и вернув- 
шихся в 1945 году во Вьетнам французских колонизаторов, На- 
родная армия постоянно участвовала в разъяснении населению 
целей вооруженной борьбы, в осуществлении прогрессивных 
экономических, политических и культурных преобразований. Это 
обеспечивало тесную, непрерывно укреплявшуюся связь Народ- 
ной армии с широкими массами трудящихся, поднимало сотни 
тысяч и миллионы вьетнамцев на активные действия против 
империалистических интервентов и марионеточного сайгонского 
режима. 

После победы патриотических сил в 1954 году над француз- 
скими колонизаторами в Северном Вьетнаме развернулось мир- 
нсе социалистическое строительство. Народно-освободительная 
по своему характеру армия стала социалистической — активным 
строителем нового общества, надежным защитником революци- 
онных завоеваний народа от агрессии американского импе- 
риализма, продолжавшейся до 1973 года. 

На юге страны Народные вооруженные силы освобождения 
Южного Вьетнама (НВСОЮВ) при помощи всего вьетнамского 
народа и опираясь на поддержку Советского Союза и других 
социалистических стран развернули героическую борьбу про- 
тив американских оккупантов и их местных марнонеток. Более 
чем полумиллионная американская армия, в изобилии оснащен- 
ная новейшим оружием и военной техникой, н армия сайгон- 
ского режима, насчитывавшая свыше миллиона офицеров и 
солдат, потерпели под ударами въетнамского народа тяжелое 
поражение. Американские войска были вынуждены убраться из 
Южного Вьетнама. Весной 1975 года окончательно рухнул сай- 
гонский режим. Весь вьетнамский народ воссоединился в еди- 
ной Социалистической Республике Вьетнам. НВСОЮВ вошли 
в состав социалистической вьетнамской Народной армии. 

В упорной борьбе завоевал свободу и народ Лаоса. Как 
отмечается в постановлении ЦК КПСС «О 60-летии Великой 
Октябрьской социалистической революции», «с победой патрио- 
тических сил в Лаосе, приходом к руководству страной марк- 
систско-ленинской Народно-революционной партии расширяет- 
ся семья социалистических стран»'. Патриотические вооружен- 


ГО 60-й годовщине Великой Октябрьской социалистической революции. 
Постановление ЦК КПСС от 31 января 1977 года, с. 16. 
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ные силы Лаоса, плечом к плечу с вьетнамским народом сра- 
жавшиеся под руководством Народно-революционной партии 
против американских оккупантов, стали костяком армии нового 
социалистического государства. 

Повстанческая армия Кубы после решения задач свержения 
антинародной диктатуры была преобразована в регулярную ар- 
мию — защитницу и активную силу осуществления экономиче- 
ских, политических и культурных мероприятий сопиалистиче- 
ского характера. 

Многолетняя борьба народов Вьетнама, Лаоса н Кубы про- 
тив американского империализма и его ставленников способст- 
вовала глубокому осознанию воинами народно-освободительных 
армий и трудящимися массами этих стран необходимости ко- 
ренных социалистических преобразований, чтобы полностью 
освободиться от всех форм национального и социального гнета. 
Закономерным было и то, что народы доверили марксистско- 
ленинским партиям руководство армиями и государственную 
власть для проведения революционных мероприятий в интересах 
трудящихся масс. 

Тенденция развития революционного характера освободи- 
тельных сил ярко проявилась и в Африке в процессе борьбы 
народов за свободу н независимость. В 60-х годах, когда орга- 
низация Народное движение за освобождение Анголы (МПЛА) 
подняла народные массы на борьбу против португальских коло- 
низаторов и создавала национально-освободительные вооружен- 
ные формирования, в пелом она не ставила задачу проведения 
в дальнейшем социалистических преобразований, а воины армии 
национального освобождения в подавляющем большинстве ви- 
дели свою цель лишь в изгнании колонизаторов. Однако в тече- 
ние многолетней героической вооруженной борьбы большинство 
членов МПЛА прониклись пониманием необходимости прогрес- 
сивного развития страны, включающего и социалистические 
преобразования. В таком духе МПЛА воспитывала с конца 
60-х годов и личный состав Народно-освободительной армии, 
широкие массы трудящихся Анголы. 

Воспитанию масс в духе борьбы за социализм во многом 
способствовала бескорыстная помощь ангольскому народу со 
стороны СССР, Кубы и других государств социалистического 
содружества. Личный состав армии и трудящиеся Анголы на- 
глядно убедились, что только социализм успешно решает про- 
блему установления подлинно братских отношений между людь- 
ми различных рас и национальностей, делает возможным до- 
стижение всеми народами высокого и непрерывно растущего 
уровня материального и культурного развития. 

Вооруженной борьбой народа Мозамбика руководило движе- 
ние ФРЕЛИМО, прошедшее такой же путь, как и МПЛА: 
от программы национального освобождения к программе борь- 
бы за социальный прогресс. Усилия народов Анголы и Мозам- 
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бика не только завершились ликвидацией колониализма в этих 
странах, но и сыграли свою роль в ускорении крушения фа- 
шистского режима в Португалии, оказали и оказывают актив- 
ное влияние на развитие революционных процессов на всем 
Африканском континенте. В победе народа Мозамбика, как и 
в победах народно-освободительных движений в других стра- 
нах, большую роль сыграла поддержка народов государств со- 
циалистического содружества. 

В ходе национально-освободительной борьбы создавалась и 
современная армия Бирмы. С завоеванием бирманским народом 
политической независимости после второй мировой войны про- 
грессивные офицеры, опираясь на армию, развернули борьбу за 
проведение антиимпериалистических и антифеодальных преоб- 
разований, за развитие страны по некапиталистическому пути. 
В марте 1962 года Революционный совет, состоявший из про- 
грессивных офицеров, взял власть в свои руки и приступил к ре- 
ализации революционной программы социального освобожде- 
ния трудящихся масс от феодального и капиталистического 
гнета. 

Важным мероприятием Революционного совета было созда- 
ние при участии армии Партии бирманской социалистической 
программы (ПБСП), которая превратилась в правящую пар- 
тию Бирмы. В 1971 году ПБСП была реорганизована в массо- 
вую партию. Через три года она насчитывала уже около полу- 
тора миллионов членов, кандидатов и сочувствующих, поль- 
зующихся поддержкой широких слоев населения. В стране бы- 
ли созданы народные органы, охватывающие подавляющую 
часть рабочего класса и крестьянства и оказывающие все боль- 
шее влияние на политическую и экономическую жизнь госу- 
дарства. 

Таким образом, переход руководства всей жизнью в стране 
из рук только военных в руки партии, объединяющей предста- 
вителей военнослужащих и широких народных масс, сущест- 
венно расширяет социальную базу активных участников пере- 
устройства общества. Участие военных в некоторых освободив- 
шихся государствах в создании массовых политических правя- 
щих партий прежде всего из представителей трудящихся озна- 
чает осознание многими из них несостоятельности еще бытую- 
щей кое-где концепции «осуществления государственной де- 
ятельности для масс, но без масс». Этот исторический опыт еще 
раз в специфических условиях подтверждает научную обосно- 
ванность вывода марксизма-ленинизма о том, что последова- 
тельное осуществление и успешная защита революционно-демо- 
кратических и особенно социалистических преобразований воз- 
можны лишь тогда, когда в проведении их участвуют рабочий 
класс, большинство трудящихся масс под руководством партии 
научного социализма. Армия, руководимая офицерами, предан- 
ными своему народу, делу социального прогресса, может играть 
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активную роль в свержении реакционного режима, в созданин 
благоприятных политических условий для проявления револю- 
ционного творчества народных масс, деятельно участвовать в 
осуществлении прогрессивных мероприятий. Но армия не спо- 
собна играть роль передового, сознательного, организованного 
авангарда рабочего класса, не может решить задачи политиче- 
ского и идейного руководителя рабочего класса и его союзни- 
ков и тем более не в состоянии заменить передового революци- 
онного класса — пролетариата, могильщика капитализма и со- 
зидателя социалистического общественного строя. 

В огне восьмилетней вооруженной борьбы алжирского наро- 
да против империалистических колонизаторов родилась и на- 
ционально-освободительная армия Алжира. Совместные дейст- 
вия и слияние вооруженных формирований коммунистов и во- 
оруженных формирований Фронта национального освобождения 
Алжира ощутимо помогли многим офицерам и солдатам 
прийти к правильному пониманию идей социализма. Раз- 
личное, причем в ряде случаев прямо противоположное отно- 
шение к справедливой антиимпериалистической войне крупной 
буржуазии и феодалов, с одной стороны, и широких народных 
масс — с другой, тесная связь воинов с широкими массами тру- 
дящихся во время партизанской борьбы способствовали глубо- 
кому осознанию многимн офицерами и солдатами необходимо- 
сти ликвидации системы эксплуатацин вслед за решением задач 
национального освобождения. После окончания войны армия 
Алжирской Народной Демократической Республики приняла ак- 
тивное участие в ликвидации феодальных отношений в сель- 
ском хозяйстве, в кооперировании крестьянства, в оказании 
помощи предприятиям и фермам, принадлежащим государству 
и самоуправляемым коллективам трудящихся, в организации 
и совершенствовании экономики, служащей интересам народа. 

Таким образом, армии, сложившиеся в процессе войн наро- 
дов против империализма и внутренней реакции, за националь- 
ное освобождение, во многих случаях становятся в совре- 
менных условиях составной активной частью социальных сил, 
ведущих борьбу за развитие стран по пути социалистической 
ориентации. 

В некоторых развивающихся государствах социалистической 
ориентации сохранились армии, которые были созданы еще ко: 
лонизаторами или реакционными режимами, захватившими в 
свои руки власть после освобождения страны. Развитие их име- 
ет свои особенности. 

Среди офицерского состава этих армий значительно больше 
выходцев из местных феодалов, компрадорской буржуазии и 
олигархических групп. Здесь немало также офицеров, прошед- 
ших подготовку в военно-учебных заведениях капиталистиче- 
ских стран, где не только проводится систематическая идеоло- 
гическая обработка всего контингента, но и осуществляются 
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прямой подкуп отдельных офицеров из развивающихся стран, 
вербовка агентов империалистическими разведками. Солдаты 
этих армий не прошли такой школы патриотического и рево- 
люционного воспитания, какой является справедливая антиим- 
периалистическая национально-освободительная война. В той 
или иной степени сказывается наследие имперналистической 
пропаганды, которая широко велась в прошлом в колониальных 
армиях и в армиях реакционных режимов. 

Поэтому превращение этих армий в армии государств про- 
грессивного развития происходило и происходит в обстановке 
острой борьбы между силами прогресса и реакции в самих 
армиях, внутри стран и нередко в условиях прямого вмешатель- 
ства в эту борьбу империалистических государств. Все это не 
только усложняет процесс превращения армни в орудие про- 
грессивных сил, но и чревато возможностью реакционных воен- 
ных переворотов — до тех пор, пока в результате ряда меро- 
приятий политического, идеологического и организационного 
характера армия не будет избавлена от влияния реакционных 
кругов. 

Не остаются неизменными и прогрессивные силы в армиях 
освободившихся стран, их социально-политические взгляды и 
позиции. Важным этапом в этом развитии служит переход от 
признания прогрессивными офицерами и солдатскими массами 
необходимости национального освобождения и защиты нацио- 
нального суверенитета страны к осознанию потребности рево- 
люционно-демократических преобразований, направленных про- 
тив феодальных пережитков, олигархии, крупной буржуазии. 
Следующим этапом эволюции взглядов, к которому подошли 
уже многие прогрессивные военнослужащие в освободившихся 
странах, является понимание необходимости коренных социа- 
листических преобразований во всей общественной жизни. Эта 
эволюция взглядов происходит в тесной связи с социально-эко- 
номическими и политическими изменениями в данной стране 
и во всем мире прежде всего под влиянием успехов реального 
социализма. 

Эволюцию взглядов и политических позиций прогрессивных 
офицеров из старых колониальных армий и армий, созданных 
реакционными режимами, можно проследить на примере Насе- 
ра — выдающегося руководителя борьбы за прогрессивное раз- 
витие Египта. В годы второй мировой войны и до победы в 
1952 году руководимой им революции Насер был по своим 
убеждениям патриотом-националистом. Цель революции он ви- 
дел в освобождении Егиита от имперналистического гнета пу- 
тем свержения короля Фарука и разложившейся верхушки, 
окружавшей короля. Лишь после прихода военных к власти 
в июле 1952 года Насер и его сторонники из союза «Свободные 
офицеры» поняли недостаточность верхушечных политических 
изменений для действительного прогресса народа. Развитие 
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внутренних классовых противоречий в странс подвело Насера 
и других прогрессивных офицеров к необходимости проведения 
аграрной реформы, которая подорвала позиции самого влия- 
тельного тогда в Египте реакционного класса феодалов и при- 
влекла на сторону революционного руководства крестьянство — 
самый многочисленный класс в Египте. Чтобы сохранить завое- 
ванный национальный суверенитет и создать возможность эко- 
номического и культурного прогресса в стране, Насер и его 
соратники вынуждены были противодействовать давлению круп- 
ной буржуазии. Они взяли курс на ликвидацию контроля моно- 
полий над правительством, на развитие государственного сек- 
тора в экономике. Для прорыва экономической блокады, уста- 
новленной империалистами, и обеспечения развития экономики 
Египта Насер заключил торговые договоры с Советским Сою- 
зом и другими социалистическими странами. 

К этой эволюции политических взглядов и позиций Насера, 
с одной стороны, подводили его патриотизм, искреннее стрем- 
ление бороться за прогрессивное развитие египетского народа. 
С другой стороны, определенную роль сыграло саморазоблаче- 
ние крупной буржуазии страны и мирового империализма, 
стремившихся не допустить развития Египта по пути социаль- 
ного прогресса. Последующий ход классовой борьбы в Египте 
и стремление Насера найти путь, соответствующий интересам 
народных масс, привели его к проведению политики, открывав- 
шей перспективу социалистического развития !. 

Эволюция политических взглядов и позиций Насера типична 
для многих офицеров арабских, африканских и азиатских стран 
социалистической ориентации. В Сирии, например, в 1966 году 
руководство партии Баас, в которое вошло много прогрес- 
сивных офицеров, опубликовало официальный документ, где со- 
держалось обоснование национализации средств производства 
у крупной буржуазии. В документе говорилось: «Партия ре- 
шила, что контроль над сектором экономики невозможен до 
тех пор, пока этот сектор не будет превращен в общественную 
собственность. Она также пришла к убеждению, что только 
социализм способен создать подходящие условия для развития 
современной промышленности и национальной экономики в 
слаборазвитой стране. Партия также решила, что класс бур- 
жуазии является эксплуататорской и неэффективной силой...» ? 


1 После смерти Насера (1970 г.) в политике руководства Египта про- 
изошли изменения, свидетельствующие об его отходе от политической линии 
Насера. Активизировавшиеся правые круги взяли курс на ликвидацию соци- 
ально-экономических и политических завоеваний египетской революции и раз- 
рыв отношений с социалистическими странами. 

2 Цит. по кн: Мирский Г. И. «Третий мир»: общество, власть, армия. 
М., 1976, с. 330. 


997 


К выводу о необходимости глубоких социальных преобразо- 
ваний офицеры и политически развитые солдаты армий освобо- 
дившихся стран приходят на основе познания неопровер- 
жимых фактов общественной жизни. Полное соответствие 
исторического процесса социальным законам, раскрыгым учени- 
ем марксизма-ленинизма, усиливает глубокий интерес к науч- 
ному социализму со стороны все большего числа прогрессивных 
офицеров. Провозглашение эфиопскими военными, свергнувши- 
ми в 1974 году монархический режим, программы развития 
своей страны по пути социалистической ориентации является 
новым подтверждением закономерности и необратимости роста 
влияния идей социализма среди всех прогрессивных слоев в не- 
социалистических государствах, в том числе среди военных. 

Но закономерности общественной жизни проявляются не 
однозначно, а как тенденция. Это видно и по социальным про- 
цессам в освободившихся странах. Здесь часть офицеров не 
только остается на позициях защиты буржуазии, капиталисти- 
ческого общественного строя, но и нередко осуществляет реак- 
ционные военные перевороты, чтобы прервать развитие страны 
по пути прогресса. Некоторых офицеров подкупают империа- 
листические разведки и внутренняя реакция, другие становятся 
крупными владельцами средств производства и стремятся за- 
крепить систему эксплуатации, третьи пугаются радикальных 
преобразований и перспективы превращения рабочего класса в 
руководящую силу общественного прогресса, четвертые вовле- 
каются в контрреволюционные перевороты на шовинистической 
основе. Нередко часть офицеров участвует в реакционных пе- 
реворотах лишь потому, что слепо выполняет приказы проим- 
периалистических элементов военного руководства. 

Наиболее действенным средством борьбы с выступлениями 
реакции служит, как показал исторический опыт, мобилизация 
широких масс трудящихся на активное проведение и защиту 
революционных мер, включая создание вооруженных форми- 
рований из наиболее политически сознательных рабочих, трудя- 
щихся крестьян, народной интеллигенции. Вместе с тем очень 
важное значение имеют демократизация офицерского состава, 
чистка армии от офицеров, враждебно относящихся к прогрес- 
сивным преобразованиям. В некоторых армиях стран социалн- 
стической ориентации революционно-демократические и другие 
прогрессивные партин ведут целеустремленную организатор- 
скую и идеологическую работу среди солдат н офицеров. 
В этих условиях попытки реакционных переворотов заканчи- 
ваются, как правило, поражением. 

Так, в Гвинейской Республике несколько лет назад был 
произведен ряд изменений в командном составе армии с целью 
избавиться от «пятой колонны», которую создали среди офице- 
ров некоторые иностранные государства. По решению прези- 
дента республики был образован корпус народной революци- 
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онной милиции для защиты завоеваний народа. В Народной 
"Республике Конго наряду с созданием народных вооруженных 
формирований из добровольцев для защиты революции была 
осуществлена чистка офицерского состава от ненадежных эле- 
ментов. Конголезская партия труда развернула широкую орга- 
низаторскую и идеологическую деятельность среди военнослу- 
жащих. В воспитательной работе в армии активно участвуют 
также Конголезская профсоюзная конфедерация и Союз со- 
циалистической молодежи Конго. Аналогичные процессы про- 
исходят и в некоторых других странах. 

В освободившихся государствах социалистической ориента- 
ции прогрессивные силы, народные массы в целом делают важ- 
ные выводы из трагедии Чили. Военно-фашистский мятеж, 
спланированный и оплаченный иностранным империализмом, 
захватил революцию врасплох. Были убиты, замучены, броше- 
ны в тюрьмы десятки тысяч человек, в том числе многие 
офицеры и солдаты — сторонники демократии и прогресса. Со- 
бытия в Чили властно напомнили о том, что революция должна 
уметь защищаться, проявлять бдительность против происков 
внутренней и внешней реакции, что прогрессивные силы в осво- 
бодившихся странах должны укреплять сотрудничество с могу- 
чими силами социализма. «Опыт революционного движения 
последних лет, — говорится в Отчетном докладе ЦК КПСС 
ХХУ съезду партии, — наглядно показал: если возникает реаль- 
ная угроза господству монополистического капитала и его поли- 
тических ставленников, империализм идет на все, отбрасывая 
всякую видимость какой бы то ни было демократии. Он готов 
попрать и суверенитет государств, и любую законность, не го- 
воря уже о гуманности. Клевета, одурманивание общественно- 
сти, экономическая блокада, саботаж, организация голода и 
разрухи, подкуп и угрозы, террор, организация убийств поли- 
тических деятелей, погромы в фашистском стиле — таков арсе- 
нал современной контрреволюции, которая всегда действует в 
союзе с международной империалистической реакцией. Но все 
это в конечном счете обречено на провал. Дело свободы, дело 
прогресса — непобедимо» !. 

Одним из важнейших условий победы дела прогресса и пре- 
дотвращения реакционных военных переворотов, как свидетель- 
ствует практика многих освободившихся стран, является реши- 
тельная борьба революционных сил за армию, отстранение не- 
лояльных и неустойчивых генералов и офицеров от руководства 
частями, соединениями, родами войск, вооруженными силами. 
Этот же опыт убеждает и в том, что революционные, прогрес- 
сивные силы в освободившихся странах социалистической ори: 
ентации все более успешно борются за превращение армии из 


! Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 30. 
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орудия национального освобождения в орудие защиты и в ак- 
тивного участника коренных революционно-демократических, а 
затем и социалистических преобразований. 


3. Армии стран, развивающихся по 
капиталистическому пути 


В условиях существования и непрерывного укрепления ми- 
рового социалистического содружества, краха колониальной сн- 
стемы империализма, неуклонно углубляющегося общего кри- 
зиса капитализма империализм уже не в состоянии оказать ре- 
шающее воздействие на развитие человеческого общества. Но 
он продолжает упорную борьбу за то, чтобы сохранить и укре- 
пить строй эксплуатации и угнстения, вернуть утраченные им 
позиции, в том числе и в тех странах, которые обрели полити- 
ческую независимость. В некоторых развивающихся государст- 
вах империализму и внутренней реакции удалось одержать вре- 
менную победу над силами национальной демократии и сопи- 
ального освобождения. В социальной жизни этих стран искус- 
ственно сохраняются полуфеодальные и даже полурабовладель- 
ческие отношения или идет процесс развития капитализма. Во 
многих государствах Латинской Америки и в ряде стран Азии 
капиталистические отношения стали определяющими в городе 
и играют большую роль в сельском хозяйстве. Но, как отметило 
международное Совещание коммунистических и рабочих пар- 
тий, состоявшееся в Москве в 1969 году, «страны, вставшие на 
капиталистический путь, не сумели разрешить ни одной из ос- 
новных возникших перед ними проблем. Столкнувшись с расту- 
щим недовольством народа, внутренняя реакция в этих стра- 
нах развертывает при поддержке империализма наступление 
против демократических свобод, в ряде случаев жестоко по- 
давляет демократическое и патриотическое движение масс» !, 

Главным орудием внутренней реакции и империализма в 
борьбе против движения масс за национальное и социальное 
освобождение в странах, вставших на капиталистический путь, 
служат так называемые «национальные» армии этих государств, 
нередко относительно многочисленные, хорошо вооруженные и 
подготовленные с помощью имперналистических государств. 

Во многих случаях контроль над армиями этих стран осу- 
ществляется со стороны Пентагона и ЦРУ США. Превращение 
такой «национальной» армии в орудие американского империа- 
лизма особенно наглядно демонстрирует ее антинародный и ан- 
тинациональный характер. Армии некоторых развивающихся го- 
сударств, идущих по капиталистическому пути, участвуют в 
войнах против соседних народов, выступая инструментом «тихо- 
океанской доктрины» США и других военно-стратегических 


' Международное Совещание коммунистических и рабочих партий. До- 
кументы и материалы М., 1969, с. 313. 
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концепций империализма. Сущность этих концепций состоит в 
ведении империалистических войн руками азиатов против азиа- 
тов, африканцев против африканцев, латиноамериканцев против 
латиноамериканцев. Например, армия сайгонского режима вое- 
вала не только против вьетнамского народа, но и против наро- 
дов Лаоса и Камбоджи (Кампучии). В войне американского 
империализма против вьетнамского народа участвовали южно- 
корейская армия, таиландские наемники. К военным действиям 
против народа Анголы империализм привлек наемников из Заи- 
ра и некоторых других африканских стран. В войне против 
патриотических сил Ливана империализм использовал воору- 
женные формирования правых сил, поддержанных извне. 

В соответствии со стратегическими концепциями империа- 
лизма армии ряда национальных государств, входящих 
в систему империалистических блоков, готовятся к тому, 
чтобы сыграть роль пушечного мяса в войне против социалисти- 
ческого содружества в целом и в войнах против отдельных со- 
циалистических стран. Армии этих национальных государств, 
расположенных недалеко от социалистических стран, наиболее 
многочисленны (некоторые насчитывают по нескольку сотен ты- 
сяч человек), оснащены современным оружием и военной тех- 
никой, поставляемыми из США, Западной Германии, Англии и 
других капиталистических стран. 

Армии ряда других развивающихся государств, идущих по 
пути капитализма, готовятся главным образом для ведения так 
называемых «противопартизанских войн», то есть действий про- 
тив революционных высгуплений народных масс. Так, по дан- 
ным американской печати, в учебных центрах СПА и на аме- 
риканских военных базах в латиноамериканских странах де- 
сятки тысяч офицеров и унтер-офицеров из государств Цент- 
ральной и Южной Америки прошли подготовку по программе 
«противопартизанской войны». Подобную выучку в 50— 60-х го- 
дах прошли и руководители фашистской военной хунты в Чили. 
В некоторых латиноамериканских, азиатских и африканских 
странах созданы формирования «войск специального назначе- 
ния», подготовка которых осуществляется под руководством 
американских инструкторов. Эти войска комплектуются из на- 
емников-профессноналов, из уголовников и деклассированных 
элементов. 

Американская военщина помогла своим союзникам по борь- 
бе с силами прогресса изучить и реализовать преступные ме- 
тоды ведения войн: физическое уничтожение мирного населения, 
превращение в пустыню путем применения напалма и отрав- 
ления химическими веществами земли, воздуха и воды огром- 
ных районов, где могут действовать повстанцы и партизаны. 

При отборе личного состава армий государств, идущих по 
капиталистическому пути, реакция учитывает и использует на- 
циональные и межплеменные противоречия, наличие во многих 
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странах Азии и Африки языкового барьера, религиозный фа: 
натизм и низкий уровень политической сознательности кресть- 
янства, мелких торговцев, ремесленников и других слоев мел- 
кой буржуазии. 

Во многих из этих государств армии официально объявлены 
«вне политики», однако на деле они являются прямым орудием 
политики буржуазии. В них открыто, причем нередко мето- 
дами жесточайшего террора, осуществляется чистка от про- 
грессивных элементов. Например, в Бразилии после реакцион- 
ного военного переворота в 1964 году из вооруженных сил было 
изгнано более 5 тыс. офицеров и сержантов. В Индонезии после 
военного переворота 30 сентября 1965 года были расстреляны, 
посажены в концентрационные лагеря тысячи военнослужащих, 
проявивших недовольство режимом террора в стране. Тысячи 
прогрессивных военнослужащих были репрессированы в Таи- 
ланде после реакционного переворота в 1976 году. 

Но никакой террор реакции не может «отменить» законо- 
мерное движение человеческого общества от капитализма к 
социализму. Это движение неизбежно в конечном итоге и в 
странах, илущих пока что по капиталистическому пути. Разви- 
тие капитализма неразрывно связано с ростом численности и 
организованности рабочего класса, пролетаризацией широких 
масс крестьянства и части среднего слоя, созданием и укрепле- 
нием союза пролетариата с широкими непролетарскими масса- 
ми, в том числе с интеллигенцией и служащими, численность 
которых в условиях научно-технической революции увеличи- 
вается особенно быстро. 

Ныне все больше солдат и офицеров из представителей тру- 
дящихся приходят в армии развивающихся стран капиталисти- 
ческой ориентации, имея опыт классовой борьбы против импе- 
риализма и внутренней реакции. В армии опи продолжают жить 
интересами трудящихся. Все более широкое распространение 
марксизма-ленинизма, правды о социализме, его великих пре- 
имуществах над капитализмом оказывает огромное влияние на 
прогрессивных, патриотических офицеров и в тех странах, где 
существуют неоколониализм и реакционные режимы. Увеличи- 
вается число офицеров, сознающих необходимость коренных со- 
циальных преобразований в интересах трудящихся масс. К прн- 
меру, аргентинский социолог Э. Куэнка в работе «Военные в 
Аргентине» пишет, что и в период военной диктатуры «немалое 
количество аргентинских военных... отбросив укоренившиеся 
предрассудки, предприняли шаги по сближению с коммуниста- 
ми и решили познакомиться с марксистско-ленинской оценкой 
аргентинской действительности. Испытывая чувство патриоти- 
ческого беспокойства за судьбы своей родины, они не согласны 
с клеветнической антикоммунистической кампанией, проводи- 
мой определенными кругами высшей военной иерархии» !. 


' Куэнка Эдуардо. Военные в Аргентине. М., 1973, с. 18. 
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Рост антиимпериалистических и антиолигархических наст- 
роений среди офицеров и солдат все чаще проявляется в под- 
держке ими выступлений рабочего класса, всех трудящихся. 

Продолжают борьбу за свои социальные права трудящиеся 
Латинской Америки. Численность рабочего класса достигает 
здесь 38—40 млн. человек. Во многих странах авторитетной 
политической силой, подлинным руководителем трудящихся 
масс выступают коммунистические партии. В упорной и герои- 
ческой борьбе в интересах всех трудящихся пролетариату вме- 
сте с его союзниками удается в определенной обстановке при- 
влекать на свою сторону часть солдат и офицеров. Этому спо- 
собствует то обстоятельство, что подавляющая часть военно- 
служащих армий государств Латинской Америки призывается 
в порядке всеобщей воинской повинности. Большое воздействие 
на солдат и прогрессивных офицеров оказывают пример Кубы, 
ее успехи в социалистическом строительстве, росте материаль- 
ного благосостояния, культурного уровня трудящихся, утверж- 
дение в стране действительной демократии и социальной сво- 
боды. 

Нельзя, конечно, забывать о существенном различии в соци- 
ально-экономических и политических условиях в освободивших- 
ся странах, идущих по капиталистическому пути. Почти во всех 
латиноамериканских и в некоторых азиатских развивающихся 
государствах уже глубоко оформилась политическая поляриза- 
ция классовых сил, имеются авторитетные, закаленные в клас- 
совых боях коммунистические партии. В этой обстановке про- 
грессивные действия военных руководителей в борьбе против 
чужеземной эксплуатации и за социальную справедливость 
встречают активную поддержку коммунистических партий, про- 
грессивных профсоюзов, рабочего класса и его союзников. 

Во многих африканских н в некоторых азиатских странах 
буржуазия представлена главным образом иностранными экс- 
плуататорами, национальная буржуазия не оформилась в поли- 
тическую господствующую силу, пролетариат не стал политиче- 
ски самостоятельной классовой силой, отсутствуют массовые 
политические и общественные организации. Государственный 
аппарат в этих странах не имеет прочной социальной опоры, 
его авторитет нередко подрывается острыми национальными 
или межплеменными противоречиями, коррупцией чиновников, 
борьбой за власть между отдельными группами и лицами. В та- 
ких условиях носителем идей патриотизма, национального суве- 
ренитета выступают прогрессивные офицеры. Они влияют на 
развитие взглядов части солдат. Но в целом политическая ак- 
тивность солдат низкая. Это связано с отрывом их от трудящих- 
ся масс, так как на фоне крайней нищеты подавляющего боль- 
шинства народа даже солдагы являются привилегированной 
частью населения. В государствах этого вида военные переворо- 
ты нередко оказываются результатом борьбы за власть между 
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различными группами эксплуататорского меньшинства населе- 
ния. Но и в этих странах идет процесс формирования прогрес- 
сивных сил. Пока они формируются главным образом из сред- 
него слоя, национальной интеллигенции, революционно-демокра- 
тических офицеров, но все больше проявляются роль развиваю- 
щихся рабочего класса и трудящегося крестьянства, их влияние 
на поляризацию классовых сил в стране и армии. В этом про- 
цессе в конечном счете находит одно из выражений закономер- 
ность развития всего человечества в направлении демократии 
и социализма. 

В некоторых освободившихся странах у власти стоит та 
часть национальной буржуазии, которая проводит на междуна- 
родной арене политику неприсоединения, защищает суверенитет 
своих государств, а внутри стран осуществляет курс на ликви- 
дацию феодальных отношений, на развитие государственного 
сектора экономики. Армии этих стран являются орудием защи- 
ты государственного суверенитета, национальных интересов 
в борьбе против неоколониализма и агрессии империализма, но 
во внутренней политике в ряде случаев используются против 
бастующих рабочих, для подавления политических выступлений 
трудящихся. 

Из рассмотренных в главе положений, событий, фактов мож- 
но сделать общее заключение: при всем многообразии роли 
армий в жизни освободившихся стран господствующей и все 
более ярко выступающей тенденцией во внутреннем развитии 
этих армий является сужение социальной базы реакции, рост 
сил демократии, общественного прогресса и социализма в про- 
тивоборстве с силами империализма и реакции. Эта тенденция 
служит одним из своеобразных подтверждений вывода ХХУ 
съезда КПСС о том, что капитализм — это общество, лишенное 
будущего. Будущее принадлежит социализму, коммунизму. 


Глава ХІХ. СОЦИАЛЬНО-ПОЛИТИЧЕСКАЯ 
ПРИРОДА И НАЗНАЧЕНИЕ 
СОЦИАЛИСТИЧЕСКИХ АРМИИ 


В условиях постоянного существования уг- 
розы империалистической агрессии ис- 
ключительно важное значение имеют надежная оборонная мощь 
социалистических стран, наличие у них армий, отвечающих 
самым высоким требованиям времени. Защитить завоевания со- 
циализма от происков вооруженного до зубов международного 
империализма, предотвратить новую мировую войну, сорвать 
агрессивные замыслы авантюристических кругов можно только 
располагая могучей военной силой. Социалистические армии вы- 
ступают как важнейшее средство противодействия империали- 
стической политике агрессии, противовес реакционным арми- 
ям империалистических государств и их военным блокам. Во 
всем этом проявляются социальная природа социалистических 
армий, их благородная, гуманная историческая миссия. 


1. Социальная природа 
социалистической армии 


Социалистическая армия является орудием социалистическо- 
го государства и, следовательно, частью политической надстрой- 
ки социалистического общества. Социалистический тип госу- 
дарства определяет и социалистический тип его армии. Социа- 
листическое государство создает, совершенствует и использует 
ее в качестве одного из инструментов решения ряда коренных 
задач в интересах строительства социализма и коммунизма. 

Важнейший признак социальной природы социалистической 
армии состоит в том, что она выражает интересы трудящихся 
классов, прежде всего рабочего класса, и защищает их. В про- 
тивоположность империалистической армии, служащей целям 
эксплуататорского меньшинства, социалистическая армия — 
армия трудового народа. Эту ее черту ярко раскрыл В. И. Ле- 
нин на ПТ Всероссийском съезде Советов. В своем выступлении 
на съезде В. И. Ленин рассказал происшедший с ним случай: 

«Дело было в вагоне Финляндской железной дороги, где 
мне пришлось слышать разговор между несколькими финнами 
и одной старушкой. Я не мог принимать участия в разговоре, 
так как не знал финского языка, но ко мне обратился один 
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фини и сказал: «Знаете, какую оригипальную вещь сказала 
эта старуха? Она сказала: теперь не надо бояться человека с 
ружьем. Когда я была в лесу, мне встретился человек с ружьем, 
и вместо того, чтобы отнять от меня мой хворост, он еще при- 
бавил мне». 

Когда я это услыхал, я сказал себе: пускай сотни газет, как 
бы они там ни назывались — социалистические, почти-социали- 
стические и пр., пускай сотни чрезвычайно громких голосов кри- 
чат нам: «диктаторы», «насильники» и т. п. слова. Мы знаем, 
что в народных массах поднимается теперь другой голос; они 
говорят себе: теперь не надо бояться человека с ружьем, по- 
тому что он защищает трудящихся и будет беспощаден в по- 
давлении господства эксплуататоров» !. 

Отличительный признак социальной природы социалистиче- 
ской армии состоиг и в том, что в ней воплощены социалисти- 
ческие общественные отношения, сложившиеся в стране, — эко- 
номические, социальные, политические, идеологические. Социали- 
стическая армия, как система, как живой функционирующий 
организм, является, говоря словами М. В. Фрунзе, «точным 
сколком, точным слепком» 2? этих отношений. Все основные про- 
цессы, происходящие в обществе, в государственном и партий- 
ном строительстве, отражаются и в армии. Вся ее жизнь и де- 
ятельность, воспитание и обучение личного состава, воинский 
порядок, взаимоотношения военнослужащих, их отношения с 
народом базируются на принципах социализма. В этом одна из 
особенностей характера, социальной природы социалистической 
армии. В. И. Ленин постоянно подчеркивал необходимость ве- 
дения советского военного строительства в духе общего совет- 
ского строительства 3, упрочения в армии социализма, видя в 
этом источник ее непобедимости “. 

Социалистические экономические отношения 
проявляются в социалистической армии в первую очередь в том, 
что все ее материальные средства, все имущество представляют 
собой общенародную социалистическую собственность. Личный 
состав бережно относится к материальной базе, борется за 
экономное использование средств и материалов. На базе обще- 
ственной собственности отношения между военнослужащими в 
процессе военно-боевой деятельности характеризуются подлин- 
ным сотрудничеством и взаимопомощью, подобно отношениям 
в сфере социалистического материального производства. 

В социалистической армии глубоко проявляются и социа- 
листические социальные отношения. Подлинно на- 
родный характер социалистической армии четко прослеживает- 
ся в ее структуре, организации, составе. Армия, выражающая 


! Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 35, с. 269. 

2? Фрунзе М. В. Избр. произв., с. 330. 

3 См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 40, с. 76—77. 
* См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 37, с. 200. 
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и защищающая интересы трудящихся, комплектуется из трудя- 
щихся снизу доверху. Даже в переходный от капитализма к 
социализму период, когда в обществе еще имеются остатки экс- 
плуататорских классов, армия, комплектуемая на основе клас- 
сово-пролетарского принципа, состоит, как правило, только из 
трудящихся. Так было и в нашей стране, где почетное право 
защищать революцию с оружием в руках предоставлялось в 
переходный период лишь трудящимся. А на нетрудовые эле- 
менты согласно первой Советской Конституции возлагались 
другие военные обязанности. Вместе с тем во время граждан- 
ской войны при создании массовой армии в обстановке нехват- 
ки командных кадров из народа в ее ряды были привлечены 
и выходцы из нетрудящихся, эксплуататорских классов: офи- 
церы и генералы старой армии, различные военные специали- 
сты. К 15 августа 1920 года в Красную Армию были приняты 
48,4 тыс. офицеров, 10,3 тыс. военных чиновников, около 14 тыс. 
врачей, 26,8 тыс. низших медицинских работников '!. В конце 
1920 года около 34 процентов командиров Красной Армии со- 
ставляли военные специалисты старой армии ?. Однако вся де- 
ятельность старых военных специалистов проходила под стро- 
гим контролем и политическим руководством Коммунистической 
партии и Советской власти. Это явилось решающим условием 
того, что большинство старых военных специалистов честно 
служили в Красной Армии, внесли значительный вклад в строи- 
тельство Советских Вооруженных Сил и достижение победы 
в гражданской войне. 

В условиях победившего социализма необходимости в каких- 
либо социально-классовых ограничениях при комплектовании 
армии нет, поскольку общество состоит только из трудящихся 
классов и слоев. 

Социалистическая армия — армия дружбы народов и про- 
летарского интернационализма. 

В социалистическом обществе ликвидированы национальный 
гнет, все виды национальной и расовой дискриминации. Все 
граждане социалистического государства, независимо от их ра- 
совой и национальной принадлежности, выполняют обязанности 
по защите своей Родины. Они имеют равные права на получе- 
ние военного образования, на продвижение по службе в соот- 
ветствин с достигнутыми успехами и прнобретенным опытом. 
Дружба народов — одна из движущих сил развития социалисти- 
ческого общества, источник могущества социалистического го- 
сударства и его вооруженных сил. 

Воспитание социалистической армии в духе дружбы и брат- 
ства народов своей страны органически сочетается с воспита- 
нием ее в духе братской солидарности с трудящимися всех 


1 См.: 50 лет Вооруженных Сил СССР. М., 1968, с. 158. 
2 См. там же, с. 159 
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стран, со всеми народами, непримиримости к нашим врагам, 
глубокого осознания своего интернационального долга и роли 
в защите мирового социализма. «Наша армия, — говорил 
В. И. Ленин, — составилась из отборных элементов, сознатель- 
ных крестьян и рабочих. Каждый несет с собой на фронт созна- 
ние того, что он борется за судьбу не только русской, но и всей 
международной революции...» ! 

Качественно новый характер носят в социалистической ар- 
мии, как одно из проявлений социалистических социальных от- 
ношений, взаимоотношения офицеров и солдат, начальников и 
подчиненных. Они отличаются подлинным коллективизмом, со- 
трудничеством и взаимопомощью, взаимным уважением на поч- 
ве выполнения общего воинского долга перед народом, в то 
время как в буржуазных армиях этим взаимоотношениям при- 
суща классовая непримиримость. 

Новый, прогрессивный характер социалистической армии 
есть также результат проявления в ней социалистических 
политических отношений. В социалистической армии 
отражена политическая структура социалистического общества. 
Здесь созданы и активно функционируют политические органы 
и партийные организации, повседневно, твердо и последователь- 
но проводящие политику партии в воинских массах. 

Партийное строительство в Советских Вооруженных Силах — 
это научно обоснованная система мероприятий Коммунисти- 
ческой партии по созданию, развитию и укреплению в них по- 
литических органов, партийно-политического аппарата и партий- 
ных организаций, проведению идеологической и организатор- 
ской работы по воспитанию советских воинов на идеях марк- 
сизма-ленинизма, мобилизации всего личного состава на реше- 
ние поставленных персд ним задач. . 

В социалистической армии представлены многие обществең- 
ные организации — молодежные, спортивные, военно-научные, 
военно-технические, творческие и другие. 

Военнослужащие социалистической армии пользуются всей 
полнотой прав и свобод граждан своего общества, предусмот- 
ренных конституцией, в том числе правом избирать и быть 
избранными во все органы государственной власти. Военнослу- 
жащие — члены партии избираются в состав всех руководящих 
партийных органов. Например, свыше 13 тыс. представителей 
Советской Армин и Военно-Морского Флота являются депута- 
тами Советов. Военнослужащие — члены КПСС входят в состав 
районных, городских, областных и центральных партийных орга- 
нов. В 1974 году около 5 тыс. военнослужащих Войска Польско- 
го участвовали в работе местных партийных органов, органов 
народной власти, общественно-политических организаций, 


! Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 37, с. 76. 
348 


6 тыс.— в деятельности Фронта единства народа, Общества 
польско-советской дружбы и других организаций. С полным 
основанием можно сказать, что социалистическая армия — са- 
мая демократическая в историн. В этом состоят одно из ее глав- 
ных преимуществ и один из источников ее силы. 

Отличительный характер социалистической армии обуслов- 
ливается и социалистическими идеологическими 
отношениями. Они проявляются в марксистско-ленинском 
мировоззрении личного состава, в социалистическом содержа- 
нии всей системы обучения и воспитания в вооруженных силах, 
в функционированни и развитни всех форм соцналистического 
общественного сознания: политических и правовых идей, мора- 
ли, искусства, науки применительно к задачам вооруженной 
защиты социализма. 

Таковы основные факторы, определяющие принципиально 
новые характер и социальную природу социалистической армии. 

Социалистическая армия как социально-политический нисти- 
тут строится на основе объективных закономерностей. К числу 
этих объективных закономерностей социально-политического 
плана относятся: руководство марксистско-ленинской партин 
армией, постепенное превращение армии из органа государства 
диктатуры пролетариата в орган общенародного государства, 
отмирание ее внутренней функции и расширение внешней, не- 
уклонное укрепление классового единства армии и народа, 
повышение качественного уровия личного состава и другие. 

Эти закономерности определяют, социально-политические_ 
принципы строительства социалистических вооруженных сил: 

уководство коммунистической партии армией, единство армии 
и народа, классовый подход к строительству вооруженных сил, 
сдиноначалие, высокая со высокая сознательная воинская дисциплина, вер- 
ость ость Пролетарскому инте национализму и другие. 

лавный принцип строительства вооруженных сил социа- 
листического государства, который всеобъемлюще отражает их 
природу, заключается в руководстве коммунистической партии 
решением всех основных вопросов организации армии, управ- 
ления войсками и силами флога, комплектования, обучения и 
воспитания личного состава. Этот принцип, закрепленный в 
программах братских партий социалистических стран, вытекает 
из марксистско-ленинского учения о руководящей роли комму- 
нистической партии в системе социалистического государства. 

Одним из важнейших принципов строительства социалисти- 
ческой армии является классовый принцип, который также чет- 
ко выражает ее новую социальную природу. Его сущность 
состоит в проведении такой линии в комплектовании личного 
состава, в подборе, подготовке и расстановке военных кадров, 
в идейно-политическом воспитании воинов и других областях 
создания и развития социалистической армии, которая обеспе- 
чивает строгое и полное соответствие ее характера и назначения 
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природе социалистического общественного и государственного 
строя, целям борьбы рабочего класса и всех трудящихся за 
социализм и коммунизм. Каковы бы ни были формы проявле- 
ния этого принципа, его содержание всегда остается пролетар- 
ским, коммунистическим, направленным против буржуазии, ее 
политики и идеологии, против всех реакционных сил, защищаю- 
щих строй эксплуатации и угнетения. Это положение четко вы- 
разил В. И. Ленин, подчеркнув: «Армия у нас классовая, против 
буржуазии» !, 

Созданные на основе объективных закономерностей и обус- 
ловленных ими принципов, армии стран социалистического со- 
дружества непрерывно совершенствуются и проходят в своем 
социально-политическом развитии ряд этапов, которые соответ- 
ствуют основным этапам развития социалистического государ- 
ства. Так, наша армия, родившись как орудие государства дик- 
татуры пролетариата, в процессе социалистического строитель- 
ства в СССР превратилась в орудие общенародного госу- 
дарства. 

Общенародность в характере армии состоит в том, что она 
выражает интересы всего народа, всех социальных слоев об- 
щества, воспитанных в духе социализма и беспредельно предан- 
ных ему. В условиях многонационального государства общена- 
родный характер армии предполагает и выражение ею корен- 
ных интересов всех наций. В СССР на основе глубоких и всесто- 
ронних социально-политических изменений утвердилась, стала 
реальной действительностью новая историческая общность лю- 
дей — советский народ. Наша армия защищает классовые инте- 
ресы всей этой многонациональной исторической общности 
людей. 

Общенародность социалистической армии — фактор, кото- 
рый на еще большую высоту поднимает ее социальное един- 
ство и монолитность, свидетельствует об усилении ее сплочен- 
ности с народом. 

Будучи общенародной по своему характеру, социалистиче- 
ская армия, как и государство в целом, продолжает оставаться 
классовой. Ее классовость заключается в том, что ведущая роль 
в военном строительстве принадлежит рабочему классу во гла- 
ве с Коммунистической партией; армия по-прежнему выражает 
интересы рабочего класса и других трудящихся, стоит на стра- 
же интересов социализма, его завоеваний, его идеалов. «Клас- 
совый характер социалистической армии, — говорил товарищ 
Л. И. Брежнев в речи перед выпускниками военных академий 
в Кремле 8 июля 1968 года, — определяется ее кровной связью 
с рабоче-крестьянскими массами, свою социальную роль защи- 
ты дела социализма она осуществляет под руководством рабо- 
чего класса и его партии при активной поддержке всего народа. 


! Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 43, с. 230. 
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В этом — источник могущества и подлинного Демократизма 
вооруженных сил социалистических стран» !. 

Аналогичные этапы развития проходят и другие социали- 
стические армии. В процессе этого развития создаются все 
более благоприятные условия для роста оборонной мощи со- 
циалистического государства, укрепления боевого содружества 
его армии с армиями братских социалистических стран. 

Выделение этапов социально-политического развития армии 
социалистического государства, диалектико-материалистический 
подход к ее социально-политической природе как весьма по- 
движному, постоянно развивающемуся состоянию имеет 
важное теоретическое и практическое значение, Это, во-первых, 
дает возможность определить степень зрелости вооруженных 
сил с точки зрения отражения и использования в них отноше- 
ний и преимуществ социализма; во-вторых, позволяет увидеть 
перспективу дальнейшего социально-политического развития со- 
циалистической армни в полном соответствии с ходом создания 
нового общества; в-третьих, является теоретической основой для 
дифференцированного учета и использования опыта различных 
социалистических стран в военном строительстве; в-четвертых, 
содействует лучшей организации военного сотрудничества брат- 
ских армий. 


2. Историческое назначение 
социалистической армии 


Идеи об историческом назначении и характере вооруженных 
сил социалистического общества были заложены в произведе- 
ниях основоположников марксизма 2, Наиболее всесторонне н 
глубоко они были разработаны В. И. Лениным в новых исто- 
рических условиях, когда социалистическая революция и строи- 
тельство социализма стали непосредственной задачей рабочего 
класса нашей страны. 

Раскрывая историческое назначение новой, пролетарской 
армии, В. И. Ленин говорил, что «эта армия призывается обе- 
регать завоевания революции, нашу народную власть, Советы 
солдатских, рабочих и крестьянских депутатов, весь новый, 
истинно демократический строй от всех врагов народа...» 3. 
Вождь Коммунистической партии подчеркивал, что такое на- 
значение армии, осознанное народом, является источником не- 
сокрушимой крепости Советской власти. 

Ленинские положения о назначении социалистической армии 
получили закрепление и дальнейшее творческое развитие в ма- 


и Л. И. Ленинским курсом. Речи и статьи, т. 2. М., 1970, 
с. 

2 См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 2, с. 539: т. 7, с. 518. 

3 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 35, с. 216. 
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териалах съездов КПСС и братских коммунистических партий, 
в конституциях стран социализма, в других партийных и госу- 
дарственных документах. Существенный вклад в эту область 
внесли представители военно-теоретической мысли социалисти- 
ческих стран. 

Высокое предназначение социалистической армии подтверж- 
дено историей. Оно ярко продемонстрировано всей деятельно- 
стью армий государств социалистического содружества, и преж- 
де всего Советских Вооруженных Сил — армии первого в мире 
социалистического государства, снискавшей своими боевыми 
делами высокую славу стража мирного труда советского наро- 
да, оплота всеобщего мира. 

Историческое назначение армии социалистического государ- 
ства проявляется в се функциях — внутренней и внешней. 
Внутренняя функция — вооруженная защита социалисти- 
ческих завоеваний народа от происков свергнутых эксплуата- 
торских классов и их остатков в стране, которые могут ока- 
зывать какое-то время не только экономическое, идеологическое, 
политическое, но и военное сопротивление строительству социа- 
лизма. 

Внутренняя классовая функция социалистической армии 
принципиально отличается от внутренней функции армии 
капиталистического государства. Если буржуазная армия ис- 
пользуется для подавления выступлений трудящихся против экс- 
плуататоров, является, как говорил В. И. Ленин, слугой капи- 
тала в борьбе против труда, палачом народной свободы !, то 
армия социалистического государства направлена против экс- 
плуататорского меньшинства, подавляет его выступления и за- 
щищает тем самым интересы трудящихся, большинства об- 
щества. 

Можно выделить три основные формы осуществления со- 
циалистической армией своей внутренней функции; по охране 
общественной безопасности, боевую и сдерживающую. 

Армия участвует в охране общественной безопасности, ко- 
гда в стране обостряется борьба с враждебными классами или 
их остатками, но дело еще не доходит до открытых вооружен- 
ных столкновений. В этот период основные задачи по обеспе- 
чению общественного порядка и безопасности государства вы- 
полняют органы милиции и внутренних дел, а армия оказывает 
им поддержку. 

Прямые боевые действия социалистическая армия ведет в 
тех случаях, когда сопротивление врагов социализма внутри 
страны принимает значительные масштабы, устойчивость, про- 
должительность и остроту (контрреволюционные восстания, мя- 
тежи, бандитизм, развязывание гражданской войны). Граждан- 
ская война — наиболее острая форма классовой борьбы, в ко: 
торой может участвовать социалистическая армия. 


: См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 12, с. 113. 
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Сдерживающая форма внутренней функции социалистиче- 
ской армии заключается в том, что сам факт наличия армии 
в руках социалистического государства воздействует на его 
классовых противников, удерживает их от открытых вооружен- 
ных выступлений. 

Внутренняя функция армии Советского государства наибо- 
лее полно проявилась в годы гражданской войны, когда сверг- 
нутые эксплуататорские классы, опираясь на помощь и прямое 
военное участие международного капитала, пытались задушить 
только что родившуюся Советскую республику и реставриро- 
вать старые порядки. Молодая армия Страны Советов при ак- 
тивной поддержке народа нанесла поражение войскам бело- 
гвардейцев и интервентов и обеспечила необходимые условия 
для мирного строительства. 

В Программе КПСС отмечается, что «общая тенденция раз- 
вития классовой борьбы внутри социалистических стран в ус- 
ловиях успешного строительства социализма ведет к упрочению 
позиций социалистических сил, к ослаблению сопротивления 
остатков враждебных классов. Но это развитие идет не по 
прямой линии. В связи с теми или иными изменениями внут- 
ренней и внешней обстановки классовая борьба в отдель- 
ные периоды может обостряться. Поэтому требуется постоянная 
бдительность, чтобы вовремя пресекать происки как внутренних, 
так и внешних враждебных сил...» !. 

Наша партия, руководя строительством социалистического 
общества, ни на один день не ослабляла своей револю- 
ционной бдительности. Несомненно, на этом отрезке истории 
Советского государства армия должна была находиться в го- 
товности — и она была готова — выполнить свою внутреннюю 
функцию по борьбе с происками остатков эксплуататорских 
классов. 

С победой социализма, образованием общенародного госу- 
дарства внутренняя функция нашей армии, связанная с необ- 
ходимостью подавления вооруженного сопротивления эксплуа- 
таторских классов (их остатков), исчерпала себя. В процессе 
строительства нового общества эксплуататорские классы в СССР 
были ликвидированы. Трудящиеся еще теснее сплотились во- 
круг Коммунистической партии. Общенародное государство вы- 
ражает интересы и волю всего народа. Здесь нет таких внут- 
ренних враждебных социализму общественных сил, против ко- 
торых надо было бы применять армию. «С точки зрения внут- 
ренних условий, — указывается в Программе КПСС, — Совет- 
ский Союз не нуждается в армии» 2. 

Таким образом, внутренняя функция социалистической ар- 
мии под влиянием изменений в социальных, классовых отно- 
шениях в обществе постепенно сходит на нет, отмирает. 


' Программа Коммунистической партни Советского Союза, с. 23—24. 
2 Там же, с. 111. 
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Наряду с внутренней фупкцией, существующей лишь на о1- 
ределенном этапе, социалистическая армия имеет и постоян=• 
ную — внешнюю функцию. Ее содержание заключается 
в защите социалистического Отечества от агрессивных пося- 
гательств международного империализма. Внешняя функция 
социалистической армни является основной, главной, по- 
скольку она направлена против основной опасности, угрожаю- 
щей строительству социализма и коммунизма. Она будет суще- 
ствовать, как и сама социалистическая армия, пока на земле 
а империализм с его агрессивными устремлениями. 

..Поскольку остается военная опасность, исходящая от импе- 
ога лагеря, не достигнуто полное и всеобщее разо- 
ружение, — записано в Программе нашей партии, — КПСС счи- 
тает необходимым поддерживать оборонную мощь Советского 
государства, боевую готовность его Вооруженных Сил на уров- 
не, обеспечивающем решительный и полный разгром любого 
врага, который осмелится посягнуть на Советскую Родину». 

В современных условиях внешняя функция социалиетице 
ской армии закономерно расширяется и углубляется. Это объяс- 
няется огромными социально-политическими сдвигами на меж- 
дународной арене. 

Во-первых, образовалась и укрепилась мировая социалисти- 
ческая система — социальное, экономическое и политическое со- 
дружество свободных, суверенных народов, идущих по пути 
социализма и коммунизма, объединенных общностью интересов 
и целей, тесными узами международной социалистической со- 
лидарности. В связи с этим перед социалистическим государ- 
ством и его армией стоит задача защиты вместе с другими 
социалистическими государствами и их армиями всей социали- 
стической системы, а не только своей страны. 

__ Во-вторых, потерпела крах колониальная система империа- 
лизма, на новую ступень поднялось национально-освободитель- 
ное движение народов. Империалисты всячески препятствуют 
дальнейшему развитию освободившихся стран, пытаются удер- 
жать их в сетях экономической и политической зависимости, за- 
тормозить их социальный прогресс. В этих целях они идут и 
на военные авантюры, развязывают локальные войны, которые 
ставят под угрозу не только свободу и независимость отдель- 
ных народов, но и дело мира во всем мире. В такой обста- 
новке интернациональным долгом социалистических государств 
является оказание поддержки и помощи освободившимся стра- 
нам в пресечении империалистического экспорта вооруженной 
контрреволюции. 

В-третьих, продолжается обострение общего кризиса капи- 
тализма. Это находит свое выражение во всех областях жизни 
империалистических государств, в росте их милитаризации. 


1 Программа Коммунистической партии Советского Союза, с. 11. 
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Определенные имперналисгические круги еще не отказались от 
достижения своих политических целей путем развязывания 
мировой войны. 

Задача всех прогрессивных сил состоит в том, чтобы обуз- 
дать агрессоров, не дать им возможности ввергнуть человечество 
в новую мировую войну. Этого можно достичь прежде всего 
противопоставлением империализму могучей военной силы, соз- 
данием обстановки неотвратимости возмездия за агрессию. 
Это призваны и в состоянии сделать в первую очередь госу- 
дарства социалистического содружества. 

Следовательно, внешняя функция социалистической армии 
имеет ряд направлений. Она означает в современных условиях: 
защиту своего государства от нападения агрессоров; защиту в 
содружестве с другими братскими армиями всей социалистиче- 
ской системы и каждой страны этой системы; помощь народам, 
борющимся за свою свободу и независимость; защиту мира 
во всем мире. 

Внешняя функция социалистической армии, как и внутрен- 
няя, осуществляется в различных формах. Это могут быть пря- 
мые военные действия в защиту социалистического Отечества 
или сдерживание агрессоров путем постоянного укрепления бое- 
вой готовности армии в обстановке мирного времени. 

Выполнение внутренней (на определенном этапе строитель- 
ства нового общества в стране) и внешней (на всем протяже- 
нии существования социалистической армни) функций есть то 
решающее, чем определяется социальная роль армии в социали- 
стическом обществе. Защищая Отечество от происков врагов, 
обеспечивая возможность для созидательной деятельности ра- 


бочим, крестьянам, интеллигенции, социалистическая армия, по. 
сути, участвует в строительстве социализма и коммунизма. 2 

Свой вклад в строительство социатизма и коммунизма социа- 
листическая армия вносит также решением ряда задач_куль- 
турно-воспитательного и__хозяйственно-технического— порядка, 
особенно в мирное время. Эти задачи нельзя назвать функция- 
ми армии, поскольку они являются попутными, сопровождаю- 
щими, не носят атрибутивного характера, т. е. армия не соз- 
дается специально для их реализации. Тем не менее они очень 
важны, выполнение их армией приносит большую пользу обще- 
ству, служит делу постоянного упрочения единства народа и 
вооруженных сил социалистического государства. 

Прежде всего, это задача культурно-воспитательная. В про- 
цессе всей подготовки воина он формируется и как гражданин 
социалистического общества. Постоянное внимание уделяется 
его идейно-политическому, нравственному воспитанию. И по: 
скольку почти все мужское население социзлистического госу: 
дарства проходит в свое время через армию, значение ее в 
деле коммунистического воспитания молодежи исключительно 
велико. В Отчетном докладе Центрального Комитета партии 


РЫ 355 


ХХУ съезду КПСС подчеркивается: «Юноши приходят в сол: 
датскую семью, не имея жизненной школы. Но возвращаются 
они из армии уже людьми, прошедшими школу выдержки и 
дисциплины, получившими технические, профессиональные зна- 
ния и политическую подготовку» !. 

Данная съездом партии оценка Советской Армии как школы 
воспитания еще больше повышает ответственность наших воен- 
ных кадров за подготовку высокоидейных и умелых защитников 
социалистического Отечества. Эта высокая оценка, указывает 
Министр обороны СССР Маршал Советского Союза Д. Ф. Ус- 
тинов, «ко многому обязывает командиров и политработников, 
политические органы и партийные организации, требует стро- 
ить всю воспитательную работу таким образом, чтобы она 
способствовала неуклонному росту как политической сознатель- 
ности воинов, так и их профессиональной военной закалки, бы- 
стрейшему овладению боевым мастерством. При этом надо 
учитывать, что возросший общеобразовательный и культурный 
уровень молодежи, вступающей в армейские и флотские ряды, 
расширение ее интересов обусловливают необходимость по- 
стоянного совершенствования всей системы идейно-политическо- 
го воспитания личного состава» 2. 

Другая общественная задача, которую решает социалисти- 
ческая армия, — хозяйственно-техническая. Например, военные 
строители участвуют в сооружении культурно-бытовых объек- 
тов, жилых домов, мелиоративных систем, воины-автомобили- 
сты — в сельскохозяйственных работах, многие воины — в сбо- 
ре металлолома. Значительный объем работ выполняют воины- 
железнодорожники на строительстве Байкало-Амурской магист- 
рали — этой поистине великой стройке века. В случае стихийных 
бедствий воины приходят на помощь населению городов и сел. 
Спасая жизнь людей и материальные ценности, они преодоле- 
вают многочисленные трудности, проявляют мужество и отвагу. 

В послевоенный период неизмеримо выросло и продолжает 
расти техническое оснащение армии. В ней в массовом порядке 
готовятся специалисты самых различных областей техники. Это 
исключительно важно и для обороноспособности государства, 
и для его народного хозяйства. Военнослужащие, увольняю- 
щиеся в запас, находят широкое применение своим техническим 
знаниям и навыкам. 

Характеризуя культурно-воспитательную и хозяйственно- 
техническую задачи, решаемые социалистической армией, надо 
еще раз отметить, что они выполняются главным образом в 
рамках основного воинского процесса — боевой и политической 
учебы личного состава, совершенствования его воинского ма- 
стерства, поддержания высокой боевой готовности. 

Таким образом, социалистическая армия, будучи армией 


' Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 75—76, 
2 «Коммунист», 1977, № 3, с. 15, 
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новсго типа, живет единой жизнью с народом. Неразрывное, 
постоянно крепнущее единство народа и армии, образцовое 
выполнение воинами своих ответственных обязанностей — одно 
из важнейших условий успешного строительства социализма и 
коммунизма, 


3. Критика буржуазных концепций 
социальной природы и назначения 
социалистической армии 


В идеологической борьбе против мира социализма буржуаз- 
ная пропаганда самое пристальное внимание уделяет социали- 
стической армии. Западные социологи прекрасно понимают, что 
социалистические армии, их боевое содружество — это мощный 
щит мировой социалистической системы и всех антиимпериа- 
листических сил. Поэтому они пытаются идеологическими сред- 
ствами ослабить этот щит, «размягчить» его, сделать небоеспо- 
собным, представить в извращенном виде социальную природу 
и назначение социалистической армии. 

«Запевалами» в идеологическом наступлении на военную 
политику и военную организацию социализма выступают те 
буржуазные социологи, которые представляют наиболее агрес- 
сивные и реакционные круги империализма. С ними, по суще- 
ству, смыкаются, солидаризируются правые и «левые» ревизио- 
нисты, в том числе маоисты. 

Извращение социальной природы социалистической армии, 
и в первую очередь армии Советского государства, идет глав- 
ным образом по линии замалчивания и затушевывания их 
социалистического содержания. Апологеты империализма, со- 
знавая, что не имеют никаких аргументов для критики соци- 
ально-политических основ социалистической армии, предпочи- 
тают избегать даже упоминания о ней как армии нового типа. 
Буржуазная литература в целом отказывается от каких-либо 
комментариев выводов и оценок В. И. Ленина, Коммунистиче- 
ской партии, в которых раскрыта сущность нашей армии как 
элемента социалистического государства. Зато широко распро- 
страняется тезис о ее «обычности», «схожести» со старой рус- 
ской армией, армиями развитых капиталистических стран, в 
том числе США, и даже «тождественности» им. 

Так, в западной печати можно встретить утверждение о 
«тождественности гигантских военных машин развитых стран» — 
имеются в виду армии США и СССР. Метод «доказательства» 
этой версии столь же прост, сколь и антинаучен — авторы ее 
оперируют внешне сходными процессами и явлениями в разви- 
тни армий США и СССР: наличием ракетно-ядерного оружия, 
механизацией и автоматизацией различных процессов, однотип- 
ными боевыми комплексами и т. п. Эти военно-технические по- 
казатели всячески выдвигаются на первый план, выдаются за 
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самые глубинные, решающие во всеобъемлющей характеристике 
армии. 

На самом же деле действительным критерием общности ар- 
мий как социально-политических институтов может быть лишь 
единство их социально-политической природы, что зависит от 
характера общественного строя, политики и идеологии господ- 
ствующих классов. Этот критерий пропагандисты импернализма 
старательно обходят, ибо если придерживаться его, то неизбе- 
жен вывод о том, что между армиями США и СССР сущест- 
вуют коренные, принципиальные различия, что они не только не 
«тождественны», а прямо противоположны. И именно в проти- 
воположной социально-политической природе этих армий кроет- 
ся причина того, что внешне схожие факторы в их развитии 
проявляются по-разному. Например, ракетно-ядерное оружие в 
руках империалистической армии, в данном случае армии США, 
играет крайне реакционную роль, создает невиданную угрозу 
для человечества. В руках же нашей армии оно служит защите 
передового общественного строя, мира во всем мире, является 
мощным фактором сдерживания агрессора. 

«Отождествлением» армий США и СССР западные идеологи 
стремятся воздействовать на разум и чувства неискушенных 
в политике людей. В обстановке, когда компрометация армии 
США, снискавшей себе позорную славу мирового жандарма, 
достигла кульминации, «отождествление» ее с армией Совет- 
ского государства являет собой попытку подрыва авторитета 
Вооруженных Сил СССР и «реабилитации» армии США. 

Например, шведский социолог Б. Абрахамссон в работе 
«Элементы военного консерватизма: традиционные и современ- 
ные» наряду с некоторыми реалистическими моментами рас- 
крытия консервативных тенденций в развитии современных им- 
периалистических армий, теряя чувство реальности и объектив- 
ности, механически приписал эти тенденции армиям качествен- 
но нового, социалистического типа. Заявив, что он не видит 
различия между буржуазной и социалистической армиями, Аб- 
рахамссон дошел до измышления о «сходстве» между царской 
армией и Советскими Вооруженными Силами. В «доказатель- 
ство» шведский социолог привел следующие «аргументы»: на- 
личие в Советских Вооруженных Силах офицерских воинских 
званий, Домов офицеров, суворовских военных училищ и другие 
откровенно тенденциозные «доводы». 

Каждому непредубежденному человеку ясно, насколько раз- 
личны цели буржуазной и социалистической армий, противо- 
положна их роль в мировом общественном развитии. Но идеоло- 
гам империализма нет дела до объективных реальностей, их 
нисколько не смущает явное несоответствие их заявлений исто- 
рическим фактам. 

Фальсифицируя социальную природу социалистических во- 
оруженных сил, идеологи буржуазии нападают на характер и 
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принципы их взаимоотношений с государством, народом и осо- 
бенно с Коммунистической партией. Так, излюбленным приемом 
военных советологов Запада является попытка противопоста- 
вить Коммунистическую партию Советскому государству в во- 
просах руководства Вооруженными Силами. Но такое противо- 
поставление совершенно несостоятельно. КПСС — руководящая 
и направляющая сила всего социалистического общества, в том 
числе и его армии. Однако, осуществляя руководство Вооружен- 
ными Силами, Коммунистическая партия не подменяет государ- 
ственного управления ими. Ведь Вооруженные Силы СССР — 
это орган Советского государства для выполнения его функций 
по защите социалистического Отечества. В Конституции СССР 
говорится, что государство обеспечивает безопасность и оборо- 
носпособность страны, оснащает Вооруженные Силы СССР 
всем необходимым. 

Извращая характер нашей армии, буржуазные и реформист- 
ские идеологи стремятся абсолютизировать роль вооруженного 
насилия в политике КПСС по переустройству общества и тем 
дискредитировать партию, ее учение, ее коммунистические 
идеалы. 

Марксизм-ленинизм не отрицает, а исторический опыт под: 
тверждает необходимость использования армии в борьбе с бур- 
жуазией в процессе строительства нового общества. Но вытека- 
ет это не из природы коммунизма, а из тех конкретных истори- 
ческих условий, в которых новый строй утверждается, из факта 
существования агрессивных сил империализма, из того, что 
враги социализма не оставляют попыток силой оружия подо- 
рвать основы социалистической государственной власти, сорвать 
дело социалистического преобразования общества и восстано- 
вить свое господство. При этом, будучи объективно необходи- 
мой, социалистическая армия с точки зрения исторической пер- 
спективы решает, как мы видели, сравнительно временную 
задачу. Если в мире будут ликвидированы агрессивные импе- 
риалистические силы — отпадет и необходимость в социалисти- 
ческой армии. А строительство и развитие новой, коммунистиче- 
ской формации будег продолжаться, будет идти борьба за тор- 
жество великих идеалов марксизма-ленинизма. Ее будут вести 
все трудящиеся, все общенародные организации. Таким обра- 
зом, и этот тезис буржуазных идеологов несостоятелен. 

Стараясь опорочить нашу армию, апологеты империализма 
называют ее «кастовой», т. е. опять-таки пытаются приписать 
ей черты, присущие буржуазной армии. Этот вымысел также 
опровергается жизнью, фактами. Личный состав Советских Во- 
оруженных Сил полностью отражает социальную структуру со- 
ветского общества. Вот убедительные цифры, которые стара- 
тельно обходят буржуазные идеологи: более 56 процентов со- 
ветских воинов действительной службы работали до армии в 
промышленности, на транспорте, в строительстве, около 30 про- 
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центов — в сельском хозяйстве, свыше 13 процентов — предста» 
вители служащих, учащихся и т. д. Неразрывно связан с наро- 
дом и офицерский состав. Советским офицером может стать 
любой гражданин СССР, обладающий необходимыми политико- 
моральными и деловыми качествами. Характерную картину дали 
результаты одного из социологических исследований, проведен- 
ных в войсках. Были опрошены многие младшие офицеры из 
различных видов Вооруженных Сил. Социальное происхожде- 
ние их оказалось следующим: рабочие и служащие — 82,5 про- 
цента, колхозники — 17,5 процента. Среди опрошенных имелись 
представители почти всех национальностей, составляющих на- 
селение СССР. Около трети служили ранее рядовыми и сер- 
жантами. Аналогичные данные характеризуют все категории 
офицеров. Поэтому ни о какой «кастовости» нашей, как и лю- 
бой другой социалистической армии, не может быть и речи. 

Буржуазные идеологи всячески фальсифицируют также ис- 
торическое назначение и функции социалистических вооружен- 
ных сил. Так, Советское государство, а значит, и его армия 
преподносятся ими как постоянный «аппарат насилия» для 
«внутреннего господства» одного класса. На аналогичных пози- 
циях стоят, по существу, и праворевизионистские теоретики. 
Р. Гароди, например, искажая действительное положение ар- 
мии в развитом социалистическом обществе, построенном в 
СССР, выдвигает надуманный, клеветнический тезис о том, что 
Советская Армия может «вмешиваться в дела общества» !. 

Все эти утверждения совершенно абсурдны. Попытки иска- 
зить внутреннюю функцию социалистической армии и рас- 
пространить ее на этап развитого социализма представляют со- 
бой фальсификацию реальной действительности. Для буржуаз- 
ной армии внутренняя функция постоянна, она существует на 
протяжении всей истории этой армии. Для социалистической же 
армии внутренняя функция, будучи и по содержанию и по на- 
правленности совершенно иной, является временной, прехо- 
дящей. 

Буржуазные фальсификаторы всячески стремятся извратить 
действительный смысл и внешней функции социалистической 
армии. Будучи не в состоянии смириться с неуклонным возра- 
станием могущества социалистических государств, особенно 
Советского Союза, с неудержимым ростом влияния идей социа- 
лизма и пытаясь оправдать агрессивные акты собственной внеш- 
ней политики, империалисты и их апологеты приклеивают со- 
циалистическим странам ярлык «агрессивности». При этом, 
чтобы создать видимость правдоподобия, они спекулируют на 
фактах оборонительных мероприятий социалистических госу- 
дарств. Пропагандисты Запада стараются запугать население 
своих стран мифом об «агрессивности СССР», о «красном ми- 
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литаризме», который был состряпан еще Каутским, подхвачен 
битымн белогвардейцами, а затем возрожден на новый лад 
правителями фашистской Германии с тем, чтобы «обосновать» 
развязывание войны против СССР. 

Антикоммунистическая идеологическая кампания не случай- 
на. Она имеет целью обелить многочисленные преступления 
империализма, его политику агрессии и бросить тень на поли- 
тику государств социалистического содружества — политику 
глубоко гуманную, последовательно миролюбивую, отвечаю: 
щую интересам всех трудящихся. 

Жупел «советской угрозы» взят на вооружение маоистами. 
Они распространяют лживую версию о том, что СССР будто бы 
хочет «напасть на Китай». Это делается маоистами для того, 
чтобы прикрыть свой шовинистический, гегемонистский курс. 

Измышления о «советской угрозе», о «красном милитариз- 
ме» давно уже опровергнуты всем ходом исторического развития. 
Милитаризм, агрессивность — это атрибуты империализма, а 
не социализма. Они —- естественные спутники империализма, 
связанные с его природой, сущностью. Монополистический ка- 
питализм, писал В. И. Ленин, «по экономическим его коренным 
свойствам, отличается наименьшим миролюбием и свободолю- 
бием, наибольшим и повсеместным развитием военщины» '. Этот 
ленинский вывод полностью подтверждается и в современных 
условиях. Поэтому любые утверждения об агрессивности СССР, 
других братских социалистических государств и их армий яв- 
ляются чудовищной ложью. 

Шесть десятилетий существует социалистическая армия. Это 
не обычная военная организация. Это армия совершенно нового 
типа, в корне отличная от армий эксплуататорских государств. 
Она отражает характер нового, социалистического обществен- 
ного и государственного строя. Она служит интересам справед- 
ливого, прогрессивного дела, выступает защитницей интересов 
социализма, трудящихся. Армии братских социалистических 
стран единым фронтом противостоят силам агрессии и реакции, 
обеспечивают строительство социализма и коммунизма в госу- 
дарствах социалистического содружества, облегчают борьбу на- 
родов других стран за национальную свободу и социальный 
прогресс, защищают безопасность всего человечества, 


1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 37, с. 248. 


Глаза ХХ. ВОЕННОЕ СОДРУЖЕСТВО СТРАН 
СОЦИАЛИЗМА 


сторическое противоборство сил про: 

гресса и реакции, социализма и импе- 
риализма на мировой арене сопровождается углублением про- 
цессов интернационализации во всех сферах общественной жиз- 
ни, включая и военную. По мере расширения международного 
фронта освободительной борьбы и выхода на путь социализма 
все новых народов сопротивление империализма из националь- 
ного становится интернациональным. Враги мира и социализма 
стремятся объединить свои усилия в международном масштабе, 
в том числе интегрировать военно-экономическую мощь импе: 
риалистических государств. В сложившихся условиях жизнен- 
но важное значение для защиты завоеваний социализма имеет 
тесное экономическое, идейное, политическое и военное сплоче- 
ние социалистических стран. Международное Совещание ком: 
мунистических и рабочих партий (1969 г.) отметило, что «ус: 
пехи социализма, егс влияние на ход мировых событий, эффек- 
тивность его борьбы против империалистической агрессии в зна- 
чительной мере зависят от сплоченности социалистических 
стран. Единство действий стран социализма — важный фактор 
сплочения всех антиимпериалистических сил» !, 


1. Объективная необходимос ть 
и основы военного единства стран 
социализма 


Вопрос о победе социалистического строя над капиталисти 
ческим во всем мире не только доказан теоретически. Он ус: 
пешно решается на практике. Теоретические положения о зако- 
номерной революционной смене капитализма социализмом ярко 
воплотились в возникновении и развитии мировой социалисти- 
ческой системы. Образование мировой системы социализма — 
качественно новый рубеж революционного процесса, начатого 
Великим Октябрем. «Развитие стран социализма, рост их мощи, 
усиление благотворного влияния проводимой ими международ- 


' Международное Совещание коммунистических и рабочих партий. Доку“ 
менты и материалы, с. 304, 
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ной политики, — подчеркивается в Отчетном докладе ЦК КПСС 
ХХУ съезду партии, -— вот что составляет ныне главное направ- 
ление социального прогресса человечества» !. Больших успехов 
добились также борцы за социальное и национальное освобож- 
дение народов в других районах земного шара. 

Старое, как известно, не сдается без боя. По своему харак- 
теру основное. противоречие современности — противоречие меж- 
ду социализмом и империализмом — как раз и представляет 
собой борьбу между новым и старым в ходе исторического раз: 
вития. Новое в объективной действительности обычно возника- 
ет как единичное. Но в борьбе со старым оно утверждает себя, 
становится особенным, а затем и общим. Неодолимость нового, 
революционного — закон исторического развития. 

Империализм предпринимает безнадежные попытки воспре- 
пятствовать действию этого закона. В основе всей его после- 
военной политики лежит стремление любыми способами осла- 
бить позиции социализма, подавить национально-освободитель- 
ное движение народов, воспрепятствовать борьбе трудящихся в 
капиталистических странах, задержать необратимый процесс 
упадка капитализма. Особая роль при этом отводится фактору 
силы. Атомный шантаж, создание военных баз вокруг СССР 
и других социалистических стран, вооруженная интервенция и 
использование экономических средств закабаления народов — 
таково содержание послевоенного политического курса импе- 
риалистической реакции, получившего название политики «с по- 
зиции силы». Наиболее реакционные деятели империалистиче- 
ского лагеря спустя небольшое время после окончания второй 
мировой войны, принесшей народам неисчислимые бедствия и 
страдания, развернули пропаганду третьей мировой войны, изо- 
бражая ее «необходимой» и «неизбежной». 

Милитаристы отдавали себе отчет в том, что замышляемую 
ими захватническую войну против мировой системы социализ- 
ма невозможно вести без объединения своих усилий, и потому 
предприняли отчаянные меры, чтобы подготовить благоприят- 
ное для сколачивания агрессивных военных блоков империализ- 
ма общественное мнение. Они начали всеми средствами вытрав- 
лять из сознания народов ангифашистские, освободительные 
тенденции, чувства симпатии и дружбы к Советскому Союзу, 
стремление к продолжению сотрудничества с ним, к совмест- 
ным действиям в борьбе за длительный и прочный мир. В ка- 
честве одного из способов привлечения общественного мнения 
на сторону милитаризма было избрано создание мифа о суще- 
ствовании «советской угрозы». 

В печально известной речи 5 марта 1946 года в г. Фултоне 
(США) У. Черчилль призвал англосаксонские страны соз- 
дать кольцо сил — политических, экономических и военных — 


' Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 27. 
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вокруг Советского Союза и стран народной демократии !, то есть 
образовать против них агрессивный военно-политический блок 
империалистических государств. Идея «крестового похода» 
против социализма превратилась в лейтмотив офици- 
альных выступлений тогдашнего американского президента Тру- 
мэна и других государственных деятелей США. Излагая 12 мар- 
та 1947 года в послании конгрессу свою «доктрину», Трумэн 
лицемерно заявил, что обязанности США состоят в том, что- 
бы «помочь свободным народам поддерживать свои свободные 
институты и национальную целостность перед лицом агрессив- 
ных движений, стремящихся навязать им тоталитарные ре- 
жимы» 2. 

Злостному вымыслу о «советской угрозе», в который не ве- 
рили и сами его авторы, усилиями политиков и «ученых слуг» 
империализма был придан глобальный характер. Под прикры- 
тием поднятой шумихи американский империализм опутал внеш- 
ними «обязательствами» многие страны капиталистического 
мира, получив право использовать их территории в военных 
целях. Путем предоставления займов, продажи оружия, участия 
в строительстве вооруженных сил, поддержки реакционных ре- 
жимов американские империалисты добились того, что Вашинг- 
тон стал в значительной мере влиять на политику, контролиро- 
вать экономику, материальные ресурсы и армии многих своих 
союзников. 

Концентрированным воплощением империалистических кон- 
цепций антикоммунизма и политики «с позиции силы» явилось 
подписание 4 апреля 1949 года двенадцатью государствами За- 
пада Североатлантического пакта — НАТО. Это самая мощная 
в истории империализма агрессивная группировка, составившая 
ядро всей системы имперналистических союзов. Создание Се- 
вероатлантического военного блока открыло новый этап «холод- 
ной войны», ознаменовало переход империалистических госу- 
дарств к самой грозной форме конфронтации — к гонке воору- 
жений и провокациям вооруженных конфликтов. В сентябре 
1954 года создается военный блок империализма в Юго-Вос- 
точной Азии — СЕАТО, а в 1955 году — так называемый Баг- 
дадский пакт, переименованный в марте 1959 года (после вы- 
хода из него Ирака) в СЕНТО, и другие. Агрессивность импе- 
риализма и прежде всего его главной военной коалиции — НАТО 
еще более возросла, когда соглашения, подписанные 23 октяб- 
ря 1954 года на ХІУ сессии НАТО в Париже, открыли двери 
Североатлантического пакта перед ФРГ. Был взят курс на ми- 
литаризацию Западной Германии и превращение ее в передо- 


' См.: История международных отношений и внешней политики СССР, 
т. Ш. М., 1964, с. 146. 

2 Роситеп{5 ої Атегісап Н!$огу. ЕдЦед Бу Н. Соттарег. Ме\м УогК, 
1958, р. 705, 
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вой плацдарм НАТО. В центре Европы создалась серьезная 
угроза делу мира. 

Перед мировой системой социализма встала великая мис- 
сия — устранить реальную опасность новой мировой войны, спа- 
сти мир и обеспечить безопасность своих и всех остальных на- 
родов. 

Странам социализма чужда политика обособленности и изо- 
ляции в решении международных проблем, особенно вопросов 
мира и борьбы с агрессией. Социалистические государства — 
противники разделения мира на военные союзы и блоки. Со- 
ветский Союз и другие социалистические страны в проти- 
вовес реакционному курсу империалистических держав продол- 
жали последовательно проводить свою миролюбивую внешнюю 
политику, активно бороться за упрочение мира, разоружение, 
запрещение оружия массового поражения, создание широкой 
системы коллективной безопасности. 

Вместе с тем перед лицом реальной военной опасности, 
исходившей из империалистического лагеря, они постоянно про- 
являли заботу об укреплении своей обороноспособности, повы- 
шении боеготовности своих армий. Большую роль в этом сы- 
грало заключение двусторонних договоров о дружбе, сотрудни- 
честве и взаимной помощи между социалистяческими государст- 
вами. Однако в связи с нарастанием военной угрозы империа- 
лизма двусторонних договоров между социалистическими госу- 
дарствами было уже недостаточно. Для отпора объединенным 
силам агрессии, сосредоточенным прежде всего в империали- 
стическом блоке НАТО, нужны были коллективные действия 
социалистических государств Европы. 14 мая 1955 года в Вар- 
шаве был подписан многосторонний Договор о дружбе, сотруд- 
ничестве и взаимной помощи. Его подписали главы прави- 
тельств восьми европейских социалистических стран !. Созда- 
ние этой оборонительной организации явилось объективной не- 
обходимостью, вынужденным ответным актом социалистических 
государств на усиление угрозы их безопасности со стороны им- 
периалистического блока НАТО. 

Угроза безопасности социалистического содружества не уст- 
ранена и в современных условиях. В капиталистическом мире 
существуют и активно действуют силы агрессии, милитаризма, 
реваншизма, расизма, сионизма, неоколониализма, различные 
формы неофашизма. Общая численность вооруженных сил 
стран НАТО составляет около 5 млн. человек. Затраты импе- 
риалистических государств на подготовку материальной базы 
войны продолжают увеличиваться. Систематически проводятся 


! Договор о дружбе, сотрудничестве и взаимной помощи 14 мая 1955 го- 
да подписали Албания, Болгария, Венгрия, ГДР, Польша, Румыния, СССР 
и Чехословакия. Албания с 1962 года участия в работе Организации Вар: 
шавского Договора не принимала, а в сентябре 1968 года в одностороннем 
порядке денонсировала договор, 
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крупные учения, призванные продемонстрировать «мускулы» 
НАТО. В результате действий имперналистической реакции в 
различных районах планеты сохраняется взрывоопасная обста- 
новка, возникают военные конфликты, инциденты, провокации, 
организуются заговоры. 

Все это требует от коммунистических партий и народов со- 
циалистических стран неослабных усилий по защите революци- 
онных завоеваний. 

В современной обстановке тесное военное единство социали- 
стических государств приобретает особую значимость и акту- 
альность. Это объясняется прежде всего тем, что в условиях, 
когда миру социализма противостоит объединенный фронт им- 
периализма, владеющий новейшим, в том числе ракетно-ядер- 
ным, оружием, социалистические страны могут наиболее эффек- 
тивно использовать свои возможности в деле защиты револю- 
ционных завоеваний народов лишь при опоре на тесное военно- 
политическое единство. Гарантией защиты всех социалистиче- 
ских стран является оборонная мощь, ракетно-ядерный шит Со- 
ветского Союза -—- самого могучего государства в братской семье 
стран социалистического содружества. Нст никакого сомнения, 
что империализм давно бы уже попытался реализовать свои 
агрессивные замыслы на всей планете, если бы на его пути 
не стояла непреодолимая преграда — мощь первой в мире стра- 
ны социализма, «Нет в мире такого непредубежденного чело- 
века, который бы не сознавал, — говорил на Х съезде Болгар- 
ской коммунисгической партии Первый секретарь ЦК БКП 
тов. Тодор Живков, — что если человечество не охвачено огнем 
новой мировой войны, если империализм не может грубо навя- 
зывать свою волю недавно освободившимся странам, если социа- 
листические страны успешно строят новую жизнь, то этим мы 
обязаны Советскому Союзу, красному гиганту, вставшему во 
весь свой рост на одной шестой части земного шара, сильному, 
миролюбивому, по-братски щедрому и готовому прийти на по- 
мощь каждому народу, который борется за свою свободу и не- 
зависимость, за лучшую жизнь» 1. 

Военное единство социалистических государств жизненно 
важно и потому, что новая мировая война, если враги мира и 
социализма развяжут ее, будет коалиционной войной, противо- 
борством сил социализма и империализма в глобальном мас- 
штабе. Это требует от стран социалистического содружества 
обеспечения экономического, политического и военно-техниче- 
ского единства уже в мирное время. 

Значит, в современной международной обстановке невоз- 
можно обеспечить безопасность всех стран социалистического 
содружества лишь путем реализации их права на индивиду- 
альную самооборону. Непременным условием предотвращения 


! Х съезд Болгарской коммунистической партии. М., 1972, с. 7, 
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империалистической агрессин и надежной защиты от нее яв- 
ляется реализация их права на коллективную самооборону, то 
есть объединение усилий миролюбивых социалистических госу- 
дарств на основе равенства и суверенитета в целях совместного 
обуздания агрессора. Как показал исторический опыт, наиболее 
целесообразной формой военно-политического союза стран со- 
циалистического содружества является Организация Варшав- 
ского Договора. 

Возникнув в силу внешних по отношению к мировому социа- 
лизму причин, Варшавский Договор отвечает внутренней сущ- 
ности социалистической общественно-экономической формации. 
Оборонительная организация социалистических государств — 
воплощение социальной и интернациональной природы социа- 
лизма, высшее проявление единства интернациональных и на- 
циональных задач братских народов в деле защиты их завоева- 
ний от происков международной реакции. 

Варшавский Договор кардинально отличается от империа- 
листических военных блоков по своему происхождению, сущ- 
ности, характеру и принципам, лежащим в основе регулирова- 
ния отношений между странами-участницами, по своим функ- 
циям и объективной роли в историческом прогрессе. Эти отли- 
чия состоят в следующем. 

Во-первых, военный блок НАТО, как и другие военные 
коалиции империализма, является агрессивным военным сою- 
зом, предназначенным для борьбы с силами, определяющими 
социальный прогресс, и в первую очередь с мировым социа- 
ЛИЗМОМ. 

Варшавский Договор — подлинно оборонительная организа- 
ция. Ее создание, как уже подчеркивалось выше, было ответной 
мерой на возникновение и усиление прямой военной опасности 
со стороны империалистических государств. Участвующие в 
Варшавском Договоре социалистические страны никому не уг- 
рожают. Они объединились в военный союз для того, чтобы 
защитить завоевания социализма, свободу и независимость на- 
родов, укрепить дело мира в Европе и во всем мире. В Дого- 
воре говорится, что участвующие в этой организации страны 
будут принимать «согласованные меры, необходимые для ук- 
репления их обороноспособностн, с тем, чтобы оградить мирный 
труд их народов, гарантировать неприкосновенность их границ 
и территорий и обеспечить защиту от возможной агрессии» '. 
Оборонительный характер военного союза братских стран чет- 
ко и ясно виден и в другом важнейшем положении Договора, 
определяющем, что «в случае вооруженного нападения в ЁЕв- 
ропе на одно или несколько государств — участников Договора 
со стороны какого-либо государства или группы государств, 


! Организация Варшавского Договора 1955—1975. Документы и мате- 
риалы. М., 1975, с. 7—8. 


807 


каждое государство — участник Договора в порядке осуществ- 
ления права на индивидуальную или коллективную самооборо- 
ну, в соответствии со статьей 51 Устава Организации Объеди- 
ненных Наций, окажет государству или государствам, подверг- 
шимся такому нападению, немедленную помощь, индивидуально 
и по соглашению с другими государствами — участниками До- 
говора, всеми средствами, какие представляются ему необхо- 
димыми, включая применение вооруженной силы» !. Эти дейст- 
вия оборонительной организации Варшавского Договора носи- 
ли бы глубоко революционный, справедливый характер, потому 
что были бы направлены на разгром агрессора. Следовательно, 
Варшавский Договор является орудием предотвращения войны, 
инструментом сохранения мира. Его мощь направлена против 
сил, рождающих агрессию и войну. «Этот договор, — отмеча- 
лось в Отчетном докладе ЦК КПСС ХХУ съезду партии, — 
надежно служит интересам мира и социализма» 2. 

Во-вторых, военные блоки империализма являются замк- 
нутыми военными коалициями. НАТО, например, исключает воз- 
можность присоединения к нему стран, чья политика не отве- 
чает его агрессивным целям. Не случайно выдвинутое в 1954 го- 
ду Советским Союзом предложение рассмотреть вопрос об его 
участни в Североатлантическом союзе поставило организаторов 
этого блока в тупик. Если бы руководители НАТО действитель- 
но стремились превратить свой военно-политический союз в 
«инструмент мира и контроля над разоружением», как об этом 
они любят говорить в официальных заявлениях, то причин для 
возражений против советского предложения у них не оказа- 
лось бы. 

Варшавский Договор открыт для присоединения к нему 
других стран, независимо от их общественного и государствен- 
ного строя, для всех, кто стремится к миру и коллективной без- 
опасности народов. Общедемократические правовые принципы 
и нормы, составляющие основу регулирования отношений уча- 
стников Варшавского Договора, приемлемы для любого госу- 
дарства, заинтересованного в обеспечении всеобщего мира. 

В свою очередь страны Варшавского Договора выразили 
готовность участвовать в духе искреннего сотрудничества во всех 
международных действиях, имеющих целью обеспечение меж- 
дународного мира и безопасности. 

В-третьих, Североатлантический военный союз противо- 
речит Уставу ООН. Члены НАТО не рассматривают Совет Без- 
опасности в качестве того единственного органа, который, со- 
гласно Уставу ООН, несет главную ответственность за поддер- 
жание международного мира и безопасности. США и создан- 


ыы Варшавского Договора 1955—1975. Документы и мате- 
риалы, с. 7. 
2 Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 8. 
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ный ими Североатлантический военный союз, игнорируя это по- 
ложение, сами «возложили» на себя «ответственность» за под- 
держание всеобщего мира и безопасности своими силами и 
методами. Они «выдали» себе полномочия на применение во- 
оруженных сил против государств и движений, произвольно 
объявляемых агрессивными, не создающими в действительно- 
сти никакой опасности миру. Руководящие органы НАТО и дру- 
гих агрессивных военных блоков империализма, узурпируя пра- 
ва всеобщей международной организации, игнорируя статью 
51 Устава ООН, пытаются под видом борьбы с нарушителями 
международного мира и безопасности наносить удары револю- 
ционным силам современности. 

Варшавский Договор не ущемляет прав и полномочий Со- 
вета Безопасности ООН. В статье 4 Варшавского Договора го- 
ворится, что о мерах, которые предпримут его участники в 
осуществление своих прав на самооборону, будет сообщено 
Совету Безопасности в соответствии с положениями Устава 
Организации Объединенных Наций. Эти меры будут прекра- 
щены, как только Совет Безопасности примет меры, необходи- 
мые для восстановления и поддержания международного мира 
и безопасности. Другими словами, и это следует еще раз под- 
черкнуть, положения Варшавского Договора об осуществлении 
права государств на самооборону от агрессии полностью соот- 
ветствуют духу и букве Устава ООН. 

В-четвертых, для агрессивных империалистических во- 
енных блоков характерны неравноправное положение их участ- 
ников, господство более сильных над менее сильными, стремле- 
ние решать узконациональные задачи империалистических кру- 
гов одной страны за счет интересов партнеров по блоку. И это 
понятно, ибо сущность международных отношений при капита- 
лизме — открытый грабеж слабого !. 

Марксисты-ленинцы вместе с тем далеки от игнорирования 
того факта, что военные блоки империализма существуют про- 
должительное время как единая структура, что борьба внутри 
их зачастую приглушается общей целью борьбы против миро- 
вого социализма и других революционных сил современности. 

Боевой военно-политический союз стран социалистического 
содружества свободен от внутренних антагонизмов. В нем ор- 
ганически сочетаются интересы каждого его участника с об- 
щими интересами, ярко выражена тенденция неуклонного роста 
сплоченности государств социалистического содружества. 

Крепость и нерушимость оборонительной Организации Вар: 
шавского Договора, ее преимущества перед империалистически- 
ми военными коалициями определяются тем, что она имеет проч- 
ные социально-политическую, экономическую, идейную и воен- 
но-стратегическую основы. 


' См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 20, с. 245, 
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Социально-политическую основу нерушимого боевого союза 
братских социалистических стран составляет однотипность их 
общественного и государственного строя. Социалистические 
страны непрерывно развиваются по пути социального про- 
гресса. Их народы на собственном опыте убедились в 
преимуществах социалистического строя. Дальнейшее укреп- 
ление и развитие социализма, власти трудящихся во гла- 
ве с рабочим классом, защита социалистических завоеваний от 
посягательств империализма — жизненно важная задача рабо- 
чих, кооперированного крестьянства и трудовой интеллигенции 
социалистических стран. Единство классовых интересов и целей 
рождает единую волю: вместе стронть социализм, вместе защи- 
щать его. 

Экономической основой Варшавского Договора является со- 
циалистическая общественная собственность па средства про- 
изводства. Будучи базой ликвидации эксплуататорских классов 
и, следовательно, классовых антагонизмов в обществе, обще- 
ственная собственность в международном плане выступает ма- 
териальной основой установления отношений взаимного доверия, 
дружбы и взаимопомощи между соцналистическими странами. 
В отличие от империалистических экономических союзов, кото- 
рые служат орудием подчинения одних государств другими, со- 
циалистическая экономическая интеграция осуществляется на 
основе взаимной выгоды и социалистического интернациона- 
лизма. Она умножает преимущества социализма, создает оп- 
тимальные условия для дальнейшего разделения труда, специа- 
лизацин отраслей производства, роста новых видов производ- 
ства, определяющих современный научно-технический прогресс, 
для концентрации и крупносерийности производства, выравни- 
вания уровней экопомического и культурного развития социа- 
листических стран. 

Преимущества социалистической системы хозяйства, прин- 
ципы и методы социалистического экопомического сотрудниче- 
ства позволяют коллективно повышать обороноспособность бое- 
вого союза, вырабатывать и проводить в жизнь общую согласо- 
ванную военно-техническую политику. 

Идейная основа военного единства стран социализма — 
марксизм-ленинизм. Важнейший источник всепобеждающей си- 
лы марксизма-ленинизма заключается в том, что в самой его 
сущности заложен пролетарский интернационализм. Марксист- 
ско-ленинская идеология последовательно выражает единство 
коренных интересов рабочего класса и всех трудящихся, неза- 
висимо от их национальности. Усвоение идеологии марксизма- 
ленинизма дает возможность национальным отрядам рабочего 
класса и всем трудящимся осознать важность их классового 
сплочения, непримиримости к любым проявлениям национализ- 
ма — этого смертельного врага революционного дела. Усвоение 
идеологии марксизма-ленинизма позволяет народам стран со- 
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циализма проникнуться также глубоким пониманием того поло- 
жения, что совместная вооруженная защита социализма являет- 
ся объективной необходимостью. 

Военно-стратегическая основа Варшавского Договора состоит 
в единстве военно-стратегических взглядов на коллективную 
оборону социализма, опирающихся на идеи марксистско-ленин- 
ского учения о войне и армии, о защите социалистического Отече- 
ства, на достижения передовой социалистической военной науки. 

Таким образом, военпое единство социалистических госу- 
дарств, его экономические, социально-политическне, идеологиче- 
ские и военно-стратегические основы представляют собой объ- 
ективные, закономерные факторы. 


2. Принципы военного. 
сотрудничества и функции 
Организации Варшавского Договора 


Объективные условия непрерывного укрепления всесторон- 
него, в том числе военного, единства государств социалистиче- 
ского содружества успешно реализуются благодаря политиче- 
ской и организаторской деятельности марксистско-ленинских 
партий братских стран. «Основа основ нашего тесного сотруд- 
ничества, его живая душа и направляющая, организующая си- 
ла,— подчеркивалось в Отчетном докладе ЦК КПСС ХХУ съез- 
ду партии, — это, конечно, нерушимый боевой союз коммуни- 
стических партий стран социализма, единство их мировоззрения, 
единство целей, единство воли» !. Коммунистические партии 
неустанно прилагают усилия к тому, чтобы мировая система 
социализма была дружной семьей народов, вместе строящих 
и защищающих новое общество, взаимно обогащающих друг 
друга опытом и знаниями, семьей сплоченной и крепкой, в ко- 
торой все люди видели бы прообраз будущего мирового сооб- 
щества свободных народов. Коммунистические партии, их кол- 
лективный разум и непреклонная воля, нх организующая и на- 
правляющая роль — вот та сила, которая создала и неустанно 
укрепляет оборонительную Организацию Варшавского Договора. 
В руководстве марксистско-ленинскими партиями строительст- 
вом социализма и коммунизма, защитой революционных за- 
воеваний трудящихся — животворный источник, залог неук- 
лонного развития и упрочения единства братских стран и их 
армий на незыблемом фундаменте ленинских принципов социа- 
листического интернационализма. 

Важнейший из этих принципов — классовая проле- 
тарская солидарность. Он основывается на единстве 
интересов и целей рабочего класса и всех трудящихся различ- 


' Матерналы ХХУ съезда КПСС, с, 7. 
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ных стран в борьбе за свое социальное и национальное осво- 
бождение, за защиту своих революционных завоеваний, за без- 
опасность социалистических государств. 

К. Маркс завещал коммунистам «добиться того, чтобы ра- 
бочие различных стран не только чувствовали, но и действо- 
вали как братья и товарищи, борющиеся за свое освобождение 
в единой армии» !. Развивая учение К. Маркса и Ф, Энгельса 
о пролетарской солидарности в условиях империализма, 
В. И. Ленин обосновал необходимость тесного военного союза 
всех национальных отрядов рабочего класса, всех народов, став- 
ших на путь социализма, «...Стоя против огромного фронта 
империалистических держав, — отмечал В. И. Ленин, — мы, бо- 
рющиеся против империализма, представляем собой союз, тре- 
бующий тесного военного сплочения, и всякие попытки нару- 
шить это сплочение рассматриваем, как совершенно недопусти- 
мое явление, как измену интересам борьбы против международ- 
ного империализма... Мы говорим: необходимо единство воен- 
ных сил, отступление от этого единства недопустимо» 2. 

Народы нашей Родины, объединившись в едином Советском 

государстве, обрели несокрушимую, невиданную ранее силу. Они 
наголову разбили войска белогвардейцев и иностранных интер- 
вентов, хотя империалистические державы — организаторы и 
участники «крестового похода» против молодой Советской рес- 
публики располагали несравненно большими экономическим и 
собственно военным потенциалами. Схватка с опаснейшим вра- 
гом человечества — гитлеровским фашизмом также наглядно 
продемонстрировала великую, неодолимую мощь братского сою- 
за народов СССР. Общими усилиями они отстояли свою 
свободу и независимость, свои революционные завоевания, одер- 
жали всемирно-историческую победу. 
° У человечества живы в памяти тяжелые события второй ми- 
ровой войны. Отсутствие системы коллективной безопасности 
в Европе привело к тому, что гитлеровская армия захватила 
почти все западные страны этого континента — в одиночку они 
не смогли устоять перед фашистской военной машиной. Раз- 
гром нацизма, освобождение жертв фашистской агрессии до- 
рого обошлись народам, особенно народам Советского Союза, 
вынесшего на своих плечах основную тяжесть борьбы с самыми 
черными силами империалистической реакции. Из этих уроков 
истории трудящиеся стран социалистического содружества сде- 
лали надлежащие выводы. Они объединили свои усилия для 
защиты социалистических завоеваний. 

Коммунистические партии стран Варшавского Договора по- 
стоянно совершенствуют его механизм и организационную струк- 
туру. Важным этапом в укреплении нашего военного сотрудни- 


1 Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 16, с. 195. 
2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т, 40, с. 98—99, 
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чества явилось учреждение решением Будапештского совеща- 
ния Политического консультативного комитета (март 1969 г.) 
Комитета министров обороны, занимающегося разработкой со- 
гласованных рекомендаций и предложений по вопросам укреп- 
ления обороноспособности союзных стран и повышения боевой 
готовности Объединенных Вооруженных Сил. На этом же сове- 
щании были утверждены новое положение об Объединенных 
Вооруженных Силах и Объединенном командовании и другие 
важные документы. Были созданы Военный совет и Технический 
комитет Объединенных Вооруженных Сил. 

Совместно координируются планы развития национальных 
вооруженных сил и повышения их боевой готовности. Все ар- 
мии стран — участниц Варшавского Договора считают крите- 
рием своей боеспособности готовность выполнить патриотиче- 
ский и интернациональный долг по защите своего государства 
и других стран Варшавского Договора. 

Осуществляется постоянная взаимопомощь в оснащении брат- 
ских армий новой военной техникой и оружием, а также в ос- 
воении их. Объединенные Вооруженные Силы располагают пер- 
воклассными средствами борьбы. В их распоряжении — совре- 
менные ракетное оружие, бронетанковая техника, авиация, ком- 
плексы противовоздушной обороны, боевые корабли различных 
классов. Па страже безопасности народов государств социали- 
стического содружества стоит ракетно-ядерная мощь СССР. 

В производстве военной техники, оружия и оснащении ими 
союзных армий все большее значение приобретает использова- 
ние преимуществ международного социалистического разделе- 
ния труда, специализации и кооперирования оборонной промыш- 
ленности, разработка перспективных планов развития оружия 
и военной техники, координация научно-исследовательских и 
опытно-конструкторских работ по совершенствованию находя- 
щихся на вооружении и созданию новых средств ведения войны. 

Совместными усилиями развивается социалистическая воен- 
ная наука, разрабатываются единые взгляды на характер воз- 
можной войны и способы ее ведения. В результате сотрудниче- 
ства в области военной науки в армиях стран социалистического 
содружества приняты общие важнейшие нормативы, совпадаю- 
щие в своих основных положениях уставы, руководства и на- 
ставления. Такая же общность характерна для военных докт- 
рин братских социалистических государств, впитавших в себя 
богатый боевой опыт Советских Вооруженных Сил и других 
дружественных армий. 

В практику внедряются общие принципы и методы строи: 
тельства вооруженных сил и подготовки войск и штабов. В этих 
целях осуществляется широкий обмен опытом боевой и опера- 
тивной подготовки, обучения личного состава и воспитания его 
в духе социалистического интернационализма. Организована 
широкая взаимопомощь по подготовке военных специалистов. 
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Объединенное командование регулярно проводит мероприя- 
тия по отработке различных вопросов совместных действий войск 
и штабов. Организуются совещания руководящего состава брат- 
ских армий, оперативные сборы по видам вооруженных сил, 
научные конференции, взаимные консультации, на которых под- 
водятся итоги боевой и политической подготовки войск, сил 
флотов и определяются новые задачи, происходит творческий 
обмен мнениями и опытом по вопросам военного строительства. 

Важное значение для неуклонного упрочения боевого содру- 
жества братских армий имеют тесные деловые связи их поли: 
тических органов, систематический обмен опытом партийно-по- 
литической работы. 

В укреплении боевой мощи Организации Варшавского Дого- 
вора большую роль играют совместные учения, проводимые по 
планам командования Объединенных Вооруженных Сил. На 
полях учений, в воздухе и на море отрабатывается взаимодей- 
ствие видов вооруженных сил, родов войск и сил флотов союз- 
ных стран, повышается их боевое мастерство, проверяются воз- 
можности оружия и военной техники, крепнет боевое интерна- 
пиональное братство воинов армий стран Варшавского Догово- 
ра. Замечательной школой полевой выучки личного состава, 
школой совершенствования организаторских способностей ко- 
мандиров и штабов, их умения управлять войсками в ходе ди- 
намичных боевых действий стали учения«Братство по оружию», 
«Щит-76» и другие. Совместная учебно-боевая деятельность, 
взаимная выручка и поддержка в трудных условиях учений 
сближают людей, укрепляют чувство локтя, уверенность в сво- 
их братьях по оружию, способствуют воспитанию воинов в духе 
интернациональной дружбы. 

В основе функционирования оборонительной Организации 
Варшавского Договора лежит также принцип равенства и 
равноправия ее участников. Идти к единству через равен- 
ство и равноправие — в этом В. И. Ленин усматривал диалек- 
тику подлинного решения национального вопроса, установления 
между народами отношений дружбы и братства. Верные ленин- 
ским заветам, братские коммунистические партии стран социа- 
листического содружества рассматривают равенство и равно- 
правие как необходимое условие всякого, в том числе и воен- 
ного, единства. 

Органы Варшавского Договора — Политический консульта- 
тивный комитет, а также Комитет министров обороны, Воен- 
ный совет и Штаб Объединенных Вооруженных Сил, Техниче- 
ский комитет — созданы и действуют на принципе равенства 
и равноправия. В них представлены все государства — участ- 
ники этой оборонительной организации. Решения всех органов 
оборонительной организации братских стран являются взаимно 
согласованными и единодушно принятыми. 
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Силы и средства, выделенные по согласованию между сторо- 
нами в состав Объединенных Вооруженных Сил, в мирное вре- 
мя находятся под непосредственным руководством националь- 
ных министерств обороны. 

Важный принцип в деятельности братских коммунистических 
и рабочих партий по укреплению Варшавского Договора — 
единство социалистического патриотизма и ин- 
тернационализма. В социалистическом обществе патрио- 
тизм и интернационализм находятся в глубоком органическом 
единстве. Высшим патриотическим долгом народов братских 
стран является строительство социализма, коммунизма и его 
защита. А поскольку этот долг для них общий, то он становится 
также интернациональным. Вот почему социалистический пат- 
риотизм и интернационализм выступают в неразрывном един- 
стве. КПСС, развивая любовь советского народа к своему Оте- 
честву, исходит из того, что с образованием мировой системы 
социализма патриотизм граждан социалистического общества 
воплощается в преданности и верности своей Родине, всему 
содружеству социалистических стран. 

В духе единства патриотизма и интернационализма стро- 
ятся, воспитываются и другие армии государств социалистиче- 
ского содружества. Например, коммунисты ГДР, немецкое на- 
родное государство видят главную задачу своей Национальной 
народной армии в том, чтобы совместно с Советской Армией и 
другими братскими армиями стран Варшавского Договора на- 
дежно защищать государственные границы Германской Демо- 
кратической Республики, а также союзных социалистических 
государств. «Мы будем и впредь,‚,— заявил Генеральный секре- 
тарь ЦК СЕПГ тов. Эрих Хонеккер на ІХ съезде партии,— 
неуклонно уделять должное внимание укреплению нашей об- 
щей политической и оборонительной организации» 1. 

Величайшим завоеванием КПСС, других братских партий со- 
циалистического содружества является воспитание воина ново- 
го типа — патриота и интернационалиста. «Наша армия, — гово- 
рил товарищ Л. И. Брежнев на ХХУ съезде КПСС, — воспитана 
в духе глубокой преданности социалистической Родине, идеям 
мира и интернационализма, идеям дружбы народов. Именно 
этим Советская Армия отличается от армий буржуазных. Имен- 
но за это советские люди любят свою армию, гордятся ею»?. 
Советские воины с честью выполняют свой патриотический и 
интернациональный долг. Плечом к плечу с братьями по классу 
и братьями по оружию они бдительно стоят на боевой вахте 
на переднем крае социалистического содружества — на терри- 
тории ГДР, ПНР, ЧССР, ВНР. И повсюду сыновья и внуки 
тех, кто ковал победу над фашизмом в годы Великой Отече- 


' «Правда», 1976, 19 мая. 
* Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 76, 
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ственной войны, с достоинством несут высокое звание воина 
армии-освободительницы, армии патриотов-интернационалистов. 
Благородное чувство интернациональной ответственности вызы- 
вает у советского народа и его воинов прилив новых сил, увле- 
кает их на подвиги в повседневном труде. 

В укреплении Варшавского Договора большое значение име- 
ет принцип правильного сочетания интернацио: 
нальных и национальных интересов в защите 
социализма. В. И. Ленин считал этот принцип центральным 
вопросом интернационалистской политики каждой коммунисти- 
ческой партии. Дело в том, что, с одной стороны, вне борьбы 
за ксренные национальные интересы не может быть и речи о 
выполнении интернациональных обязанностей. А с другой сто- 
роны, нельзя удовлетворить национальные интересы без реали- 
зации общих, интернациональных задач классовой борьбы про- 
летариата. Успешное разрешение этой проблемы возможно лишь 
на основе классового подхода, учета и выражения классовых 
интересов пролетариата и трудящихся всех стран. Только клас- 
совый подход позволяет осмыслить национальные интересы как 
часть целого мирового революционного процесса, приводит к по- 
ниманию необходимости первенства интернациональных инте- 
ресов. Этот принцип коммунистические и рабочие партии выра- 
зили в известной формуле: «Защита социализма — интернацио- 
нальный долг коммунистов» 1. 

Варшавский Договор заключен в полном соответствии с 
принципом уважения независимости и суверени- 
тета союзных государств, невмешательства в их 
внутренние дела. 

Братские коммунистические партии убедительно разоблача- 
ют злостный вымысел империализма о том, что сотрудничество 
той или иной социалистической страны в Варшавском Договоре 
якобы ущемляет ее национальный суверенитет. 

Социалистический суверенитет, как высший тип государст- 
венного суверенитета, вытекает из сущности социалистического 
государства, интернациональной природы мировой системы со- 
циализма, из отношений между социалистическими странами, 
основанных на принципах социалистического интернационализ- 
ма, подлинного равенства и равноправия. Суверенитет социа- 
листического государства — это прежде всего право идти по со- 
циалистическому пути, защищать свои революционные завое- 
вания. «Наш опыт неопровержимо свидетельствует о том, что 
социалистическое государство сохраняет свой суверенитет лишь 
при условии прочности, неодолимости и незыблемости власти 
рабочего класса, возглавляемого коммунистической партией,— 
говорил на ХХІУ съезде КПСС Генеральный секретарь ЦК КПЧ 


' Международное Совещание коммунистических и рабочих партий. До: 
кументы и матерналы, с. 303. 
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тов. Г. Гусак.— И если вследствие наступления контрреволюции 
возникает серьезная угроза этой власти, тем самым создается 
угроза и для самого суверенитета социалистического государ- 
ства, которое может оказаться в зависимости от империализ- 
ма» !. Варшавский Договор не ограничивает социалистический 
суверенитет. Наоборот, он является надежной гарантией суве- 
ренитета и безопасности стран социалистического содружества. 

Коммунистические партии социалистического содружества 
решительно отвергают любые попытки «обосновать» ненужность 
существования Варшавского Договора, отождествить агрессив- 
ные военные блоки империалистических государств и оборони- 
тельный союз стран социализма. 

Буржуазные и ревизионистские идеологи твердят: поскольку 
НАТО и Варшавский Договор — военно-политические союзы, 
то они в одинаковой мере усиливают международную напря- 
женность. Это очередная фальсификация. Противоестественно 
ставить на одну доску агрессивный блок НАТО и оборони- 
тельную Организацию Варшавского Договора. О принципиаль- 
ных различиях между ними подробно говорилось выше. Усилить 
международную напряженность пытаются милитаристские кру- 
ги государств — членов НАТО, а не участники Варшавского 
Договора. Поэтому и ответственность за стремление торпеди- 
ровать процесс разрядки целиком и полностью несут эти кру- 
ГИ, И ТОЛЬКО ОНИ. 

Что касается самсго факта существования Варшавского 
Договора, то следует еще раз подчеркнуть его вынужденный, 
ответный характер. Товарищ Л. И. Брежнев говорил на 
ХХУ съезде КПСС: «Мы решительные противники как разде- 
ления мира на противостоящие военные блоки, так и гонки 
вооружений. Наша позиция на этот счет хорошо известна. Од- 
нако необходимо заявить со всей ясностью: пока сохраняется 
блок НАТО, пока милитаристские круги ведут гонку вооруже- 
ний, наша страна вместе с другими участниками Варшавского 
Договора будет укреплять этот военно-политический союз» 2, 

Братские партии и правительства стран социалистического 
содружества разоблачают националистический курс «опоры на 
собственные силы». КПСС учит, что курс на изолированное, 
обособленное от мирового содружества социалистических стран 
строительство социализма несостоятелен в теоретическом от- 
ношении, так как противоречит объективным законам развития 
социалистического общества. Он вреден в экономическом отно- 
шении, поскольку ведет к расточительству общественного тру: 
да, снижению темпов роста производства и к зависимости стра- 
ны от капиталистического мира. Он реакционен и опасен в 


1 ХХІУ съезд Коммунистической партии Советского Союза, Стенографи- 
ческий отчет, т. І, с. 263. 
2 Материалы ХХУ съезда КПСС, с. 8. 
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политическом отношении, ибо не сплачивает, а разъединяет 
народы перед объединенным фронтом империалистических сил, 
питает буржуазно-националистические тенденции и в конечном 
итоге может привести к утрате социалистических завоеваний. 

Отвергая ревизионистские и националистические концепции, 
братские коммунистические партии и социалистические государ- 
ства руководствуются в деле строительства и защиты нового 
общества принципами социалистического интернационализма. 
Вопросы дальнейшего укрепления обороноспособности Совет- 
ского государства и социалистического содружества в целом 
занимают особое место в многогранной деятельности нашей 
партии. КПСС постоянно заботится о том, чтобы каждый шаг 
Советской Родины по пути мирного созидания означал одно- 
временно и более высокую ступень в укреплении ее обороно- 
способности, повышении боевой мощи Советских Вооруженных 
Сил, Объединенных Вооруженных Сил Варшавского Договора. 

В программных документах Болгарской коммунистической 
партии в качестве первоочередной задачи Народной: Республики 
Болгарии указана необходимость вместе с другими странами 
социалистического содружества постоянно усиливать и совер- 
шенствовать свою обороноспособность, быть в состоянии до- 
стойно выполнить свой долг члена Варшавского Договора. 
Первый секретарь ЦК БКП тов. Тодор Живков с три- 
буны ХІ съезда партии вновь подтвердил, что Болгарская ком- 
мунистическая партия «всегда действовала и будет действовать 
впредь в интересах еще более тесного сплочения социалистиче- 
ских стран на основе марксизма-ленинизма и социалистическо- 
го интернационализма, укрепления главного политического и 
военного союза стран социалистического содружества — Орга- 
низации Варшавского Договора» !. 

Высоко ценят военно-политическое сотрудничество, сложив- 
шееся в рамках Организации Варшавского Договора, и другие 
братские партии. Так, в документах Венгерской соцналистиче- 
ской рабочей партии неоднократно отмечалось, что Венгрия 
преисполнена решимости и впредь выполнять все свои обяза- 
тельства, вытекающие из членства в Варшавском Договоре. 

В Программе партии, принятой на ІХ съезде СЕПГ, под- 
черкивается, что «вместе с братскими партиями Социалистиче- 
ская единая партия Германии будет вносить свой вклад в ук- 
репление и развитие Организации Варшавского Договора как 
главного участка координации политики безопасности и воен- 
ной политики государств социалистического содружества» 2. 

Выступая на УП съезде Польской объединенной рабочей 
партии, Первый секретарь ЦК ПОРП тов. Э. Герек сказал, что 


! «Правда», 1976, 30 марта. 
2 Программа Социалистической единой партии Германии. Дрезден, 1976, 
с. 73. 
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народное Войско Польское «и впредь будет совершенствоваться 
как надежный страж границ родины и непоколебимое звено 
социалистического оборонительного союза — Варшавского До- 
говора...» 1. 

О важности развития отношений сотрудничества между со- 
циалистическими государствами — участниками Варшавского 
Договора, между армиями этих государств говорится в доку- 
ментах Румынской коммунистической партии. 

Необходимость постоянного укрепления всестороннего, в том 
числе военного, сотрудничества стран социалистического содру- 
жества подчеркивается в документах Коммунистической партии 
Чехословакии. 

Марксистско-ленинские партии, правительства и наро- 
ды союзных стран крепят свое единство, повышают революци- 
онную бдительность, постоянно заботятся о совершенствовании 
коллективной обороны на принципах социалистического интер- 
национализма. 

Подчиняя всю свою деятельность интересам социального 
прогресса, мира и безопасности народов, Организация Варшав- 
ского Договора выполняет ряд функций. 

Главной функцией Организации Варшавского Договора яв- 
ляется защита социализма от империалистиче- 
ской агрессии. 

Твердая и решительная позиция государств — участников 
Варшавского Договора не раз отрезвляюще действовала на 
имперкалистических агрессоров и вынуждала их отказываться 
от реакционных замыслов. При братской помощи Советского 
Союза венгерский народ подавил в 1956 году инспирированный 
империалистами контрреволюционный мятеж против социали- 
стических завоеваний в Венгерской Народной Республике. 
В 1961 году СССР и его союзники по Варшавскому Договору 
предупредили готовившуюся империализмом против ГДР воен- 
ную провокацию с целью ликвидации первого социалистиче- 
ского государства на немецкой земле. Ярким проявлением про- 
летарского интернационализма явилась помощь пяти социали- 
стических государств братским народам Чехословакии, где в 
1968 году в результате действий международной и внутренней 
реакции завоевания социализма оказались под угрозой. Контр- 
революция не прошла и на этот раз. «Вступление союзнических 
войск пяти социалистических стран в Чехословакию было актом 
интернациональной солидарности, отвечавшим как общим ин- 
тересам чехословацких трудящихся, так и интересам между- 
народного рабочего класса, социалистического содружества и 
классовым интересам международного коммунистического дви- 
жения. Этот интернациональный акт спас жизнь тысяч людей, 
обеспечил внутренние и внешние условия для мирного и спо- 


ГУП съезд Польской объединенной рабочей партни. 8—12 декабря 
1975 г. Основные материалы и документы. М., 1976, с. 108. 
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койного труда, укрепил западные границы социалистического 
лагеря и разрушил надежды империалистических кругов на пе- 
ресмотр результатов второй мировой войны»! — так оценил 
Пленум ЦК КПЧ в документе «Уроки кризисного развития» 
братскую помощь социалистических стран. 

Государства — участники Варшавского Договора, выполняя 
свой интернациональный долг, в течение многих лет оказывали 
всестороннюю помощь героическому вьетнамскому народу вего 
справедливой борьбе против американских агрессоров и их сай- 
гонских марионеток. Героизм вьетнамских патриотов, помно- 
женный на социалистическую солидарность, на широкую по- 
мощь Советского Союза и других стран социализма, привел к 
победе вьетнамского народа над силами империалистической 
агрессии. 

Буржуазные политики и идеологи не скрывают, что попытки 
подрыва социалистического содружества извне или изнутри, 
военным или «мирным» путем сегодня более бесперспективны, 
чем когда-либо прежде. Исторический опыт учит, что братское 
единство социалистических стран — самый надежный барьер на 
пути сил, пытающихся атаковать, ослабить социалистическое 
содружество, подорвать и свести на нет социалистические за- 
воевания трудящихся. Народы братских стран ясно демонстри- 
руют всему миру, что своих революционных завоеваний они не 
отдадут, что границы социалистического содружества неруши- 
мы и неприкосновенны. 

Важной функцией Организации Варшавского Договора яв- 
ляется защита мира. Государствам — участникам Варшав- 
ского Договора принадлежит инициатива выдвижения и претво- 
рения в жизнь последовательной программы укрепления мира 
в Европе и за ее пределами. Социалистические страны неодно- 
кратно заявляли о готовности к ликвидации Организации Вар- 
шавского Договора одновременно с ликвидацией НАТО. При- 
мечательно, что уже на первом, Пражском заседании Полити- 
ческого консультативного комитета в 1956 году была принята 
декларация, в которой предлагалось ликвидировать существую- 
щие в Европе военные группировки, заменить их системой 
коллективной безопасности, установить в Европе специальную 
зону ограничения и контроля над вооружениями, вывести или 
ограничить численность иностранных войск в обеих частях 
Германии. Только по вине западных держав это предложение 
не претворено в жизнь. 

Московское совещание Политического консультативного ко- 
митета в 1958 году выдвинуло предложение заключить Пакт 
о ненападении между странами противостоящих коалиций, 
поскольку новая мировая война, вероятнее всего, может стать 
следствием конфликта между этими группировками. Народы 


' Цит. по кн.; Материалы ХХГУ съезда КПСС. М, 1971, с. 13, 
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мира с надеждой встретили это предложение, но руководство 
НАТО продолжало свой прежний курс «холодной войны». 

В связи с агрессивными планами империализма о создании 
многосторонних ядерных сил НАТО Политический консульта: 
тивный комитет рассмотрел на Варшавском заседании в 1965 го- 
ду вопрос о защитных мерах на случай осуществления этих 
планов. Было поддержано предложение Польской Народной 
Республики о замораживании ядерных вооружений и создании 
безатомной зоны в Центральной Европе, а также о созыве сове- 
щания европейских государств по обеспечению безопасности в 
Европе. Политический консультативный комитет поддержал 
предложение ГДР о том, чтобы оба немецких государства от- 
казались от ядерного оружия. Усилиями социалистических стран 
были сорваны планы НАТО о допуске западногерманских ми- 
литаристов к ядерному оружию, укреплены международные 
позиции ГДР. 

Важной вехой в борьбе за мир стало Бухарестское совеща- 
ние Политического консультативного комитета (1966 г.). При- 
нятая на нем декларация явилась всесторонней программой 
обеспечения мира в Европе. Она предусматривала: развитие 
добрососедских отношений между европейскими государствами, 
одновременный роспуск существующих военных союзов, ликви- 
дацию иностранных баз на Европейском континенте, вывод 
войск с чужих территорий, исключение допуска ФРГ к ядер- 
ному оружию в какой бы то ни было форме, признание реально 
существующих границ между европейскими странами, мирное 
урегулирование германского вопроса и другие важные меры. 
Вновь была подтверждена необходимость созыва общеевропей- 
ского совещания для обсуждения вопросов обеспечения безопас- 
ности в Европе. 

Огромный вклад как в укрепление оборонной мощи Вар- 
шавского Договора, так и в обеспечение европейской безопас- 
ности внесло Будапештское совещание Политического консуль- 
тативного комитета (1969 г.). В Обращении ко всем европей- 
ским странам его участники заявили, что единственной реаль- 
ной альтернативой разделения Европы на военные блоки и гон- 
ки вооружений может быть лишь развитие общеевропейского 
сотрудничества. 

На совещании Политического консультативного комитета 
государств — участников Варшавского Договора в январе 1972 
года была принята Декларация о мире, безопасности и сотруд- 
ничестве в Европе. Участники совещания выразили убеждение 
в том, что на нынешнем этапе осуществление коллективных 
действий европейских государств в направлении укрепления ев- 
ропейской безопасности является важным и достижимым. В Де- 
кларации были выдвинуты принципы европейской безопасности 
и отношений государств в Европе: нерушимость границ; непри- 
менение силы; мирное сосуществование; основы добрососедских 
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отношений и сотрудничество в интересах мира; взаимовыгод- 
ные связи между государствами; разоружение; поддержка ООН. 

В результате борьбы социалистических стран за европей- 
скую безопасность стали возможны нормализация отношений 
между ГДР и ФРГ, заключение Московского договора между 
СССР и ФРГ, подтверждение в международном масштабе не- 
рушимости западных грапиц ГДР, Польши, Чехословакии, уре- 
гулирование отношений между ЧССР и ФРГ. 

Братские коммунистические партии, народы стран социали- 
стического содружества считают, что ныне сложились предпо- 
сылки для создания в Европе прочной системы безопасности 
и сотрудничества, которая отвечала бы интересам всего чело- 
вечества. 

При самой активной роли Советского Союза и всех стран — 
участниц Варшавского Договора были заключены договоры о 
запрещении испытаний ядерного оружия в трех средах — за 
исключением подземных (1963 г.), о нераспространении ядер- 
ного оружия (1968 г.), о запрещении размещения ядерного 
оружия на дне морей и океанов (1971 г.). 

Историческое значение в борьбе сил социализма за укреп- 
ление мира имеет реализация выдвинутой ХХГУ съездом и раз- 
витой ХХУ съездом КПСС Программы мира, которая выразила 
общую платформу стран социалистического содружества. 

На совещании Политического консультативного комитета 
в Бухаресте 25—26 ноября 1976 года руководители государств — 
участников Варшавского Договора, рассмотрев вопросы, свя- 
занные с предотвращением войны и углублением разрядки меж- 
дународной напряженности, с борьбой за укрепление безопас- 
ности и развитие взаимовыгодного сотрудничества в Европе, 
выразили решимость наращивать усилия, направленные на уп- 
рочение мира в Европе и во всем мире. Они пришли к выводу, 
что указанным целям отвечало бы принятие всеми государст- 
вами, подписавшими Заключительный акт на совещании в Хель- 
синки, обязательства не применять первыми ядерного оружия 
друг против друга, и предложили проект соответствующего 
договора. 

Активная, инициативная международная политика социали- 
стических государств, опирающаяся на их объединенную мощь, 
способствовала позитивным сдвигам в мировой обстановке, 
повороту от «холодной войны» к разрядке напряженности. Ши- 
рокое признание получили принципы ‘мирного сосуществования 
в качестве нормы отношений государств с различным социаль- 
ным строем. Важный вклад в оздоровление международной 
обстансвки представляет собой заключение ряда договоров и 
соглашений между СССР и США. Это прежде всего документ 
об основах взаимоотношений между Союзом Советских Социа- 
листических Республик и Соединенными Штатами Америки, 
договор и соглашения по вопросам ограничения систем проти- 
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воракетной обороны и наступательного стратегического оружия, 
о предотвращении ядерной войны. КПСС, другие марксистско- 
ленинские партии стран социалистического содружества прила- 
гают усилия к тому, чтобы достигнутые благоприятные переме- 
ны в международной обстановке приобрели необратимый ха- 
рактер. 

Сковывая главные империалистические силы агрессии, по- 
следовательно руководствуясь в своей внешней политике ле- 
нинской идеей союза рабочего класса с национально-освободи- 
тельным движением, страны Варшавского Договора выполняют 
свой интернациональный долг перед народами, ведущими борь- 
бу за национальное освобождение, за упрочение своей незави- 
симости, против всех форм колониального и неоколониального 
угнетения. Поддержка национально-освободительного движения 
особенно ярко проявляется в оказании всесторонней помощи 
тем странам и народам, которые вынуждены с оружием в руках 
отстаивать от империалистических агрессоров свое право на 
национальную независимость и социальное освобождение. 
«Мы, — говорил Л. И. Брежнев, — помогаем и будем помогать 
борцам против империалистического вмешательства в дела на- 
родов, жертвам империалистической агрессии. Формы этой по- 
мощи могут быть самыми различными, в зависимости от обстоя- 
тельств,— политическими, дипломатическими, экономическими 
или военными, — но содержание всегда одно: отпор агрессорам, 
защита прав народов на независимое развитие, защита дела 
мира и безопасности народов, а тем самым защита интересов 
социализма» !. 

Вся послевоенная история убедительно свидетельствует о том, 
что Варшавский Договор является важным инструментом мира 
и безопасности народов. Мощь государств — участников Вар- 
шавского Договора — это та несокрушимая преграда, о которую 
разбивались и будут разбиваться впредь любые агрессивные 
происки международного империализма. 


' Брежнев Л. И. Ленинским курсом. Речи и статьи, т. 2, с. 198. 


Глава ХХІ. МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЕ 
ФУНКЦИИ МАРКСИСТСКО-ЛЕНИНСКОГО 
УЧЕНИЯ О ВОЙНЕ И АРМИИ 


ажнейшей предпосылкой плодотворной 

деятельности военных кадров социали- 
стического государства является глубокое усвоение и творче- 
ское применение всепобеждающих идей марксизма-ленинизма 
в конкретных областях военной теории и практики. 

Для решения коренных задач военного строительства и уп- 
равления войсками и силами флота, повышения их боеспособ- 
ности и боеготовности особое значение имеет знание и исполь- 
зование марксистско-ленинского учения о войне и армии, кото- 
рое выполняет важные методологические функции, направляя 
научную и практическую деятельность военных кадров. Чтобы 
раскрыть эту активную роль марксистско-ленинского учения о 
войне и армии, необходимо показать, каковы средства его ме- 
тодологического воздействия и каковы пути его влияния на 
решение конкретных теоретических и практических задач воен- 
ного дела. 


1. Теоретические основы 

и методологические средства 
марксистско-ленинского учения 
о войне и армии 


Когда говорят о методологической роли, методологическом 
значении той или иной теории, то тем самым подчеркивают, что 
ее содержание и выводы оказывают определенное влияние на 
другие науки, направляют, регулируют познание и практику в 
целом или в одной из их областей. 

Научная теория выполняет методологические функции, если 
она, во-первых, вскрывает законы и формулирует положения, 
на которые опирается и из которых исходит другая теория; во- 
вторых, анализирует и развивает понятия, категории, имеющие 
фундаментальное значение для другой теории; в-третьих, раз- 
рабатывает и «поставляет» другой теории некоторые методы, 
то есть определенные подходы и приемы, с использованием 
которых достигаются цели исследования. Совокупность этих 
законов и положений, понятий и категорий, подходов и приемон 
образует те средства (методологический аппарат), с помощью. 
которых данная теория направляет, регулирует решение задач 
в других областях познания и практики, 
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Состав и характер методологических средств любой теории 
обусловливаются предметом ее исследования и ее положением 
в системе научных знаний. Каждая теория обладает большей 
или менышей степенью широты и общности. Занимая соответ- 
ствующую ступень в иерархии наук, она, с одной стороны, опи- 
рается на те из них, которые изучают более фундаментальные 
законы, а с другой — сама вскрывает некоторые законы и ока- 
зывает воздействие на более узкие, специальные области зна- 
ния, на решение отдельных познавательных и практических за- 
дач. Соответственно, методологический аппарат теории образу- 
ют законы, категории, принципиальные выводы, методы более 
фундаментальных наук. Вместе с тем он существенно попол- 
няется за счет законов, категорий, вскрытых и выработанных 
при изучении данной теорией собственного предмета. 

В плане этих положений можно определить и оценить ме- 
тодологический аппарат марксистско-ленинского учения о вой- 
не и армии. Это учение имеет свой предмет и занимает своеоб- 
разное место в системе научных знаний. Оно нацелено на по- 
знание законов возникновения и развития войны и армии. За- 
дача эта решается на основе марксизма-ленинизма как единой 
системы философских, экономических и политических знаний. 

Очевидно, что общую, теоретическую и методологическую 
основу учения о войне и армии образует все богатство идей 
марксизма-ленинизма как теории и как научного метода. Марк- 
сизм-ленинизм формирует наиболее фундаментальную, исход- 
ную часть общих методологических средств, с помощью кото- 
рых учение о войне и армии решает свои задачи и воздействует 
на специальные области военной теорни и практики. Эту ис- 
ходную методологическую базу составляют законы, категории, 
принципы, теоретические положения и выводы марксистско-ле- 
нинской философии, политической экономии и научного ком- 
мунизма. 

В состав общих методологических средств входят в первую 
очередь принципы, выработанные марксизмом-ленинизмом как 
единой системой взглядов. Они обязательны для любой сферы 
науки и практики, требующей революционного мышления и ре- 
волюционного действия. Это — принцип классово-партийного 
подхода к явлениям действительности, принцип единства теории 
и практики вообще, революционной теории и революционной 
-практики в особенности, принцип делового и творческого под- 
хода к решению любых теоретических и практических задач. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии является 
прежде всего проводником принципа пролетарской пар- 
тийности в исследовании и оценке явлений войны и воен“ 
ного дела. Сложность и противоречивость этих явлений требуют 
особо четкой классово-партийной позиции в их анализе. В борь- 
бе с буржуазным объективизмом, который по своей сущности 
служит лишь формой буржуазной партийности, в борьбе с оп- 
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портунизмом и ревизионизмом марксистско-лепинское учение о 
войне и армии решает проблемы, исходя из интересов рабочего 
класса, всех трудящихся масс, из исторических перспектив ре- 
волюционного развития общества по пути социализма и ком- 
мунизма. Классово-партийный подход, примененный к самим 
основам военного знания, к анализу и оценке сущности войны 
и военного дела, тем самым вносится во всю деятельность совет- 
ских военных кадров как в научной, так и в практической об- 
ласти. 

Принцип единства революционной теории и ре- 
волюционной практики, органически присущий марк- 
сизму-ленинизму в целом, характеризует и его учение о войне 
и армии. Не умозрительное мудрствование, не теория ради 
теории, а постоянный учет интересов революционной практики, 
проверка практикой и использование теории в качестве орудия 
практической деятельности — вот что существенно для марк- 
систско-ленинского учения о войне и армии. Оно не только 
применяет этот принцип в своей области исследования, но и 
способствует его внедрению в военную науку, в мпогогранную 
деятельность военных кадров. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии реализует 
само и вносит во все сферы военного дела принцип конкрет- 
ного творческого подхода к решению задач теории 
и практики. Л. И. Брежнев в Отчетном докладе ЦК КПСС 
ХХУ съезду партии подчеркнул: «Сила марксизма-ленинизма — 
в постоянном творческом развитии. Этому учил Маркс. Этому 
учил Ленин. Их заветам наша партия всегда будет верна!» ! 
Л. И. Брежнев отметил далее, что «на нынешнем этапе развития 
страны потребность в дальнейшей творческой разработке тео- 
рии не уменьшается, а, наоборот, становится еще большей» 2. 
Это положение полностью относится и к области военного дела. 
Успешное решение задач неуклонного укрепления оборонной 
мощи социалистического государства требует конкретности, де- 
ловитости, творчества в работе, умения видеть и поддерживать 
новое, оно несовместимо с шаблоном и инертностью мышления. 
И именно марксизм-ленинизм является основой формирования 
и развития творческого мышления военных кадров стран со- 
циалистического содружества. 

Говоря о марксизме-ленинизме в целом как общетеоретиче- 
ской базе учения о войне и армии, необходимо вместе с тем 
подчеркнуть, что диалектический и исторический материализм 
образует ядро научного мировоззрения, выступает как всеоб- 
щая методология познания и практики, общетеоретический фун- 
дамент и политической экономии, и научного коммунизма. Марк- 
систско-ленинская философия объединяет политический, эко* 
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номический и общесоциологический анализ, направляет комп- 
лексное исследование проблем войны и армии. 

Соответственно, важнейшую часть методологического аппа- 
рата учения о войне и армии составляют мировоззренческие 
принципы, законы и категории диалектического и исторического 
материализма, требования диалектического метода. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии опирается 
на материалистическое решение основного вопроса философии, 
на диалектическую концепцию взаимосвязи и развития. Оно 
исследует явления войны и военного дела, руководствуясь тре- 
бованиями объективного, всестороннего, конкретного их рас- 
смотрения как единства противоположностей, развивающегося 
через непрерывную борьбу нового и старого, прогрессивного и 
реакционного. Все законы и категории матерналистической диа- 
лектики используются и при исследовании военной практики 
классов и государств. В трудах основоположников марксизма- 
ленинизма даны образцы конкретного применения средств диа- 
лектической логики к коренным проблемам военного дела. 

Армия, война, военная практика в целом — это социальные, 
исторические явления, присущие ряду общественно-экономиче- 
ских формаций. Поэтому научный анализ войны и армии немыс- 
лим без использования общесоциологических законов и катего- 
рий, в которых выражается диалектико-материалистическое 
понимание истории. В единстве с общесоциологическими катего- 
риями (общественное бытие, общественное сознание, базис, над- 
стройка, классы, классовые отношения и др.) применяются ка- 
тегории этики, эстетики (долг, справедливость, возвышенное, 
низменное и т. д.). Марксистско-ленинское учение о войне и 
армии осуществляет с их помощью анализ военной практики и 
создает условия для использования этих категорий в других — 
специальных — военных исследованиях. Так, решение конкрет- 
ных вопросов военного строительства опирается на анализ и 
учет классовой структуры общества, развитие теории обучения 
и воспитания личного состава невозможно без учета диалек- 
тики общественного бытия и общественного сознания и т. д. 

.В состав методологических средств, которыми оперирует 
марксистско-ленинское учение о войне и армии и которыми оно 
воздействует на другие области теорин и практики военного 
дела, входят также некоторые выводы марксистско-ленинской 
политической экономии. Учение о войне и армии исследует яв- 
ления, тесно связанные со сферой производства, обусловленные 
уровнем экономического развития государств (коалиций). Оно 
опирается на законы и категории, в которых отражается про- 
тивоположность капиталистического и социалистического спо- 
собов производства, выявляет роль военно-экономического по- 
тенциала в подготовке и ходе войны и т. п. 

Диалектика современной международной жизни такова, что 
поворот к разрядке напряженности, крупные успехи внешнепо- 
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литической деятельности Коммунистической партии Советского 
Союза и других братских партий требуют еще большей бди- 
тельности по отношению к проискам империалистической реак- 
ции, упрочения военной мощи стран социалистического содру- 
жества, укрепления их вооруженных сил как надежного оплота 
мира и борьбы за социальный прогресс. 

Отражая эту диалектику, марксистско-ленинское учение о 
войне и армии выясняет роль военного насилия, войн и армий 
различных государств в современную эпоху, рассматривает со- 
отношение войны и социалистической революции, исследует 
место вооруженных сил в системе диктатуры пролетариата и 
общенародного государства, их роль в защите завоеваний со- 
циализма. В этих целях используются также законы, категории 
и принципы, разрабатываемые научным коммунизмом, учиты- 
ваются его теоретические выводы и подход к явлениям совре- 
менности. Они существенно обогащают арсенал методологиче- 
ских средств учения о войне и армни. 

Применяя все разнообразие методологических средств марк- 
сизма-ленинизма, учение о войне и армии разрабатывает про- 
блемы, соответствующие объекту и предмету своего исследо- 
вания. В ходе этих исследований вскрываются социальные за- 
коны развития форм и средств военной практики классов и 
государств, определяется содержание ряда специфических ка- 
тегорий, делаются обобщающие выводы. Совокупность таких 
законов, категорий, принципиальных положений образует спе- 
цифическую часть методологических средств, которыми учение 
о войне и армии непосредственно воздействует на различные 
направления военно-научных исследований и на практическую 
деятельность военных кадров. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии дает опре- 
деления сущности войны, сущности и функций армии, выраба- 
тывает основы классификации военного насилия, войн и их 
классово-политической оценки. 

В работах К. Маркса, Ф. Энгельса, В. И. Ленина выявлены 
основные закономерности, характеризующие генезис войны, со- 
отношение войны и политики, войны и экономики, войны и иде- 
ологии, взаимосвязь факторов, влияющих на войну. 

Решая стоящие перед ним задачи, марксистско-ленинское 
учение о войне и армии разрабатывает ряд специфических по- 
нятий. В их числе: «военное насилие», «война», «социальный 
характер войны», «социальный тип войны», «военная организа- 
ция», «армия», «военная мощь», «духовный фактор в войне». 
Эти понятия выступают в качестве специфических категорий 
учения о войне и армии. Они выполняют роль «ступенек», «уз- 
ловых пунктов» в познании явлений войны и военного дела. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии не создает 
своих особых эмпирических и теоретических приемов военного 
исследования и тем не менее вооружает военную науку и прак- 
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тику определенным методом подхода к изучаемым явлениям. 
Оно выполняет, как и любая другая наука, роль «прикладной 
логики», указывающей не только исходные принципы познания, 
но и общий порядок движения в материале. Учение о войне 
и армии осуществляет эту роль потому, что его законы, катего- 
рии, принципы, будучи правильно понятыми, являются необхо- 
димым орудием постановки и последовательного решения задач 
теории и практики военного дела. 

Из характеристики методологического арсенала марксист- 
ско-ленинского учения о войне и армии можно сделать следую- 
щий вывод. Используя все богатство идей марксизма-ленинизма, 
его законы, категории и принципы, учение о войне и армии 
способствует их внедрению в качестве методологических средств 
во все сферы военной теории и практики. Вместе с тем, форму- 
лируя ряд специфических законов, категорий, принципиальных 
положений, опо непосредственно воздействует на решение спе- 
циальных военно-теоретических и военно-практических задач. 
Благодаря этому учсние о войне и армии оказывается необхо- 
димым теоретическим звеном, связывающим общую теорию 
марксизма-ленинизма и специальные военные исследования, вы- 
ступает непосредственной методологической основой военной 
доктрины и военной науки социалистического государства. 
Марксистско-ленинское учение о войне и армии методологиче- 
ски направляет деятельность наших кадров в области военного 
строительства, обучения и воспитания личного состава, управ- 
ления войсками как в мирное, так и в военное время. 


2. Марксистско-ленинское учение 

о войне и армии — непосредственная 
методологическая основа военной 
доктрины и военной науки 
социалистического государства 


Единство мысли, воли и действия советских военных кадров, 
всего советского народа по укреплению военной мощи страны, 
боеспособности -и боеготовности ее Вооруженных Сил форми- 
руется многогранной идейно-теоретической, политической и ор- 
ганизаторской деятельностью КПСС. Важным средством в ре- 
шении этой задачи является единая военная доктрина. В социа- 
листическом государстве само существование военной доктри- 
ны — вынужденное явление, следствие военной угрозы со сто- 
роны империализма. 

По своей природе и сущности советская военная доктрина 
является выражением классово-политической линии Коммуни- 
стической партии и Советского государства. Это система науч- 
но обоснованных официальных взглядов на сущность, характер 
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и способы ведения войны, которая может быть навязана Совет- 
скому Союзу, а также на требования к военному строительству, 
подготовке наших Вооруженных Сил и страны к разгрому аг- 
рессора. Военная доктрина вырабатывается политическим ру- 
ководством страны при участии высших военных органов. Ее 
содержание образуют две взаимосвязанные группы вопросов — 
политических и военных. Это содержание разрабатывается на 
основе тщательного анализа многих факторов — международно- 
го положения, расстановки классовых сил в мире, материаль- 
ных, духовных и собственно военных возможностей своей стра- 
ны и вероятных противников, состояния средств вооруженной 
борьбы и т. д. Такой всесторонний анализ проводится с помо- 
щью многих наук. Однако особая роль в обосновании военной 
доктрины социалистического государства принадлежит марк- 
систско-ленинскому учению о войне и армии и военной науке. 

Учение о войне и армии вырабатывает методологические 
предпосылки для определения прежде всего политического 
ссдержания советской военной доктрины. В этом 
участвуют все категории, законы, принципиальные выводы уче- 
ния о войне и армии. Но в первую очередь следует отметить 
значение марксистско-ленинского понимания сущности войны, ее 
глубоких связей с внутренней и внешней политикой государств, 
с экономическим базисом общества. В качестве отправных вы- 
ступают также положения о причинах и источниках возникно- 
вения войн, о критериях оценки справедливого или несправед- 
ливого характера войн, об общих закономерностях их подго- 
товки и ведения. 

Развивая и творчески применяя эти положения к анализу 
войн современной эпохи, Коммунистическая партия и Советское 
правительство вырабатывают систему взглядов, которые выра- 
жают миролюбивый характер Советского государства и вместе 
с тем подчеркивают его готовность со всей решимостью на- 
дежно защитить социалистические завоевания, все, что создано 
руками народа. Партия указывает на конкретные источники 
войн и военной опасности в современную эпоху и дает четкую 
классово-политическую оценку возможной войны реакционных 
сил против СССР и всего социалистического содружества. На 
этой основе определяются политические цели Советского госу- 
дарства в такой войне, принципиальный способ ее ведения, 
характер политического взаимодействия с союзниками, пути 
подготовки страны и армии к возможной войне. Совокупность 
этих положений и составляет политическое содержание совет- 
ской военной доктрины. В более конкретном плане это поли- 
тическое содержание сформулировано в Программе КПСС, в 
решениях съездов нашей партии и пленумов ее Центрального 
Комитета, в других партийных и государственных документах. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии выполняет 
методологическую функцию и по отношению к военно-тех- 
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ническому содержанию советской военной докт- 
рины, которое намечает конкретные способы реализации по- 
литических целей и стратегических задач в войне и, соответст- 
венно, основные направления военного строительства: развитие 
организационной структуры Вооруженных Сил, их оснащение 
оружием и техникой, задачи подготовки личного состава, пути 
повышения боеспособности и боеготовности войск и сил флота. 
Конечно, в данном случае это методологическое влияние 
осуществляется преимущественно опосредствованно, через кон- 
кретное содержание военной науки, опирающейся на марксист- 
ско-ленинское учение о войне и армии. Решающее значение 
при этом имеют фундаментальные идеи К. Маркса, Ф. Энгельса 
и В. И. Ленина о зависимости всей военной организации и спо- 
собов ведения войны от количества и качества «человеческого 
материала» и технической базы войны, от социально-политиче- 
ского строя государства, отношения к войне и армии народных 
масс. Исследуя характер и особенности войн в защиту завоева- 
ний социализма, взаимосвязь различных факторов и особенно 
роль духовных сил народа и армии в современной войне, раз- 
рабатывая содержание категорий «военная мощь государства», 
«военный потенциал», «военная организация» и других, учение 
о войне и армии создает методологические предпосылки форми- 
рования военно-технического содержания нашей доктрины. 
Необходимо подчеркнуть также, что марксистско-ленинское 
учение о войне и армии выступает как орудие анализа и кри- 
тики военных доктрин и концепций империализма. Опираясь 
на общие принципы марксизма-ленинизма и результаты специ- 
альных исследований по проблемам войны и армии, оно вскры- 
вает эклектический, метафизический, прагматический характер 
методологических основ милитаризма, его реакционную, анти- 
народную политическую направленность. Марксистско-ленинское 
учение о войне и армии обнажает несостоятельность взглядов 
оппортунизма и ревизионизма по вопросам войны и армии, дает 
объективную оценку абстрактному пацифизму, показывая, что 
не пассивное мироліобие, а активная борьба за мир, решитель- 
ное пресечение агрессивных действий империализма, интерна- 
циональная помощь борцам за свободу и независимость наро- 
дов служат действительному сохранению и упрочению мира. 
Говоря о методологическом значении марксистско-ленинско: 
го учения о войне и армии для формирования советской воен- 
ной доктрины, следует отметить и обратное воздействие военной 
доктрины на современное развитие учения о войне и армии, 
на характер его проблематики и задач. Будучи совокупностью 
идей и требований директивного характера, советская военная 
доктрина не может не направлять как практическую, так и тео- 
ретическую деятельность наших военных кадров. Поэтому марк- 
систско-ленинское учение о войне и армии не только разраба- 
тывает теоретический фундамент военной доктрины, но и ис- 
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ходит из ёе требований при определении важности и актуаль* 
ности конкретных проблем, нуждающихся во всестороннем ис- 
следовании. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии выступает 
в качестве непосредственной методологической основы военной 
науки социалистического государства. 

Общее методологическое основание любых военно-научных 
исследований, начиная от сферы стратегии и кончая специаль- 
ными техническими вопросами, образует все богатство марк- 
сизма-ленинизма, его философское, экономическое, социально- 
политическое содержание. Вместе с тем очевидно, что для воен- 
ной науки особое значение имеют те положения марксизма- 
ленинизма, которые прямо отражают коренные проблемы вой- 
ны, армии, военного дела, социальные законы военной практики 
классов и государств. Они непосредственно формируют исход- 
ные позиции военного исследователя, определяют его подход к 
любым сторонам военного дела, вооружают необходимыми сред- 
ствами анализа военных явлений. Иными словами, наиболее 
близко к военной науке социалистического государства стоит 
марксистско-ленинское учение о войне и армии, оно и является 
непосредственной методологической основой всех военно-науч- 
ных исследований. 

В этой связи уместно заметить, что военная наука исследует 
тот же объект, что и учение о войне и армии. Однако ее пред- 
мет, ее индивидуальный «срез» в этом объекте специфичен. 
В центре ее внимания находятся специально военная сторона 
дела, конкретные вопросы военного строительства и военного 
искусства. Однако выделить «чисто военную» сторону войны, 
военного дела можно только в абстракции. Военная практика 
социальна во всех своих проявлениях, и военная наука не мо- 
жет не учитывать ее классово-политического характера. В самом 
деле, любая, казалось бы, узкоспециальная задача (даже раз- 
работка методов эксплуатации военной техники или способов 
действий войск на уровне тактики) имеет политическое содер- 
жание, несет на себе печать общественных отношений, требует 
учета экономического, политического, идеологического, мораль- 
но-психологического факторов. 

Все это подчеркивает не внешний характер связи, а органи- 
ческое внутреннее единство марксистско-ленинского учения о 
войне и армии и военной науки социалистического государства. 
Наша военная наука решает свои задачи, разрабатывает соб- 
ственные понятия, формирует особые методы эмпирического и 
теоретического познания военных явлений. Глубина и эф- 
фективность ее исследований, ее коренные преимущества перед 
буржуазной военной наукой обусловлены прежде всего тем, что 
она опирается на теорию и метод марксизма-ленинизма, на 
законы, категории, принципы, фундаментальные выводы учения 
марксизма-ленинизма о войне и армии. 
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Содержание таких категорий марксистско-ленинского учения 
о войне и армии, как «военное насилие», «война», «военная ор- 
ганизация», «армия», «военная мощь государства» и другие, 
направляет разработку нашей военной наукой ее собственных 
специфических понятий: «вооруженная борьба», «военные дей- 
ствия», «вооруженные силы», «боевая мощь» и т. д. Общие за- 
коны войны, вскрытые марксистско-ленинским учением о войне 
и армии и характеризующие связь войны и военного дела с эко- 
номикой, политикой, идеологией, военная наука социалистиче- 
ского государства не только учитывает, но и с известным пра- 
вом считает их «своими» законами. Опираясь на них, она осу- 
ществляет конкретные исследования и формулирует специфиче- 
ские законы войны. Так, общий закон зависимости хода и исхо- 
да войны от соотношения материальных и духовных сил вою- 
ющих государств (коалиций) является основой для глубокого 
понимания одного из важнейших законов военной науки — за- 
кона зависимости хода и исхода вооруженной борьбы от изме- 
нений в соотношении боевой мощи противоборствующих сторон. 
Вывод марксистско-ленинского учения о войне и армии о соот- 
ношении материальных и духовных факторов в войне направ- 
ляет разработку конкретных вопросов военного строигельства 
и укрепления боеспособности войск и сил флота ит. д. 

Степень методологического воздействия марксистско-ленин- 
ского учения о войне и армии неодинакова по отношению к 
различным разделам военной науки. Наиболее прямо и широко 
его методологические функции проявляются в общей теории 
военной науки, которая рассматривает наиболее широкие 
специальные и логико-методологические проблемы военного ис- 
следования. Связь общей теории военной науки с марксистско- 
ленинским учением о войне и армии настолько глубока и орга- 
нична, что трудно провести резкую грань между ними в ходе 
военно-теоретического анализа. Общие проблемы военной науки 
социалистического государства решаются с использованием всех 
методологических средств марксистско-ленинского учения о 
войне и армии. Исследование развивается так, что социально- 
политический анализ и специальные военные оценки постоянно 
взаимодействуют и взаимно проникают друг в друга. 

К числу наиболее важных общетеоретических проблем воен- 
ной науки относятся выяснение характера (в специально воен- 
ном отношении) вероятных войн современной эпохи, возмож: 
ных способов и средств их ведения, определение основных на- 
правлений военного строительства с учетом современного науч- 
но-технического прогресса, а также выявление главных тенден- 
ций в развнтии вооруженных сил других государств. Понятно, 
что разработка этих вопросов осуществима лишь на основе 
марксистско-ленинских выводов о социально-политической сущ- 
ности войн, о классовой природе армий, о социальных законо- 
мерностях развития военного дела, 


893 


Общая теория военной науки ставит и рассматривает также 
ряд собственных логико-методологических проблем. Они свя- 
заны с выяснением предмета военной науки социалистического 
государства, ее внутренней структуры и места в системе наук, 
с анализом ее основных понятий и методов. Естественно, чго 
аналогичные вопросы ей приходится решать и в отношении бур- 
жуазной военной науки. Марксистско-ленинское учение о войне 
и армии оказывает свое влияние и на эти исследования, по- 
скольку вскрывает социальную сущность и социальные функ- 
ции военной науки социализма и военной науки капитализма, 
анализирует взаимодействие военной науки с различными сто- 
ронами современного научно-технического прогресса, вырабаты- 
вает такие категории, которые образуют основу специальных 
понятий и методов военной науки социализма. 

Более опосредствованно методологические функции марк- 
систско-ленинского учения о войне и армии проявляются по 
отношению к специальным разделам и направлениям военно- 
научных исследований. Это учение воздействует на них глав- 
ным образом через общую теорию военной науки. Однако в ря- 
де случаев оно оказывает на эти разделы, направления и пря- 
мое влияние, особенно некоторыми своими специфическими 
положениями, 

Так, теория советского военного искусства 
опирается на все содержание марксистско-ленинского учения 
о войне и армии, причем наиболее глубоко и непосредственно — 
стратегия, через нее — оперативное искусство и наиболее опо- 
средствованно — тактика. Но особое значение в данном случае 
имеют положения марксизма-ленинизма о роли и формах воен- 
ного насилия, об общем законе (принципе) достижения поли- 
тнческого и военного успеха путем сосредоточения сил на ре- 
шающем направлении в решающий момент !. И конечно же, 
развитие стратегии, оперативного искусства и тактики опирает- 
ся на ленинские идеи о защите социалистического Отечества, 
о роли и соотношении материально-технического и морально- 
политического факторов в современной войне. 

Существенное воздействие марксистско-ленинское учение о 
войне и армии оказывает также на военно-технические науки. 
Оно помогает им выделить и правильно оценить социально-по- 
литический аспект разрабатываемых проблем. При этом пер- 
востепенную роль играют положения, характеризующие совре- 
менный научно-технический прогресс и его влияние на военное 
дело, содержание и тенденции дальнейшего развития револю- 
ции в военном деле. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии в методо- 
логическом плане дает ответ на один из коренных вопросов, 
связанных с научно-техническим прогрессом,— о соотношении 
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человека и техники в современной войне. Его выводы, имеющие 
приниипиальное значение для военно-технических наук, состоят 
в следующем: при любом развитии военной техники, при любой 
степени автоматизации управления ею человек был и остается 
решающей силой войны; в условиях научно-технического про- 
гресса речь должна идти не о противопоставлении техники чело- 
веку или человека технике, а о поиске путей наилучшего их 
сочетания, наиболее полного использования человеком возмож- 
ностей техники. Опираясь на выводы марксистско-ленинского 
учения о войне и армии по данной проблеме, военно-технические 
науки исследуют конкретные пути повышения технической ос- 
нащенности войск, оптимального согласования человека и тех- 
ники в системах, эффективного применения оружия и военной 
техники. 

В современных условиях необычайно возрастает роль науч- 
ного управления войсками, научной системы обучения и воспи- 
тания личного состава. В этих областях ведутся все более ак- 
тивные исследования средствами военной кибернетики, военной 
психологии, военной педагогики и ряда других отраслей наук. 
В результате постепенно складываются в качестве самостоя- 
тельных разделов военной науки теория управления 
войсками и теория обучения и воспитания лич- 
ного состава. 

Названные исследования и разделы военной науки органи- 
чески опираются на марксистско-ленинские положения о зако- 
номерностях строения и функционирования военной организа- 
ции социалистического государства, о руководящей роли 
коммунистической партии и принципах ее руководства вооружен- 
ными силами, всем делом военного строительства. Они учиты- 
вают выводы учения о войне и армии о закономерностях фор- 
мирования социалистического воинского коллектива и лично- 
сти воина, о путях и способах укрепления морально-политиче- 
ского состояния войск. 

В настоящее время все большие требования предъявляют- 
ся к материально-техническому обеспечению войск и военных 
действий. В связи с этим широко ведутся специальные во- 
енно-экономические исследования по вопросам 
деятельности тыла, в том числе организации снабжения. Марк- 
систско-ленинское учение о войне и армии вырабатывает по- 
ложения, направляющие и эти исследования. Среди них преж- 
де всего — выводы о роли материально-технического фактора в 
войне, об экономических основах военной мощи государств, о 
военно-экономическом потенциале. Военная наука исходит из 
этих выводов, подготавливая конкретные рекомендации о фор- 
мах и способах всестороннего обеспечения вооруженных сил 
в мирное и военное время. | 

Военная наука развивается в неразрывном единстве с воен- 
но-исторической наукой, по отношению к которой марксистско- 
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ленинское учение о войне и армии также играет методологиче- 
скую роль. 

Военно-нсторическая наука стремится вскрыть реальные 
причины, цели, условия возникновения и хода конкретных войн 
и военных конфликтов, показать последовательность и связь 
военно-исторических событий во времени, найти закономерно- 
сти этих событий, порожденные всей исторической эпохой и 
конкретным этапом в развитии классов, наций и государств. 
При этом история военного искусства, как раздел собственно 
военной науки, сосредоточивает свои усилия на проблемах стра- 
тегин, оперативного искусства и тактики в войнах прошлого и 
в мирных периодах между ними. 

И военная история в целом, и история военного искусства 
в частности не могут абстрагироваться от взаимоотношений 
войн с экономикой, политикой, идеологией в ту или иную эпоху, 
не могут не учитывать зависимость военного искусства от всего 
многообразия социально-политических факторов. Принципиаль- 
ные положения марксистско-ленинского учения о войне и армии, 
характеризующие эти сложные связи, и составляют непосред- 
ственную методологическую основу военно-исторической науки. 
Нужно в то же время подчеркнуть, что столь большая роль 
этих положений обусловлена тем, что они, в свою очередь, сами 
являются научным обобщением результатов исторических ис- 
следований. 

Советская военно-историческая наука исходит из ленинского 
указания о том, что война — «вещь архипестрая, разнообраз- 
ная, сложная. С общим шаблоном подходить нельзя» !. Анализ 
каждой войны требует классово-партийного, конкретно-истори- 
ческого, диалектически гибкого подхода, учета законов общест- 
венного развития. 

Реализуя эти требования, советская военно-историческая 
наука исследует в первую очередь политическое содержание 
войны, ее связи с конкретными экономическими и социально- 
политическими условиями. При выяснении причин каждой от- 
дельной войны она руководствуется выводами марксизма-лени- 
низма об экономических и политических источниках войн, о 
политических и идеологических средствах их подготовки и раз- 
вязывания. Военно-историческая наука, изучая ход военных 
событий в их взаимосвязи, принимает во внимание влияние на 
него всех социальных факторов и обратное воздействие войны 
на жизнь общества. Она ведет идеологическую борьбу против 
буржуазной и ревизионистской фальсификации истории войн и 
военного искусства. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии создает не- 
обходимые предпосылки для анализа и критики буржуазной 
военной науки, всех теорий, «обосновывающих» военную поли- 
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тику и военные доктрины импернализма. Оно и само активно 
участвует в этой критике, выявляя методологическую порочность 
и общую реакционную социальную направленность военных 
исследований буржуазных теоретиков, показывая, что даже не- 
которые их достижения в конкретных областях по своей сути 
глубоко антиобщественны, служат реакционным силам, непра- 
вому делу. Вместе с этим марксистско-ленинское учение о вой- 
не и армии предупреждает об опасности нигилистического от- 
брасывания и недооценки буржуазной военной науки, требует 
изучения и критически осмысленного использования ее конкрет- 
ных результатов. 

Таким образом, марксистско-ленинское учение о войне и 
армии вносит важный вклад в разработку теоретического со- 
держания военной доктрины социалистического государства, 
идеологически и методологически вооружает его военную науку. 
Оно придает всем военным исследованиям революционную клас- 
сово-политическую направленность, формирует принципы под- 
хода к сложным явлениям войны и военного дела, способствует 
разработке важнейших попятий, категорий социалистической во- 
енной науки, направляет и усиливает ее критические функции 
по отношению к буржуазной военной науке. 


3. Значение марксистско- 
ленинского учения о войне и армии 
Оля практики управления войсками, 
обучения и воспи тания воинов 


Любые научные исследования и связанные с ними теорети- 
ческие выводы не являются самоцелью. Их назначение — слу- 
жить практике, повышать ее эффективность. Но, как отмечал 
К. Маркс, идеи, теории сами ничего изменить не могут; они 
становятся материальной силой, лишь овладевая массами !, то 
есть воплощаясь в умах и сердцах людей, в их предметной прак: 
тической деятельности. 

Строительство вооруженных сил, вся военная практика со- 
циалистического государства направляются коммунистической 
партией, высшими органами государства. Непосредственными 
проводниками политики партии и правительства в армии и на 
флоте выступают коммунисты, офицерские кадры. Они ведут 
многогранную работу, направленную на развитие организаци- 
онной структуры вооруженных сил, овладение личным составом 
современным оружием и военной техникой, сколачивание воин- 
ских коллективов, укрепление дисциплины в них, совершенство- 
вание процесса боевой и политической подготовки войск и сил 
флота, повышение их боевой готовности. 


' См.: Маркс К. и Энгельс Ф. Соч., т. 1, с. 422. 


Успех всей этой деятельности определяется ее марксистско- 
ленинскими идейными и научными основами, партийным, твор- 
ческим подходом к делу. В той мере, в какой военные кадры 
социалистического государства овладевают идеями марксизма- 
ленинизма, достижениями современной науки, эти идеи и дости- 
жения становятся материальной силой, орудием решения по- 
стоянно усложняющихся практических задач. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии вносит в 
деятельность социалистических военных кадров принцип клас- 
сово-политического подхода, партийную целеустремленность, 
глубокое понимание характера и назначения вооруженных сил. 

Всю практику советского военного строительства методоло- 
гически направляет прежде всего известное ленинскос положе- 
ние о единстве принципов военного и общего советского строи- 
тельства !. Неуклонное проведение в жизнь этого принципа на 
протяжении всей истории Страны Советов позволило создать 
качественно новые Вооруженные Силы. Будучи детищем 
своего народа, они воплощают в себе все главные черты социа- 
листического общества, социалистического образа жизни. Вся 
деятельность советских воинов пронизана глубокой преданно- 
стью социалистической Родине, идеям мира и социалистического 
интернационализма, идеям дружбы народов. 

Особенность практической деятельности советских военных 
кадров ныне состоит в том, что на все участки их работы боль- 
шое воздействие оказывают характер социальных процессов в 
нашем развитом социалистическом обществе, научно-техниче- 
ский прогресс, революция в военном деле. Коренные преобра- 
зования в армии н на флоте коснулись не только оружия и 
военной техники, организационной структуры и военного ис- 
кусства. Они все глубже проникают в область управления вой- 
сками, обучения и воспитания личного состава, требуя от офи- 
церских кадров, от всех воинов новых знаний и навыков, дна- 
лектического стиля мышления. 

Вклад марксистско-ленинского учения о войне и армии и 
его роль в этом плане заключаются в следующем. Во-первых, 
оно дает социально-политический анализ предпосылок, сущно- 
сти и основных тенденций развития современной революции в 
военном деле. Тем самым военные кадры вооружаются глубо- 
ким пониманием этих вопросов, что позволяет им строить свою 
‚Деятельность на научном уровне. Во-вторых, всем своим содер- 
жанием, постановкой наиболее важных и актуальных проблем 
марксистско-ленинское учение о войне и армии участвует в 
формированни духовного мира советских воинов, воспитывает 
творческое отношение к делу. 

Одной из самых актуальных задач современного развития 


! См.: Ленин В. И, Полн, собр. соч., т, 40, с. 76—77. 
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военного дела является совершенствование систем и процес- 
сов управления войсками, внедрение научных основ и методов 
управления. 

Управление войсками и в военное, и в мирное время — не- 
обычайно сложный процесс, включающий множество этапов и 
видов деятельности. Среди них можно выделить два основных: 
а)’ аналитическую работу командиров и органов управления, 
связанную с познанием обстановки, положения дел в войсках, 
с выработкой решений и планированием действий учебного и 
боевого характера; б) практическую организаторскую работу, 
направленную на реализацию принятых решений, на обеспе- 
чение выполнения боевых и учебных задач в военно-организа- 
ционном, идеологическом и морально-психологическом отноше- 
НИЯХ. 

Вся эта деятельность требует научных основ и методов. 
В системе научных основ управления войсками важную роль 
играет марксистско-ленинское учение о войне и армии. Ска- 
жем, в познавательно-планирующей работе командиров и ор- 
ганов управления главное — правильно и быстро оценить обста- 
новку, принять оптимальное решение. Но чем крупнее войско- 
вые единицы и сложнее процессы, которыми руководят коман- 
диры, штабы, политорганы, тем меньше они могут удовлетво- 
риться лишь специальными положениями военной науки, тем 
бӧльшую роль играет знание и использование законов общест- 
венного развития, экономических, политических, идеологических 
факторов, методов социально-политического, в том числе воен- 
но-политического, анализа. Это делает оценку обстановки более 
глубокой и всесторонней, прогноз ее изменений — более обос- 
нованным, принятое решение — более эффективным. 

Еще очевиднее значение марксистско-ленинского учения о 
войне и армии для практически-организаторской работы. Ведь 
управление войсками есть прежде всего управление людьми и 
лишь затем, через людей, — оружием и военной техникой. Наука 
управления войсками — это обязательно в какой-то мере чело- 
вековедение, а практика управления — всегда процесс форми- 
рования и регулирования человеческих отношений. Вот почему 
общественные науки, включая марксистско-ленинское учение о 
войне и армии, не могут не выполнять методологические функ- 
ции по отношению к теории и практике управления войсками. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии исследует 
социальные закономерности развития военной организации, во- 
оруженных сил, их место в политической системе общества, 
рассматривает роль человека, его физических и духовных сил 
в войне, роль и значение воинского коллектива. Выводы, полу- 
ченные в результате этих исследований, направляют организа- 
торскую деятельность командира и органов управления, спо- 
собствуют формированию ленинского стиля в руководстве вой- 
сками. 
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Ленинский стиль руководства — понятие многогранное. Его 
характеризуют идейно-политические, нравственно-психологиче- 
ские и профессиональные черты, которые вырабатываются всей 
системой объективных и субъективных факторов, свойственных 
социалистической действительности. В сфере управления вой- 
сками весомый вклад в формирование этих черт вносит марк- 
систско-ленинское учение о войне и армии. Так, осознание 
воинами личной ответственности за судьбы Родины, за повыше- 
ние боеспособности и боеготовности войск происходит в огром- 
ной степени благодаря усвоению ленинских идей о защите 
социалистического Отечества. Осуществление единоначалия на 
партийной основе, с опорой на воинский коллектив получает 
свое глубокое обоснование в положениях о закономерностях 
формирования и функционирования социалистической армии. 
Учение о войне и армии способствует утверждению и таких черт 
ленинского стиля руководства, как правильный подбор и рас- 
становка кадров в соответствии с их идейно-политическими и 
организаторскими качествами; высокая требовательность к се- 
бе и подчиненным, сочетающаяся с уважением к людям, дове- 
рием к ним; систематический контроль за выполненисм постав- 
ленных задач и другие. 

Положения марксистско-ленинского учения о войне и армии 
оказывают влияние на всю идеологическую и морально-психо- 
логическую подготовку личного состава, на процесс учебно-вос- 
питательной работы в целом. 

Одна из первоочередных задач в этой области — воспитание 
воспитателей. В настоящее время более половины офицеров 
имеет высшее военное и военно-специальное образование. Зна- 
чительную долю офицерских должностей занимают инженеры 
и техники. Но опыт учит, что военно-профессиональные знания, 
хорошая инженерно-техническая подготовка сами по себе, авто- 
матически еще не делают офицера политически зрелым руко- 
водителем, организатором боевой и политической подготовки, 
вдумчивым воспитателем подчиненных. Для этого необходимы 
идейная зрелость, широкий политический кругозор, высокие мо- 
ральные качества, всестороннее знание теории и практики пар- 
тийно-политической работы. 

Овладение марксизмом-ленинизмом, глубокое усвоение и 
творческое применение коренных положений марксистско-ленин- 
ского учения о войне и армии — одна из важнейших предпосы- 
лок формирования советского офицера как педагога и воспита- 
теля. Ведь именно понимание сущности современной войны, на- 
значения армии социалистического государства, роли человека, 
духовных сил армии и народа в войне обеспечивает правильную 
постановку целей и выбор действенных средств обучения и 
воспитания. Только на этой основе возможно эффективное ис- 
пользование достижений психологии, педагогики, других наук, 
а также накопленного практического опыта, 
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Содержание марксистско-ленинского учения о войне и ар- 
мии оказывает и непосредственное влияние на сознание широ- 
ких масс воинов. Будучи глубоко понятым и усвоенным, оно 
материализуется в их конкретных делах, направленных на не- 
устанное повышение своего боевого мастерства, укрепление со- 
знательной воинской дисциплины и всех других слагаемых вы- 
сокой боеготовности армии социалистического государства. 
В Дисциплинарном уставе Вооруженных Сил СССР говорится: 
«Воинская дисциплина в Советских Вооруженных Силах зиж- 
дется на высокой политической сознательности военнослужа- 
щих, глубоком понимании ими своего патриотического долга, 
интернациональных задач нашего народа, на их беззаветной 
преданности своей Советской Родине, Коммунистической партии 
и Советскому правительству» 1. 

Сформировать именно такое отношение к воинской дисцип- 
лине призвана вся система боевой и политической подготовки, 
агитации и пропаганды в Вооруженных Силах, а также среди 
допризывной молодежи. Важную роль в этой системе играет 
пропаганда основ марксистско-ленинского учения о войне и ар- 
мии, нацеленная на воспитание у всего личного состава осоз- 
нанной социальной ответственности за дело защиты социалисти- 
ческих завоеваний. 

Характеризуя методологические функции марксистско-ленин- 
скогс учения о войне и армии, необходимо подчеркнуть, что 
его воздействие на все сферы научной и практической деятель- 
ности военных кадров тем сильней и глубже, чем более кон- 
кретно и творчески отражена в нем современность. Учение о 
войне и армии не является завершенной, застывшей системой 
знаний. Его принципиальные положения находят дальнейшее 
развитие и конкретизацию в документах КПСС и братских пар- 
тий, в марксистско-ленинских трудах по военно-теоретическим 
проблемам. 

Развитие марксистско-ленинского учения о войне и армии, 
глубокое усвоение и творческое применение его положений во- 
енными кадрами в своей повседневной работе — одно из необхо- 
димых условий успешного решения постоянно усложняющихся 
военно-теоретических и практических задач, нацеленных на не- 
уклонное повышение боеготовности Советских Вооруженных 
Сил, на укрепление оборонного могущества всего содружества 
социалистических государств. 


' Дисциплинарный устав Вооруженных Сил СССР. М., 1975, с. Ф 


ЗАКЛЮЧЕНИЕ 


еоретический анализ коренных проблем 

марксистско-ленинского учения о войне и 
армии и его методологических функций позволяет сделать ряд 
обобщающих выводов. 

Возникновение марксистско-ленинского учения о войне и 
армии явилось закономерным следствием революционного пере- 
ворота, совершенного марксизмом в философской, экономиче- 
ской и политической мысли, в сфере военной теорин. Работы 
К. Маркса и Ф. Энгельса по военным вопросам, развитне их 
идей В. И. Лениным, его всесторонний н глубокий анализ про- 
блем войны и армии в новую историческую эпоху сформиро- 
вали основополагающее содержание этого учения. Оно полу: 
чило дальнейшее развитие в последующие годы и продолжает 
творчески развиваться Коммунистической партией Советского 
Союза, другими братскими коммунистическими партиями, уче- 
ными-марксистами с учетом социально-политических изменений 
в современном мире и глубоких преобразований в военном деле. 

Предметом марксистско-ленинского учения о войне и армии 
являются законы возникновения и развития войны и армии, а 
также классово-политическое содержание этих явлений. Глубо- 
кое исследование столь сложного предмета возможно, как по- 
казали классики марксизма-ленинизма, лишь на путях всесто- 
роннего, комплексного подхода к нему. Марксистско-ленинское 
учение о войне и армии есть результат такого всестороннего, 
комплексного анализа коренных проблем войны, армии, воен- 
ного дела средствами прежде всего диалектического и историче- 
ского материализма, а также марксистской политической эко- 
номии, научного коммунизма с использованием достижений 
исторической и других наук. 

Истинность марксистско-ленинского учения о войне и армин 
подтверждена общественно-исторической практикой. Особенно 
ярко и убедительно она доказана победоносным исходом мно- 
гих революционных войн пролетариата, народных масс против 
империализма, во имя социализма и в защиту его завоеваний, 
всемирно-исторической победой советского народа в Великой 
Отечественной войне, успехами национально-освободительных 
войн против колониализма. Она подтверждается несокрушимо- 
стью оборонного могущества содружества социалистических 
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государств, действенностью его политической и военной под- 
держки народов, борющихся за национальную независимость и 
социальный прогресс. 

Творческое, марксистско-ленинское исследование проблем 
войны и армии особенно необходимо сейчас, в условиях даль- 
нейшей борьбы прогрессивных сил за мир и международное 
сотрудничество, за свободу и независимость народов. Оно необ- 
ходимо для того, чтобы, во-первых, дать с партийных позиций 
объективный научный анализ современных источников войн и 
военной опасности, агрессивной природы и сущности милита- 
ризма, основных типов войн современной эпохи и их роли в 
историческом процессе, а во-вторых, выработать правильное от- 
ношение к этим явлениям рабочего класса, всех трудящихся 
масс, обосновать политику коммунистических партий по вопро- 
сам войны и мира, военного строительства и военной защиты 
социализма. 

КПСС и другие братские партии, выступая с пози- 
ций пролетарского интернационализма, постоянно учитывая ин- 
тересы трудящихся масс и перспективы социального развития, 
решительно осуждают имлерналистические, захватнические, не- 
справедливые войны, твердо стоят на позициях активной борь- 
бы за мир и социальный прогресс. Коммунистам чужда по- 
зиция абстрактного пацифизма. Они считают своим интерна- 
циональным долгом пресекать любые посягательства на завое- 
вания социализма, на единство и целостность социалистического 
содружества, оказывать всяческую поддержку справедливой 
борьбе народов за национальное освобождение, за демократию 
и социализм, против империализма, против всех форм эксплуа- 
тации и гнета, 

Исследуя закономерности возникновения и развития армии, 
ее место в политической надстройке над экономическим бази- 
сом, характер, особенности и функции, марксистско-ленинское 
учение о войне и армии определяет идейно-теоретические ос- 
новы социалистического военного строительства. Основой основ 
советского военного строительства является руководство Ком- 
мунистической партии Вооруженными Силами, усиление роли и 
влияния партийных организаций в армии и на флоте. Руково- 
дящая роль партии в военном строительстве непрерывно повы- 
шается вместе с ростом масштабов и сложности задач защиты 
завоеваний социализма от агрессивных происков его врагов. 

Коммунистическая партия Советского Союза и ее Централь- 
ный Комитет, исходя из конкретных условий современной исто- 
рической эпохи, достижений научно-технического прогресса, де- 
лают все необходимое для постоянного укрепления обороно- 
способности нашей страны, совершенствования ее Вооруженных 
Сил. Непрерывно улучшается оснащение Вооруженных Сил со- 
временным оружием и военной техникой, повышаются качество 
бсевой подготовки и идейная закалка личного состава, Как 
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подчеркнул Л. И. Брежнев в Отчетном докладе Центрального 
Комитета партии ХХУ съезду КПСС, «...советский народ может 
быть уверен, что плоды его созидательного труда находятся 
под надежной защитой» !. 

Советские Вооруженные Силы выполняют свои интернацио- 
нальные задачи в общем строю с армиями братских социали- 
стических стран. Фундаментом их могущества и непобедимости 
служит идейное, социально-политическое, экономическое и во- 
енное единство социалистического содружества. Процесс укреп- 
ления взаимосвязей, постепенного сближения стран социализма 
есть закономерность их развития. Одной из важных форм со- 
трудничества братских стран социализма является Варшавский 
Договор. Он надежно служит интересам мира и социализма. 
Вооруженные Силы союзных государств находятся в высокой 
боевой готовности и в состоянии гарантировать мирный труд 
братских народов. 

Марксистско-ленинское учение о войне и армии представ- 
ляет собой непосредственную методологическую базу военной 
доктрины и военной науки социалистического государства. Су- 
щество его законов, категорий и принципиальных положений 
выступает орудием формирования и научного обоснования 
прежде всего политического содержания военной доктрины, а 
опосредствованно воздействует и на ее специальные, военные 
элементы. Марксизм-ленинизм, его учение о войне и армии 
идейно и методологически направляют развитие социалистиче- 
ской военной науки, придают ей классово-пролетарскую партий- 
ность, стимулируют творческий подход к решению актуальных 
проблем, укрепляют ее связи с революционной практикой. Во- 
енная наука социалистического государства, исследуя специ- 
фические законы ведения и обеспечения войны, строительства 
вооруженных сил, способы ведения войны, учитывает действие 
экономического, политического, идеологического, морально-пси- 
хологического факторов и при анализе этих факторов опирает- 
ся на выводы и методологические принципы марксистско-ленин- 
ского учения о войне и армин. | 

Обострение идеологической борьбы на международной аре- 
не, вызванное, с одной стороны, углублением общего кризиса 
капитализма, а с другой — успехами социализма, всего миро- 
вого революционного процесса, охватывает все сферы идеоло- 
гии и общественной психологии. Идеологическая борьба ведет- 
ся по коренным вопросам общественного развития, включая про- 
блемы войны и мира, войны и революции, роли военного наси- 
лия в историческом процессе. Марксистско-ленинское учение о 
войне и армии — наше действенное оружие в современной идео- 
логической борьбе. Оно разоблачает реакционную сущность 
идеологии и практики милитаризма, его главной силы — реакци: 
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онных империалистических кругов США. В рамках учения о 
войне и армии осуществляется анализ и критика классовых, 
идейно-теоретических и методологических основ военных докт- 
рин и военно-политических концепций империализма, буржуаз- 
ной военной науки, милитаристских идей маоистов и других 
оппортунистских извращений марксистско-ленинских положений 
по вопросам войны, армии, развития военного дела. 

В условиях непрекращающихся военных авантюр империа- 
лизма Коммунистическая партия и ее Центральный Комитет 
возлагают на военные кадры Советского государства ответст- 
венную и почетную задачу — поддерживать высокую боеготов- 
ность Вооруженных Сил. Выполняя эту задачу, офицерские 
кадры, весь личный состав наших Вооруженных Сил ведут ог- 
ромную, напряженную работу. Большую роль в ее идейном 
и методологическом обеспечении играет марксистско-ленинское 
учение о войне и армии. Оно активно участвует в формирова- 
нии взглядов, убеждений, идейно-политического облика совет- 
ского воина, способствует глубокому пониманию воинами суще- 
ства и значения военной службы в армии социалистического го- 
сударства, вооружает военные кадры важнейшими принципами 
и положениями, непосредственно направляющими их конкрет- 
ную практическую деятельность. Настойчивое изучение и твор- 
ческое применение марксизма-ленинизма, его учения о войне 
и армии — залог дальнейших успехов во всех областях военной 
науки и практики. 
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